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HauptniitersTichTiiig. 

Zweiter  Abschnitt. 

iirguüei,  p^Uiiich-geographigeh  ud  hiittriich-top^gnpUfleh  beiekrielei. 

Elnleitnngr  S.  1  — 10:  Name  des  Beichs;  Plan  der  Beschrei- 
bung S.  1.  —  Quellen  und  deren  Bedeutung  S.  1  — 10:  Die 
Notitia  proY.  et  ciy.  Galliae  S.  1 — 4.  —  Burgundionisch- römische 
Grabschriften  S.  4.  —  Die  Unterschriften  des  Concils  zu  Epao  u.  s.  w. 
S.  4  —  6.  —  Der  Cosmograph  von  Bavenna  S.  7 — 10. 

I.    ProTincia  Lngdnnengls  prima,  numero  m  S.  10—105. 

Bangstellung  und  Bestandtheile  der  Provinz  S.  10—12. 

—  Lyon  S.  13 — 56:  Haupt-  und  Besidenzstadt  S.  13.  —  Apollinaris 
Sidonlus  S.  13  — 14.  —  Syagrius  S.  15.  —  Bischof  Paticns ;  Ecdicius 
S.  15  — 17.  —  Busticus,  Staatsbeamter  und  Bischof  S.  17—18.  —  Lyon 
angeblicher  Tetrarchensitz  S.  18  — 19.  —  Sagenhaftes  über  Chlodwigs 
Verlobung  mit  Chlotilde  S.  19 — 23.  —  Sendung  des  Bischofs  Epipha- 
nius  von  Pavia  an  König  Gundobad  im  J.  494  S.  23  —  25.  —  Beli- 
gionsgespr&ch  im  J.  499  S.  25—  29.  —  Verlust  Lyons  bei  der  fränki- 
schen Ldvaaion  des  J.  500;  Wiedergewinn  der  Hauptstadt  im  gl.  J. 
S.  30—33.  —  Gesetzreformatorischer  Beichstag  zu  Lyon  (502). 
S.  33 — 35.  —   Beisetzung  der  Königin  Oaretene  im  J.  506   S.  36. 

—  Lyon  während  des  fränkisch -burgundionischen  Krieges  wider  die 
West-  und  Ostgothen  (507—510)  S.37  — 39.  —  Letztes  Wirkendes 
Königs  Gundobad  (f  516)  S.  39— 40.  —  Gesetzgeberische  Thätigkeit 
des  Königs  Sigismund  zu  Lyon  in  den  Jahren  516 — 517  S.  40—42.  — 
Uebertritt  des  Prinzen  Sigerich  und  seiner  Schwester  zum  Catholi- 
cismus  (517)  S.  43.  —  Concil  in  Sache  des  Stephanus  (518)  S.  43 — 
48.  —  Sohnesmord  Sigisrounds;  seine  Beue  und  Busse;  Vermählung 


*)  Es  erschien  zweckmässig,  die  im  zweiten  Bande  wegen  der 
grossen  Mannigfaltigkeit  des  erörterten  Stoffes  angebrachten  Unterabtbei- 
Inngen  der  einzelnen  Capitel,  der  Uebersichtlichkeit  halber,  yoUständig 
in  das  Inhaltsyerzeichniss  aufzunehmen;  es  wird  dadurch  zugleich  der 
Hangel  eines  Begisters  einigermassen  ersetzt. 
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der  Tochter  Suavegotta  mit  Theoderich  von  Metz  (522)  S.  48— 50. 

—  FrankiBche  Invasion  des  J.  523  nnd  Folgen  derselben  S.  50— 52. 

—  Wechselgeschicke  Lyons  während  der  Begiemng  Godomars 
(523  —  534)8.53 — 55.  —  Bnrgnndionisch- römische  Grabschriften 
zn  Lyon  S.  55—56.  —  Stadtgebiet  nnd  Diöeese  von  Lyon 
S.  57  —  67:  Baiiliea  des  L  Jmtli:  Dortige  Scene  anlässlich  der 
Lyoner  Disputation  von  499  S.  57— 58.  —  Uf8t«r  lisila  barbara: 
Die  Aebte  Lupus  und  Ambrosius;   der  Mönch  Leobinus   S.  58  —  60. 

—  KSnlgliehe  fiila  SarbinlaeiiH  (SaUilaemi):  Dortiger  Aufenthalt  Gun- 
dobads  im  J.  499  S.  60— 61.  —  KiiigUehe  vlila  AnbiriaeiiH :  Dortiger 
Reichstag  im  J.  501  S.  62—65.  —  Zweifelhafte  Oertlichlceiten 
S.  65  —  66.  —  Burgundionisch- römische  Cfrabschriften  S.  66  — 67. — 
Spätere  Namen  des  Stadtgebietes  von  Lyon  S.  67.  —  Autun 
S.  67  — 99:  Letzter  Freiheitskampf  der  Burgundionen;  Eroberung 
und  Theilung  des  Reichs  (534)  S.  68— 78.  —  Bischof  Euphronius; 
der  Comes  Gregorius;  der  Anachoret  Leonianus  S.  78.  —  Orleans, 
nicht  Autun  Hauptstadt  des  fränkischen  Burgundiens  S.  78 — 79.  — 
Stadtgebiet  von  Autun:  Spätere  Namen  S.  79  — 80.  —  Lan- 
gres:  Die  Bischöfe  Aprunculus  und  Gregorius;  Irrthum  eines  Chro- 
nisten S.  80  — 83.  —  Stadtgebiet  und  Diöoese  von  Langres 
S.  83  —  91 :  DijM  S.  83—89:  Name,  Ursprung  und  Bedeutung  der 
Stadt;  Aufenthalt  der  Bischöfe  von  Langres  S.83— 84.  —  Schhicht 
bei  Dijon  im  J.  500;  Veranlassung,  Hergang  und  Folgen  derselben 
S.  84 — 89.  —  Stiftung  des  Klosters  des  h.  Benignus;  angebliche 
Münzstätte ;  späteres  Stadtgebiet  S.  89.  —  IU«8t«r  8i  •  Sdie  S.  90.  — 
Fragliche  Zugehörigkeit  des  Tonnerrois  zum  Stadtgebiete  von  Lan- 
gres S.  90.  —  Grenzverfaältnisse  und  spätere  Namen  dos  Stadtgebie- 
tes von  Langres  S.  91.  —  Chälon:  Angeblicher  Reichstag  anläss- 
lich der  Verheirathung  von  ChlotUde  u.  s.  w.  S.  91--  96.  —  Stadt- 
gebiet und  Diöeese  von  Chälon:  Hiesige  Gebürtigkeit  der 
Bischöfe  Aeonius  und  Caesarius  von  Arles  S.  97.  —  Utster  fifiri«! 
S.  97.  —  Spätere  Namen  des  Stadtgebietes  S.97.  —  Mäcon  S.97. 

—  Ergebniss  der  historisch-topographischen  Erörte- 
rung S.  98.  —  Fragliche  Bedeutung  von  superior  Gallia 
und  Burgundia  superior  S.  98  —  99.  —  Vertretung  der 
Lugdunensis  I  am  Concile  zu  Epao  (517)  S.  99— 100.  — 
Zar  Lugdunensis  I  gehörige  Städte  Burgundiens  beim 
Ravennaten  S.  100—105. 

II.    FroTineUt  lAgdmieiifiis  Senonia,  niiinero  TEL  S.  105—115. 

Name  und  Bestandtheile  der  Provinz  S.  105  —  106.  — 
Vermeintliche  Zugehörigkeit  von  Sens  und  Auxerre  zu 
Burgundien;  die  Vita  S.  Eptadii  S.  106— 112.  —  Nevers: 
Vertretung  am  epaonensischen  Concile  ;  die  Bischöfe  Tamicianus  und 
Rusticus;    späteres   Stadtgebiet  S.  112—114.    —   DMu  S.  114.  — 


Chätean-Laadaa,  angeUidli  •bnigmidioniBoh  S.  114.  —  Grenzver- 
hältnlBse  S.  115. 

Anirebltelie  LngdiuiensiB  T  S.  115. 

ni.  Frovineia  TienneiiBifi,  Munero  Xm  S.  115—261. 

Bangstellnng  und  Beatandtheile  der  Provinz  8.115—118. 

—  Sapaudia  S.  118— 121.  —  Vienne  8. 121-- 141:  Vermeint- 
liobe  Residenz  und  Tetrarofaenedtz;  Fortbestand  der  römischen  Cnrie 
S.  121  — 122.  —  Mamertos ,  Bizcbof ;  Stiftung  der  Rogationen  (464) ; 
der  Presbyter  Mamertas  Clandianns  8. 123 — 125.  —  Godegisel  in 
Vienne;  Belagening  und  Einnahme  der  Stadt;  Godegisels  Tod  (500) 
S.  125— 129.  —  Bischof  Avitus  8. 130  —  138.—  Die  Bischöfe  Namatius, 
Inlianns,  Domninos  nnd  Pantagathns  8.  138 — 140.  —  Die  Kloster* 
stiftang  Ansemonds  8. 140.  —  Bnrgondionisch- römische  Grabschrif- 
ten 8. 140—141.  —  Stadtgebiet  und  Diöcese  von  Vienne 
S.  141— 158:   Epat:    Dortiges  ReichsconcU  im  J.  517    8.141  —  148. 

—  f^sannce:  Dortige  Schlacht  im  J.  524;  Veranlassung,  Hergang 
und  Folgen  derselben  S.  148 — 158.  —  Klöster  zu  Grigny;  spätere 
Namen  des  Stadtgebietes  von  Vienne  8.  158.  —  Genf  S.  158  —  186: 
Hauptstadt  während  der  sapaudischen  Niederlassung ;  spätere  Bedeu- 
tung der  Stadt  S.  158  — 159.  —  Unterordnung  des  Bisthums  unter  das 
▼on  Vienne;  die  Bischöfe Proculeianus  und Theoplastus  8.159 — 160. 

—  Angeblicher  Tetrarchensitz  8. 160.  —  Angebliche  Intrigue  bei  der 
Brautwerbung  Chlodwigs  um  Chlotilde  S.  160  — 163.  —  Die  St.  -  Vic- 
torskirche,    eine  angebliche   Stiftung  von    Sedeleuba   8. 163 — 166. 

—  Godegisel  in  Genf  8. 166—169.  —  Wiederaufbau  und  Weihung 
einer  vom  Feinde  (im  J.  500)  eingeäscherten  Kirche ;  das  Restaura- 
tionswerk  Gundobads;  bezügliche  Inschrift  8.  169  — 172.  —  Angeb- 
licher Gesetzgebungsact  Gundobads  S.  173.  —  Verrufung  der  Genfer 
Goldsolidi  S.  174 — 175.  —  Prinz  Sigismund  in  Genf;  seine  Ketzer- 
polizei daselbst  8.  176—178.  —  Bischof  Maximus  8. 178—179.  — 
Sigismund,  als  Nachfolger  Gundobads  (f  516)  zu  Quadruvium  bei 
Genf  zum  Könige  erhoben  8.179—182.  —  Vermeintliche  ostgo- 
thische  Botm&ssigkeit  Genfs  seit  523;  letzte  Kunde  vom  Genfer 
Bischöfe  Maximus  8. 182  —  185. —  Letzte  Schicksale  Genfs  unter  den 
Bnrgundionen ;  burgundionische  Kunstreste;  fraglicher  Fortbestand 
der  römischen  Municipalyerfassung  8. 185— 187.  —  Stadtgebiet 
nnd  Diöcese  von  Genf  8. 187  —  195:  Anienasse:  Weihung  einer 
dortigen  Basilica  im  J.  522  8.  187  —  189.  —  Die  Brandobrigi; 
bezügliche  Inschrift  vom  J.  527  S.  189  — 191.  —  Grenzyerhältnlsse 
8.  191  — 194.  —  Spätere  Namen  des  Stadtgebietes ;  burgundionische 
Alterthumsspuren  8.  194—195.  —  Grenoble  8.  195— 1&6.  — 
Aps  (Alps)  S.  196—197.  —  Die  8.  197.  —  Valence  8. 197—200. 

—  Aouste  8.  200—201.  —  Vaison  8.201  —  202.  —  Orange 
g.  202—204.   —   Cavaillon  8.204.  —  Avignon  8.  204—209: 


VI 

Belageiung  durch  Chlodwig;  Friedenssehliiss  zwiBehen  ihm  und 
Ghmdobad  S.  205  —  209.  —  Weiteres  fiber  Stadt  and  Stadtgebiet 
S.  209.  —  Arles  nnd  Marseille  S.  210— 244:  Westgothische 
Besitznahme  im  J.  476  S.  219 — 213.  —  Zugehörigkeit  zu  Bnrgun- 
dien  Tor  600  8.  214—219.  —  Wedtgothische  Botmassigkeit  nach 
dOO,  ostgothische  seit  510  S.  219 — 224.  —  Frftnkisch-bnrgnndioni- 
scher  Krieg  mit  den  Westgothen  (507)  ond  den  Ostgothen  (bis  510); 
Folgen  desselben  S.  224 — 242.  —  Spateres  über  Arles  nnd  Marseille 
nnd  ihre  Stadl^biete  S.  242— 244.  —  Römisch-burgnndio* 
nisehe  Grabschriften  der  Viennensis  S.  244— 245.  —  Ver- 
tretung der  Viennensis  am  Goncile  zn  Epao  (517)  S.245 
— 247.  —  Partielle  Vertretung  der  Viennensis  am  ost- 
gothischen  Concile  zn  Arles  im  J.  524  S.  248.  —  Ostgo- 
thische Annexionen  in  der  Nordprovence  im  J.  523 
S.  249  —  251. —  Ostgothische  Bedintegration  Bnrgundiens 
in  der  Nordprovence  vor  534  S.  252—253.  —  Zur  Vien- 
nensis gehörige  Städte  Bnrgundiens  beim  Barennaten 
S.  253— 258.  —  Septimania  S.  258— 261. 

IT.  ProTinela  Aqnitanie»  prima,  niunero  Vin  S.  261—265. 
Hierseitiger  theilweiser  Besitz  und  Bestandtheile  des- 
selben, nach  dem  Bayennaten  S. 261 — 262.  —  Zeitbestim- 
mung des  hierseitigeuBesitzstandeaS.  262  — 263.—  Bur- 
gundionischer  Streifzug  nach  Brioude  u.  s.  w.  (nach  483) 
S.  263— 265. 

T.    ProTineim  Kurboneiists  prlmm,  Buero  VI  S.  265—266. 
Vorübergehender  Besitz  Ton  ügernum,  nach  dem  Ba- 
yennaten S.  265— 266. 

TL    Proyinela  Karbonensis  seeonda,  nimero  Vn  S.  266—272. 

Vertretung  am  Concile  zu  Epao  (517)  S.  266—267.  — 
Bestandtheile  der  Provinz  S.  267  — 268.  —  Ostgothische 
Annexionen  in  der  nördlichen  Narbonensis  II  im  J.  523 
S.  268.  —  Unter  BevTMS  S.  268  —  269.  —  Zur  Narbonensis  II 
gehörige  Städte  Burgundiens  beim  Bavennaten  S. 269-272. 
vn.  Proyinela  Alpium  maritimmnun,  numero  VIU  S.  272— 277. 
Bestandtheile  der  Provinz  S.  272—273.  —  Wechsel  des 
Territorialbestandes  S.  273— 275.  —  Zu  den  Alpes  mari- 
timae  gehörige  Städte  Burgundiens  beim  Bavennaten 
S.  275—276.  —  Schwanken  der  Grenze  auf  dem  Mont- 
Genevre  beim  Bavennaten  S.  276—277. 

Vm.    Provineim  Alpium  Graiamm  et  PemÜBanim,  niDDero  n 

S.  277—337. 
Bedeutung  der  Provinz  S.  277.  —   Ausdehnung  und  Be- 
standtheile  der  Provinz;    Zeitpunct    der   Besitznahme 


S.  277—379.  —  Darantasia  S.  ^79— 280.  —  Zum  Gebiete 
der  Centronen  gehörige  Ortschaften  BnrgnndienB  beim 
Bayennaten  S.  280 — 281. —  Octodnrnm;  YallenseB,  Val- 
lis;  Sednnnm  S.  281  — 283.  —  Zum  Wallis  gehörige  Ort- 
schaften Burgnndiens  beim  Bayennaten  S.  284.  —  Tiflilae 
(Agauni);  PeiMkeis  S.284— 285.  —  Agauin  8.286—324:  Bedeu- 
tung des  Orts  S.  286.  —  Legende  und  Cult  der  h.  Thebäer 
S.  286 — 287.  —  Süftung  des  Klosters;  der  Abt  Seyerinus;  die 
regula  Tamatensis  S.  287 — 290.  —  Erweiterung  des  Klosters  durch 
den  Königssohn  Sigismund  im  J.  515  S.  290  — 292.  —  Angebliches 
Concil  zu  Agaunum ;  unftchte  Stiftnngs-  und  Dotationsurkunde  des 
Klosters  S.  293 — 298.  —  Sigismunds  Busse,  Stiftung  einer  ewigen 
Psalmodie  und  Vergabungen  im  J.  522  S.  298—300.  —  Sigismunds 
Niederlage  und  Flucht  nach  Agaunum;  seine  Gefangennahme  da- 
selbst; Abföhrung  der  Königsfamilie  in  fr&nkische  Gefangenschaft; 
(523)  S.  300 — 308.  —  Ausgang  Sigismunds  und  seiner  Familie  im 
J.  524  S.  309 — 316.  —  Sigismunds  und  der  Seinen  Bestattung  zu 
Agaunum ;  seine  Verehrung  als  Heiliger  S.  316  —  321.  —  Der  Abtei- 
Schatz  im  Bezug  auf  Altburgundionisches  S.  321—322.  —  Sp&teres, 
betreffend  das  Kloster  Agaunum  S.  322—324.  —  Zugehörigkeit 
yon  Ober-Wallis  zu  Burgundien  S.  324—325.  —  Die 
Brandobrigen  keine  Nantuaten;  yermeintliche  ostgo- 
thische  Botmässigkeit   des  Wallis  seit  523    S.  326— 327. 

—  Zugehörigkeit  der  Maurienne  zu  den  Alpes  Graiae 
und  zu  Burgundien  S.327— 329.  —  Vermeintliche  Zuge- 
hörigkeit des  Ao'sta-Thales   zu  Burgundien   S.  329 — 330. 

—  Gundobads  Zug  nach  Oberitalien  im  J.  489  ohne 
Folge  yon  Gebietserweiterung;  Friedensschluss  zwi- 
schen Theoderich  und  Gundobad;  Vermählung  Sigis- 
munds mit  0 s trog otho  S. 330— 334.  —  Angeblicher  Auf- 
enthalt Gundobads  zu  Domo  d*Ossola;  Aosta  und  Thal 
ostgothischy  später  zum  fränkischen  Burgundien  gehö- 
rig S.  335—237. 

IX.    FroTlneim  UffftYJma  Seqaanoniin,  niimero  FF  8.337  —  419. 

Allgemeines  über  die  dortige,  gegenseitige  Begren- 
zung der  Burgundionen  und  Alamannen  (seit  472) 
S.  337— 345.  —  Bestandtheile  der  Proyinz  8.345—349.  — 
Vertretung  der  Maxima  Sequanorum  am  epaonensischeii 
Concile  (517)  S.  349— 351.  —  Nyon,  Belley,  Yyerdun  und 
Äugst,  angebliche  Bischofssitze  Burgnndiens;  Solo- 
thurn  S.  351 -353.  —  Me  llhUr  im  Juri  S.  354— 358.  -  P«Utt8€b- 
OesgrafhisekM  iid  ffisteriKk-Ttp^grapUwkM  tler  die  PrtTiu  Bit  Beug 
atf  Bvguüa  S.  358—419:  Die  Westhälfte  der  Proyinz  mit 
Besan^on  u.  s.  w.  grösstentheils  burgundioniseh  S.  359  — 


vm 

365.  —  Die  Gegend  von  Basel  slamanniscli  8.365—367.— 
Vermeintliche  Zugehörigkeit  des  Bisthnms  Windisch 
zu  Bnrgundien;  Bischof  Bahnlens  S.  367 — 376.  —  Ver- 
meintliche Ansbreitang  der  Alamannen  in  der  Süd- 
westschweiz; dortige  Ortschaften  Bnrg^undiens  beim 
Bavennaten  S.  376— -379.  —  Alamannische  Ortschaften 
der  Nordsohweiz  beim  Bavennaten  8.  379—383.  —  Der 
Jura  als  Grenze  zwischen  Burgnndien  nnd  dem  sogen. 
.  Alamannien  bei  Gregor  von  Tours;  die  Alamannen  der 
Vita  S.  Eugendi  8.  384—389  —  Die  obere  und  mitt- 
lere Aar  Grenze  zwischen  Burgnndien  und  Alamannien 
8.  390  —  393.  —  Angebliehe  Gaueintheilung  der  Südwest- 
schweiz und  dortige  Landtheilung  8.  394 — 397.  —  Bur- 
gundionische Alterthumsspuren  in  der  West-  und  Süd- 
westschweiz S.397— 401.  —  Die  heutige  Sprachgrenze  Ter  - 
meintliche  Völkergrenze  zwischen  Burgundionen  und 
Alamannen  S.  401 —402.  —  Burgundionisohe  Einwande- 
rung an  den  Thun^rsee  und  in  das  Berner  Oberland 
8.  402  —  410.  —  Angebliche  Unterscheidungsmerkmale 
bnrgundionischer  und  alamannischer  Ansiedlungsweise 
S.  410 — 412.—  Anfängliches  Schwanken  der  Aargrenze 
8.412  —  416.  —  Theilweise  Alamannisierung  der  Burgun- 
dionen; Beste  und  Nachwirkungen  des  Burgundionen- 
thums  S.  416—419. 

X.  LftnderbesUmd  Burgiindiens  in  den  Jahren  502  nnd  517,  sowie 
Torher  und  nachher  8.  419—433. 

(Aihaig  I  m  Cip.  I:  Tafel  I.  Burgnndien  nach  der  epaonensi- 
schen  Bischofsliste  von  517  und  den  entsprechenden 
oder  abweichenden  Angaben  des  Cosmographen  von 
Bavenna,  in  Zusammenstellung  mit  der  Notitia  provin- 
ciarum  et  civitatum  Galliae  8.434 — 435.  Anmerkungen  zu 
Taf.  I  8.436-439.  —  Mang  U  n  Cip.  I:  Tafel  II.  Burgnndien 
beim  Cosmographen  von  Bavenna,  in  Zusammenstel- 
lung mit  der  Peutinger'schen  Tafel,  mit  den  Itinera- 
rien  und  mit  der  Notitia  Galliae  8.  440— 443.  Anmerkun- 
gen zu  Taf.  U  8.  444—449.) 

XI.  Ursachen   des    Seiehsunterganges;    Bedeutung    desa^ben; 
Naehwirkungen   des  eiustigen  Bestaades  tob   Burgnndien 

S.  449-503. 

Ursachen  des  Beichsunterganges  8.449—460:  Irrige  An- 
sichten 8.  450  —  451.  —  Ungttnstige  geographische  Gestaltung  des 
Reichs  8.451  —  452.  —  Lostrennung  vom  Mutterlande;  Bomanisie- 
rung  8. 452—454.  —  Zerwttrfnisskeime  in  der  Verfassung;  Ver- 
brechen des  Königshauses  8.454 — 457.  —  Aiianismus;   daheriger 


kirchlich  -  politischer  Zwiespalt  S.  458 — 460.  —  Bedeutung  des 
Reiehsuntcrganges  S.  460 — 465.  —  Nachwirkungen  des 
einstigen  Beichshestandes  S.  465 — 503:  Allgemeines  in 
merovingischer  Zeit  S.  465 — 468.  —  Stellung  Bnrgundiens  in  der 
merovingischen  Periode  S.  468 — 470.  —  Politische  Bewegungen  im 
merovingischen  Burgundien  S.  470— 474.  —  Politischer  und  Cultur- 
Einfluss  Bnrgundiens  in  der  merovingischen  Periode  S.  474  —  477. 
—  Die  Gründung  der  zwei  neuen  Königreiche  Burgundien  (879  und 
888);  das  vereinigte  Königreich  Burgundien  (seit  933)  und  dessen 
üebergang  an  das  deutsche  Reich  (1033)  S.  477  —  490.  —  Burgund 
beim  deutschen  Reiche ;  Savoien  als  Grafschaft  u.  s.  w. ;  das  Her- 
zogthum  Burgund  und  das  neuburgundische  Reich;  die  Freigraf- 
schaft Burgund.    Culturhistorische  Niederschläge  S.  491  —  503. 


Bellagen. 

L  Die  ächte,  von  Interpolationen  freie  Passio  S.  Sigis- 
mundi  S.  504  — 512. 

n.  Die  Stift- St.  Gallische  Passio  S.  Yictoris  et  ürsi,  bei 
Lütolf  Die  Qlaubensboten  der  Schweiz  (Lucern  1871)  S.  172—176. 
S.  513— 518. 

III.  Die    auf    die   Burgundionen   und   Burgundien   bezüg- 

lichen Nachrichten  der  vier  ältesten  fränkischen 
Geschichtsquellen,  Übersichtlich  zusammengestellt,  z.  Tbl. 
nach  HSS.  S.  519  —  540. 

IV.  üeber  Pustel  de  Coulanges:    L'invasion   germanique 

au  V«*  siecle,  son  caractöre  et  ses  effets  (Revue  des 
deux  mondes  1872,  Mai  2«livrais.    S.  241— 268)  S.  541  —  546. 


Berichtigungen  und  Zusätze  S.  546  — 556. 

Karte  von  Burgundien  im  J.  517,  nebst  Darstellung  der 
früheren  Wohnsitze  der  Burgundionen  sowohl  in  Ger- 
manien als  in  Gallien. 


Jmhnt  GMehichto  d.  Burgnndlonen.    0. 


HAUPTUNTERSUCHUNG. 

Zweiter  Abschnitt 

Bnrgandieii ,    politisch  -  geographisch    und  historisch  -  topo- 
graphisch beschrieben. 

Einleitung. 
Name  des  Reichs;  Plan  der  Beschreibung. 

Es  liegt  uns  jetzt  ob,  Bargnndien  oder  das  von  den 
Burgandionen  in  Gallien  gegründete  Reich  näher  zu  be- 
trachtend Dies  geschieht  am  Besten  dadurch,  dass  wir  das 
Reich  sowohl  nach  den  gallischen  Provinzen,  welche  den 
Burgundionen  ganz  oder  theilweise  zufielen*,  als  diese  Pro- 
vinzen selbst  nach  ihren  Bestandtheilen  zergliedern  und  das 
Historisch-Topographische  der  wichtigeren  Puncte  erörtern, 

Quellen  und  deren  Bedeutung. 
Die  Notitia  prov.  et  cir.  Galliae. 

Hierbei   legen  wir  die  gleichzeitig  mit  der  Notitia  digni- 
tatum  imperii,   nemlich  zu  Ende  des  IV.  Jahrhunderts  abge- 


1)  Der  Name  Burgundia  ersoheint  zuerst  bei  CasBiodorus  Var.  1,  4 
(er  kam  also  nicht  erst,  wie  JyMüller  I.  129  N.  16  glaubt,  in  merovingi- 
scfaer  Zeit  auf,  wenn  damit  die  fränkisch-burgnndioniscbe  Zeit  gemeint  ist) 
and  überdauerte  die  fränkische  Unterjochung  des  Reiches,  freilich  mit  er- 
weitertem Länderbestande;  er  lebte  sodann  im  eis-  und  transjuranischen 
fieiche  Burgundien  und  im  yereinigten  neuburgundischen  Reiche  wieder 
auf  und  blieb  endlich  an  den  aus  diesem  herrorgegangenen  Provinzen  des 
Herzogthums  und  der  Grafschaft  Burgund  haften  (Valesius  NG.  S.  Y  f.). 
£rst  spät  kommt  neben  der  von  Burgundius  gebildeten  Namensform  Bnr- 
gandia  eine  Ton  Burgundio  abgeleitete,  Burgundionia ,  vor,  z.  B.  in  einer 
Formnla  vetus  aus  dem  9.  Jahrb.  bei  Eckhart  Legg.  Fr.  S.  246.  Ueber 
jene  Formen  des  Yolksnamens  s.  Einleit  I.  32  f. 

2)  Daher  Burgundiae   für    Burgundia  bei   Gregor.  Tur.   HFr.  III,  6 
2weimal,  und  III,  11. 

Jahn,  Geaehicbto  d.  Bargandionea.    IT.  1 


fasste  Notitia  provinciarum  et  civitatum  Galliae  zu  Grunde  ^ 
Die  Bedeutung,  welche  diese  Urkunde  für  unsere  Untersuchung 
hat,  ergibt  sich  aus  dem  Nachstehenden. 

Die  römische  Provincialeintheilung  Galliens  ging  zwar 
früh  unter,  wiewohl  in  Ostgallien  noch  König  Gundobad  von 
den  Provinzen  seines  Reiches  spricht^;  dagegen  bildeten  die 
in  der  Notitia  aufgezählten  Städte  mit  ihren  oft  ansehnlichen 
Gebieten  oder  Kreisen,  welche  ihrerseits  eben  so  viele  kleine 
gesonderte  Provinzen  darstellten,  seit  der  germanischen  Occu- 
pation  bis  zu  Ende  der  zweiten  Race  der  fränkischen  Könige 
die  Grundlage  des  neuen  Systems  von  Territorial-  und  Ver- 
waltungseintheilungen  in  Gallien^.  Jedes  Stadtgebiet  (civitas, 
später  pagus*)  erhielt  den  !Namen  einer  Grafschaft  (comitatus) 
und    wurde    besonders     verwaltet    durch    einen    königlichen 


1)  Ks  ist  die  Ton  Sirmond  vorne  an  den  Concil.  ant.  Gall.  I  zuerst 
herausgegebene,  dann  bei  Du  Ghesne  SS.  HFr.  I.  4-6,  Yalesius  Bfr.  I 
(vomc,  unpaginiert)  und  N6.  S.  XXYIff.,  Pagi  a.  S74,  Dubos  I  (vorne), 
Schelstrate  II.  638-640  und  Bouquet  I.  122-124  abgedruckte,  von  Pötigny 
n.  693.  704  nach  der  neuem  Geographie  erläuterte  und  von  Gu^rard 
S.  12-34,  sowie  von  Brambach,  Frankf.  a.  M.  1868,  critisch  bearbeitete; 
vergl.  Vftlesius  NG.  S.  V.  503  col.  2,  S.  520  col.  1,  Walckenaer  II.  376-379, 
Pötigny  II.  687  (Zeitbestimmung  der  Kot.  imp.:  395  oder  396),  Böoking 
II.  471  f.  und  Müllenhoff  WKA.  S.  3.  Spätere  Ueberarbeitungen ,  bei  Du 
Chesne  a.  0.  I.  6-14,  Schelstrate  II.  643-646  und  Bouquet  II.  1-11,  haben 
nur  für  spätere  Zeiten  Gültigkeit  (Yalesius  NG.  S.  520  col.  1  spricht 
ihnen  solche  mit  Unrtoht  überhaupt  ab);  sie  werden  von  Savigny  (2.  Ausg.) 
I.  77  N.  und  Worstemberger  I.  160  N.  10.  11  von  der  ächten  Notitia 
nicht  genugsam  unterschieden.  Müllenhoff  a.  0.  S.  3  f.  scheint  nur  eine 
neue  Redaction  anzunehmen  und  setzt  dieselbe  in  das  Ende  des  5.  Jahr- 
hunderts. Was  Pallmann  II.  186  N.  1  gegen  die  historische  Brauchbar- 
keit der  Notitia  vorbringt,  ist  unsticbhaltig. 

2)  LB.  Tit  6  §  1  provinciae  ad  nos  pertinentes;  T.  47  i^  1  intra 
regni  nostri  provincias.  Es  ist  unzulässig,  mit  Hub^'  S.  17  und'*2a  erstere 
Stelle  auf  die  Zeit  vor  der  Alleinherrschaft  Gundobads,  letztere  auf  die  Zeit 
derselben  zu  beziehen.  Yon  Provinzen  Burgundiens  spricht  auch  Ennodius 
Opp.  S.  408  im  Allgemeinen. 

3)  Gu^ard  S.  46  und  53. 

4)  I.  86;  vgl.  noch  Giesebrecht  zu  Greg.  Tur.  HFr.  II,  9  Uebs.  I. 
68  f.  N.  7.  Auch  territorium  kommt  als  Benennung  eines  Stadtgebietes 
vor,  und  zwar  schon  in  spätrümischer  Zeit,  z.  B.  bei  Sidonius  £p.  III,  21. 
IX,  9,  wie  Fr.  Roth  Bürg.  Zust.  Galliens  S.  6  N.   1   bemerkt 


Beamten^  der  den  Titel  eines  Grafen  (comes)  führte  und  das 
liilitärcommando  (imperium)  mit  den  Attributen  der  Civil- 
gewalt  (potestas)  vereinigte ,  welche  Gewalten  vormals  durch 
römische  Proconsuln  und  Magistrate  waren  ausgeübt  worden*. 
Zum  bessern  Verständnisse  der  Statistik,  welche  die  Notitia 
provinciarum  et  civitatum  Galliae  gibt,  ist  übrigens  zu  be- 
merken, dass  die  Städte  Galliens  in  der  römischen  Periode 
meißt  nach  den  alten  Völkerschaften  ihrer  Gebiete,  und  zwar 
anfänglich  mit  dem  blossen  Volksnamen  (z.  B.  Langres,  sonst 
Andematunnum,  mit  Lingones),  später  mit  civitas  und  dem  bei- 
gefügten Volksnamen  (z.  B.  civitas  Lingonum)  benannt  zu 
werden  pflegten*. 

Es  macht  nun  einen  wesentlichen  Theü  unserer  Aufgabe 
aus,  nachzuweisen,  welche  von  den  in  der  Kotitia  aufgezählten 
Provinzen  Galliens  ganz   oder  theilweise   zu  Burgundien  ge- 
hört   haben.      Zu    dem   Ende    durchgehen    wir    der    Beihe 
nach  diejenigen  Provinzen,   an   welche  als  Ganzes,   oder  an 
deren  Städte  sich  Historisches  aus  der  Zeit  der  Burgundionen 
knüpft,   und   erörtern   alles   Derartige.     Wird    nemlich    eine 
ganze  Provinz  als  den  Burgundionen  gehörend  erwähnt  (was 
fireilich  selten  der  Fall  ist),  so  liegt  es  am  Tage,  dass  dieselbe 
einen  Bestandtheil  von  Burgundien   gebildet  hat;  oder  lässt 
es  sich   in  Ermanglung  derartiger  Angaben   historisch -topo- 
graphisch nachweisen,  dass   die  von   der  Notitia  in  den  ein- 
zelnen Provinzen  erwähnten  Städte  seiner  Zeit  alle  oder  zum 
Tbeil   zu   Burgundien  gehört    haben,    so  wird    schon  damit 
bewiesen,  dass  dies    auch  mit  den   betreifenden  Stadtgebieten 
und  mit   den   aus    diesen  gebildeten  Provinzen  oder  Provinz- 
theilen    Galliens    der   Fall    gewesen.      Vervollständigt    wird 
dieser  Beweis,  wenn,  wie  es  geschehen  soll,  selbst  Städte  und 
Ortschafben,    die    von    der   Notitia    in    den    einzelnen    Pro- 


1)  Svrignj  I.  222  ff.  und  Oingins  im  ASO.  VII.  99.  Vergl.  Einleit. 
I.  85  f  ;  ebendaselbst  I.  185  über  den  Fortbestand  der  städtischen  Cnrien, 
sowie  über  die  frnglicbe  Fortdaner  der  von  den  Städten  aus  regierten 
Dorfgemeinden. 

2)  Sirmond  zu   Sidonius  Gp.  III,    1    Not   62.    Valesias  KG.   S.  113 
coL  2  ont.,  S.  440  col.  2  und  Gaupp  S.  217  N.   1. 
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vinzen   übergangen    sind,   in  der   Geschichte   als   burgundio-^ 
nische  nachgewiesen  werden^. 

BuTgund ionisch -römische  Grabschriften. 

Das  historisch  -  topographische  Bild  Burgundiens  zu  er- 
gänzen und  die  Ausbreitung  der  Burgundionen  zu  vergegen- 
wärtigen, dienen  überdies  die  von  uns  hielui*  benutzten 
römischen  Grabschriften*,  welche,  in  verschiedenen  von  den 
Burgundionen  einst  besetzten  Provinzen  zerstreut  vorkommend, 
Germanen  betreffen,  bei  denen  zunächst  an  Burgundionen  zu 
denken  ist.  Selbst  wenn  diese  Grabschrifben  über  den  Zeitraum 
des  ersten  Königreichs  Burgundien  hinausgehen,  beweisen 
dieselben  die  Ausbreitung  der  burgundionischen  Nation  in 
den  betreffenden  Gegenden. 

Die  Unterschriften  des  Concils  zu  Epao  u.  s.  w. 

Wird  es  sich  zum  Theil  schon  aus  den  an  die  Notitia 
provinciarum  et  civitatum  Galliae  zu  knüpfenden  historisch-topo- 
graphischen Nachweiöungen  ergeben,  welche  Provinzen  GalUens 
ganz  oder  theilweise  im  Besitze  der  Burgundionen  gewesen, 
so  erhalten  wir  hierüber  noch  genauere  Aufschlüsse  aus  den 
Unterschriften  des  burgundionischen  Landesconcils  zu  Epao 
vom  Jahre  517*.  Die  politisch  -  geographische  Bedeutung, 
welche  diese  Unterschriften,  mit  der  Notitia  zusanmiengehalten, 
für  die  Bestimmung  des  gleichzeitigen  Länderbestandes  von 
Burgundien  haben,  erhellt  aus  dem  Folgenden. 

Bei  der  Bildung  der  Kirchenverfassung  im  christlich  ge- 
wordenen römischen  E  eiche  dienten  auch  in  Gallien  die  vorher 
bestandenen  administrativen  Landeseintheilungen  als  Grund- 
lage der  kirchlichen  Eintheilungen:  die  Metropole  einer  Provinz 
wurde    in    der  Begel    kirchliche  Metropole    derselben    unter 


1)  Hier,  wie  im  Näcbstfolgenden,  trifft  diese  Bemerkung  Ton  Valesias 
KG.  S.  VI  YoUstandig  sii :  Qnis  enim ,  nisi  notissimam  habeat  nostram 
historiam  saecularem  et  ecclesiasticam ,  scire  posait,  quae  et  quot  fuerint 
prioris  regni  Burgundiac  provinciae  ac  civitates? 

2)  Bei  Le  Blant  Insoriptions  chrötienues  de  la  Gaule  ant^rieuree  au 
Vm«  siJjcle.  Vol.  I  und  II.  Par.  1856-66.  4". 

3)  Sirmond  CAG.  I.  194-201,  wo  die  Unterschriften;  s.  unten  III. 
Cap.  (£pao). 


einem  Bischöfe  (Metropolit),  der  die  Civilprovinz  als  kirchliche 
Provinz  verwaltete* ;  jede  bedeutendere  Municipalstadt  (civitas) 
wurde  ihrerseits  der  Sitz  eines  Bischofs,  der,  unter  dem 
Metropoliten  stehend,  das  Stadtgebiet  als  Diöcese  regierte; 
die  Ausdrücke  civitas  (Stadtgebiet)  und  dioecesis  oder  terri- 
torium*  bezeichneten  so  meist  den  gleichen  Territorialumfang', 
üebrigens  sollte  jeder  Bischof  nur  in  seiner,  nie  in  einer 
fremden  Diöcese  wirken,  und  es  sollten  nie  zwei  Bischöfe  in 
Einer  Diöcese  sein*  Nach  dem  Untergange  des  Westreiches 
dauerte  die  alte  Administrativeintheilung  Galliens  in  der  kirch- 
lichen Verwaltung  fort,  und  es  fielen  daher  die  Metropolitan- 
provinzen  mit  den  eingegangenen  Civilprovinzen  der  römischen 
Periode,  die  bischöflichen  Diöcesen  mit  den  für  die  Admini- 
stration beibehaltenen  Stadtgebieten  (civitates,  pagi)  in  Bezug 
auf  Territorialabgrenzung  auch  jetzt  noch  in  der  Regel  zu- 
sammen, insow^eit  die  germanische  Occupation  nicht  Störungen 
gebracht  hatte,  die  dann  freilich  im  Frankenreiche  wieder 
verschwanden*.  Auf  die  Bildung  und  Ausdehnung  der  von 
den  Germanen  in  Gallien  gegründeten  Reiche  konnte  übrigens 
die   civile  und  kirchliche   Fortdauer  der  alten  Territorialab- 


1)  Bettberg  II.  597. 

2)  Ueber  letstem  Ausdruck  im  Sinne  Ton  Diöcese  s.  Binding  L  131. 

3)  Gu^ard  S.  42-46  und  Gingins  im  ASG.  YII.  94  f.  Es  gab  jedoch  in 
Gallien  Civilmetropolen ,  die  nicht  sugleich  kirchliche  Metropolen  waren; 
8.  Pagi  a.  401,  XLIV.  Auch  fielen  die  Grenzen  der  alten  Völkerschaften 
nnd  Stadtgebiete  nicht  immer  mit  denjenigen  der  Diöcesen  zusammen;  s. 
TJkert  II,  2  S.  IX  f. 

4)  Gu^rard  S.   83  ff. 

5)  Gu^rard  S.  75  ff.  78  ff.  80  ff. ,  Gingins  a.  0.  S.  98  und  Jacobs 
S.  53.  Doch  waren  die  civitates  und  castra,  Städte  und  feste  Plätze,  nicht 
durchweg  Bischofssitze  (Yalesius  NG.  S.  65),. wie  wir  denn  z.  B.  am  epao- 
nenaischen  Concile  Bischöfe  der  castra  MScon  und  T?erdun  nicht  antreffen 
werden ,  obschon  das  castrum  Chalon  durch  einen  solchen  vertreten  ist. 
Wo  aber  Biscbofssitze  bestunden,  waren  solche  noch  unter  den  MeroTingem 
in  der  Begel  Verwaltungssitze  der  Comitßs  (Jacobs  S.  10).  Städte  mit 
Bisehofssitzen  hiessen  übrigens  im  Frankenreiche,  besonders  in  Burgundien, 
Torzugaweise  civitates,  wie  solche  noch  bis  ins  17.  Jahrhundert  besonders 
in  der  Bourgogne  als  cit^s  galten;  s.  Valesius  KG.  S.  233.  439.  467  und 
ValesiBJia  8.  57. 


grenzungen  von  keinem  Einflüsse  sein*;  wohl  aber  übten  die 
durch  Flüsse  und  Bergketten  gegebenen  Naturgrenzen  von 
Provinzen  und  Stadtgebieten  einen  solchen  verschiedentlich 
aus,  wie  wir  sehen  werden. 

Vergleichen  wir  nun  die  Unterschriften  des  epaonen- 
sischen  Concils  mit  der  Notitia  Galliarum  in  der  Weise,  dass 
wir  die  als  Bischofssitze  bezeichneten  Städte  mit  den  be- 
treffenden  Städten  der  verschiedenen  Provinzen  Galliens  zu- 
sammenstellen, so  erhalten  wir,  abgesehen  von  dem  Gewinne 
einer  Eirchenstatistik ,  die  sichersten  Aufschlüsse  darüber, 
welche  gallischen  Städte  und  Provinzen  oder  Provinztheile  um 
öl  7  zu  Burgundien  gehört  haben  ^.  Die  diesfalligen  Auf- 
schlüsse sind  um  so  sicherer,  da  an  den  um  jene  Zeit  in 
Gallien  verschiedentlich  gehaltenen  Concilen  in  der  Regel  nur 
die  Bischöfe  des  betreffenden  Reiches  Autheil  nahmen ^ 

Hinwider  werden  die  Unterschriften  einiger  vor  und  nach 
dem  epaonensischen  Concile  gehaltenen  Concile  von  Nachbar- 
staaten in  ihren  Abweichungen  von  anderweitigen,  das  Reichs- 
gebiet betreffenden  Thatsachon,  sowie  von  den  Unterschriften 
des  erstem  Concils  dazu  benutzt,  Yeränderunge^  im  Terri- 
torialbestande Burgundiens  nachzuweisen^. 


1)  Einen  solchen  nimmt  Gingins  a.  0.  S.  98  f.  irrig  an. 

2)  Pagi  a.  509,  XXI,  MiUe  I.  96.  98  (=  Gagern  IL  248  f.),  Wurstcm- 
bergcr  I.  206.  258  f.  N.  25  und  fiinding  I.  306. 

3)  Sirmond  zu  Avitus  £p.  80,  Not  53  f.,  Lecointc  a.  538,  IX,  MiUe 
I.  97  N.  67  (citiert  ?on  Gagern  II.  699  N.  45),  Schmitt  I.  158  N.  5,  161, 
Wurstemberger  I.  206  f.,  Binding  I.  135-137  und  Bröcker  S.  66.  Schmitt 
beschränkt  obigen  Satz  im  Betreff  des  epaonensischen  Concils  dahin  ^  dass 
für  jeden  Theilnehmer  desselben  burgundionische  Botmassigkeit  anzunehmen 
sei,  wofern  nicht  das  Gegentheil  hievon  sich  beweisen  lasse.  Wir  werden 
von  dieser  Restriction  nur  an  Einem  Puncto  Gebrauch  machen  (s.  Cap.  IX 
bei  Yindonissa).  Binding  I.  191  will  im  Widerspruche  mit  I.  306  den 
SohluBS  auf  staatUche  Zugehörigkeit  einer  Stadt  aus  dem  Erscheinen  ihres 
Bischofs  an  einem  Landesconcile  überhaupt  nicht  gelten  lassen;  ebenders. 
macht  von  dem  Satze,  dass  die  Beichsgrenzen  zugleich  die  der  Concile 
seien  (I.  135-137),  unstatthafte  ausnahmen  betreffs  der  Ljoner  Disputation 
von  499  und  des  Concils  zu  Agde  von  506,  indem  er  an  ersterer  weat- 
gothische,  an  letzterem  burgundionische  Bischöfe  zulässt  (I.  136.  148  und 
I.  137).    Hiergegen  das  Nähere  seines  Orts. 

4)  Binding  I.  306. 


Der  CoBinograph  Ton  Ravenna. 

Weitere  Kunde  über  die  von  den  Burgundionen  ganz 
oder  theilweise  besetzten  Provinzen  Galliens  ergibt  sich  uns 
aus  den  Angaben,  welchq  der  anonyme  Cosmograph  von 
Eavenna^  über  die  civitates  Burgundiae  mittheilt  und,  wie  er 
sagt,  aus  Castonus,  einem  römischen  Philosophen,  den  er 
anderswo  einen  Cosmographen  nennt,  geschöpft  hat.  Diese 
Angaben  werden  die  aus  den  hievor  besprochenen  Quellen 
geschöpfte  Kunde  über  Burgundien  theils  bestätigen,  theils 
ergänzen.  Ausser  Gastorius  haben,  dem  Anonymus  zufolge, 
auch  die  römischen  Philosophen  Lollianus  und  Arbitio,  deren 
erstem  er  anderswo  ebenfalls  einen  Cosmographen  nennt, 
aber  Burgundien  geschrieben. 

Es  zweifeln  nun  zwar  namhafte  Gelehrte  an  der  einstigen 
Existenz  der  sogenannten  römischen  und  gothischen  Philosophen, 
sowie  anderer  Autoren,  welche  der  Anonymus  für  seine  Com- 
pilation  will  benutzt  habend  Auch  ist  es  in  einigen  Fällen 
handgreiflich,  dass  der  Anonymus  aus  Unwissenheit  oder 
Ifamensverwechslung  Namen  von  Gewährsmännern  selbst 
gemacht  oder  vorhandene  Autoren  falsch  bezeichnet  hat.  Eher 
verdächtig  als  Zufall  ist  es,  dass  Lollianus  und  Arbitio  (andere 
Schreibung  für  Arbetio)  zusammen  als  römische  Philosophen 
citiert  werden,  während  Arbetio  und  Lollianus  als  römische 
CoQsaln  im  J.  355  erscheinen.  Unter  den  vom  Anonymus 
citferten  Autoren,  deren  Gesammtzahl  sich  auf  38  belauft^, 
kommen  jedoch  14  vor,  die  erwiesener  Massen,  existiert  haben, 
und  von  welchen  z.  Thl.  noch  Schriften  vorliegen,  selbst 
solche ,    die    der  Anonymus   richtig    citiert*.     Dies   wiegt  die 


1)  CoBmogr.  IV,   26  und  27. 

2)  Lelewel  G^ogr.  du  moyen-age  I.  4  £f.,  MoroniBea  in  Berichte  üb.  d. 
Yerh.  d.  k.  s.  Ges.  d.  Wiss.,  phil.-hist.  GL  1851.  I.  und  II.  96.  115  und 
Bemhardy  S.  729 ,  der  auf  Wesseling  De  Judaeor.  Arcbontib.  verweist. 
Wattenbach  S.  50  lässt  es  dahingestellt  sein ,  ob  die  Tom  Ravennas  ange- 
führten gothischen  Philosophen  existiert  haben  oder  nicht,  und  begnügt 
sieh,  die  bezeichnete  Controyerse  zu  erwähnen. 

3)  Das  Verzeichniss  bei  Eckhart  I.  907  f. 

4)  Der  jüngste  der  citierten  Autoren  ist  Isidorus  von  Sevilla  (f  636); 
i.  CoBioogr.  I,  5  und  vgl.  Mommsen  a.  0.  S.  115, 
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Bedenken  hinlänglich  auf,  die  aus  den  vorbemerkten  Fictionen 
gegen  die  Existenz    der   vom  Anonymus   citierten    übrigen, 
weiter    nicht    bekannten  Autoren    geltend    gemacht    werden 
könnten.     Was  insbesondere   die   vom  Anon3rmu8   benutzten 
gothischen  Philosophen   betrifit^,   so  ist  es,  wenn  man  den 
Ausdruck  „Philosoph",   wie  auch  sonst  beim  Anonymus >  für 
„Gelehrter''  nimmt,  keineswegs  unwahrscheinlich,  dass  gothische 
Gelehrte,  wie  wir  einen  in  dem  vom  Anonymus   oft  citierten 
Jordanis  kennen,   zur  Zeit  Theoderichs   des  Grossen  und  bis 
zum  Untergange  des  ostgothischen  Keiches  in  Italien  gelebt 
und   sich  mit  Länderkunde  beschäftigt   haben*.     Und  wenn 
gleich  von  den  römischen  Philosophen  oder  Gelehrten  Lolüanus 
und  Arbitio   apocryph    bleiben,   so  hindert   doch  Nichts,   die 
Existenz  eines  solchen,  der  Castorius  geheissen  hat,   anzu- 
nehmen.    Vielmehr  ist  es   erlaubt,   bei   ihm   an  den  gleich- 
namigen Zeitgenossen  Gassiodors  ^,  oder,  was  sich  noch  besser 
empfiehlt,   an  den  Notar  und  Ghartular  Castorius  zu  denken, 
der,   ein  Zeitgenosse   Gregors   des  Grossen   (540-604),   als 
Kirchencommissär  zu  Bavenna  functionierte*.    Von  der  Cos- 
mographie  des  Castorius  hat  man  sich  nun  zwar  nicht  einen 
zu   hohen   Begriff  zu   machen.    Wie   der  Anonymus  ^  selbst 
bekennt,  dass  er  seine  Erdbeschrei][>ung  aus  den  alten  Itine- 
rarien  geschöpft  habe,  und  namentlich  von  der  sogen.  Tabula 
Peutingeriana  abhängig  ist®,  so   zeigt   sich  auch  in  den  aus 


1)  Nachweisuogen  der  bezuglichen  Stellen  b.  bei  Troya  I,  4.  808.  324. 

2)  Pallmann  I.  9  ff.,  II.  139.  Unter  den  Ton  ihm  ans  dem  Anonymus 
citierten  gothischen  Philosophen  sind  jedoch  Menelac  und  Aristarchus 
(Anon.  IV,  14;  Tgl.  Pallmann  I.  10),  ersterer  in  Menelaus  geändert,  nach 
der  Vermuthung  Eckharts  I.  907  in  griechische  umzuwandeln.  Fauriel 
I.  534  Yermuthet  in  den  gothischen  Philosophen  des  Anonymus  westgotlÜBche 
Autoren  Galliens  oder  Spaniens. 

3)  Var.  III,  20. 

4)  Eckhart  I.  908,  der  Gregor.  M.  Epist  IV,  23.  V,  29.  30.  83. 
VII  (2),  4.  77.  80  und  81  vergleicht.  Ebenders.  I.  907  rügt  mit  Recht, 
dass  der  Anonymus  IV,  42  den  sonst  überall  und  kurz  vorher  im  gleichen 
Capitel  als  römischer  Philosoph  bezeichneten  Castorius  auf  einmal  einen 
Philosophen  der  Gothen  nennt.  Indess  dürfte  seu  Castorius  a.  O.  von 
unwissender  Hand  interpoliert  sein. 

5)  Cosmogr.  I,  1. 

ß)  Eckhart  L  907  ob.  und  Mommsen  a.  0.  S.  80.  96  f. 


Castoiius  geschöpften  Angaben  über  Burgnndien  eine  aiiffallende 
Abhängigkeit  vom  Itinerarium  Antonini  und  von  der  Tabula  ^ 
Ja,   es   geht   aus   den   später  verschiedentlich  anzuführenden 
Einzelangaben   hervor,    dass    die    sogen.   Cosmographie   des 
Castorius  kaum  Etwas  mehr  gewesen  ist,  als  eine  Bearbeitung 
der  alten  Itinerarien,  wodurch  dieselben,  was  Gallien  betrifit, 
mit  Bezug   auf  die  durch  Bildung  der  germanischen  König- 
reiche eingetretene   dortige  Territorialeintheilung  commentiert 
oder  gar  nur  glossiert  waren.     Jedenfalls  gehen  aber  die  aus 
Castorius    geschöpften   Notizen   des  Anonymus,  wenn  gleich 
denselben  hier  und  da  Früheres  beigemengt  ist,  in  der  Haupt- 
sache nicht  über  den  Anfang  des  6.  Jahrhunderts  zurück,  an- 
derseits nicht   über  das   Jahr  536  hinaus^.     Im  Allgemeinen 
bemerkt  der  Anonymus,  er  habe  gelesen,  Burgundien  werde 
als  secunda  Gallia  bezeichnet;  von   den  oivitates  Burgundiae 
spricht   er  nachlässig   bald  als  bestehenden,  bald  als  bestan- 
denen,  je    nachdem  er  das  Zeitalter   seiner  Quelle  oder  das 
seinige  berücksichtigt,   in  welchem  Burgundien   seine  Selbst- 
ständigkeit längst  verloren  hatte.     Der  Anonymus  hat  nemlich 
um  die  Mitte  des  7.  Jahrhunderts,  und  zwar  vor  647,  gelebt^ 


1)  Das  Itioerarium  Antoni'ni,  nacl)  einem  der  Antonine,  ungewiss 
nach  welchem,  benannt,  ist  erst  um  die  Zeit  Diocletians  zum  Abschlüsse 
gekommen;  Tgl.  Stalin  I.  30  und  Bemhardy  S.  729.  Die  Tabula  Pentin- 
gensBÄ,  froher  irrig  Tbeodosiana  benannt,  dann  aus  der  Periode  Sererus' 
Alexanders  (t  235)  abgeleitet,  geht  ihrem  Bestände  nach  wenig  über  Dio- 
eletian  zurück;  ygl.  Stalin  I.  29  f.  und  Bernhardy  S.  730. 

2)  S.  unten  Cap.  3  (Septimania). 

3)  Nach  der  durchaus  gründlichen,  bisher  ganz  vernachlässigten  Er- 
örterung Eckharts  I.  90S  ff.  Lelewel  a.  0.  I.  4  ff.  stellt  den  Cosmo- 
graphen  lils  Ausschreibor  Guidos  von  Ravenna  dar,  den  er  in  die  zweite 
Hälfte  dee  7.  Jahrhunderts  setzt.  Nach  Finder  und  Parthey  Bavennatis 
anonymi  cosniographia  etc.  S.  V.  X.  XY  ff.  würde  dagegen  der  Cosmograph 
dem  6.,  Guido  der  zweiten  Hälfte  des  8.  Jahrbunderts  angehören.  Noch 
anders  nrtheilt  Mommscu  a.  0.  S.  116  f.:  die  Cosmographie  wurde  am 
Ende  des  7.  Jahrhunderts  zuerst  abgefasst,  nicht  lange  nachher  yermehrt 
herausgegeben,  beide  Male  griechisch  (hierüber  Bhcin.  Mus.  XII.  438  ff.); 
die  erste  Fassung  wurde  sodann  etwa  im  9.  Jahrhundert  in's  Lateinische 
übersetzt^  in  unbekannter  Zeit  auch  die  zweite,  welche  Quido  von  Pisa  im 
J.  1119  ezcerpiert  hat.  Nach  VVietersheim  IV.  171  gehört  der  Geograph 
Ton  BaTenna  gar  erst  dem  9.  Jahrhundert  an.  Griechische  Quellen  hat 
zwar  der  Anonymus,  wie  er  selbst  bemerkt,  vielfach  benutzt;  die  Annahme 
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Der  Sprachgebrauch,  wonach  beim  Cosmographen  die  Orts- 
namen häufig  im  Accusativ  oder  im  Ablativ  anstatt  im  No- 
minativ gesetzt  sind,  erklärt  sich  zunächst  aus  der  Abhängigkeit 
des  Autors  von  drti  Itinerarien,  in  welchen  die  Richtung  der 
Routen  von  einem  Orte  zum  andern  vermittelst  jener 
Casus  der  Ortsnamen  angegeben  ist;  aus  dem  häufigen  Gre- 
brauche  der  Itinerarien  ist  freilich  jener  Sprachgebrauch  in 
spät-  und  nachrömischer  Zeit  überhaupt  in  Schwang  gekommen^. 
Die  Ortsnamen  sind  übrigens  beim  Anonymus  bereits  in  einer 
Weise  verdorben,  wie  es  in  den  späten  üeberarbeitungen 
der  Notitia  Galliae  der  Fall  ist. 

Das  Gesammtergebniss  unserer  auf  die  Notitia  gestützten 
Forschungen  über  Burgundien  wird  am  Schlüsse  zusammen- 
gefasst,  in  der  angehängten  Tafel  übersichtlich  dargestellt 
und  in  der  Karte  Burgundiens  veranschaulicht. 

I.     Provincia  Lugdunensis  prima,  numero  III*. 
Bangstellung  and  Bestandtheile  der  Provinz. 

Wir  beginnen  die  Beschreibung  Burgundiens  mit  dieser 
Provinz,  weil  sie,  seit  der  von  Fredegar  überlieferten,  im 
J.  457  geschehenen  hierseitigen  Niederlassung  der  Burgun- 
dionen (1.433),  mit  der  Hauptstadt  Lyon  den  politischen 
Mittelpunct  des  Reiches  bildete^.  Dieselbe  heisst  daher  um 
474  bei  Sidonius  Lugdunensis  Germania,  wiewohl  die  Macht 
der  Burgundionen  sich  damals  von  der  Lugdunensis  I  aus 
schon  auf  die  Vicnnensis  erstreckte  (I.  489).     Auch  blieb  der 


einer  nraprünglich  griechisohen  Abfassung  des  ganzen  Werkes  ist  jedoch 
schlechterdings  zu  verworfen.  Kommen  doch  in  seinem  lateinischen  Jargon 
neben  entstellten  deutschen  Worten,  die  auf  gothische  Abkunft  des  Anonymus 
ichliessen  lassen  (Eckhart  I.  911),  barbarisch  lateinische  Ausdrücke  vor, 
die  im  Griechischen  kein  Analogon  haben,  wie  patria  für  terra. 

1)  Jacobs  S.  22  mit  Hinweis  auf  Gregorius  Tur. 

8)  In  einer  spätem  Notitia  Galliae  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  8 
wird  4icse  Provinz  nach  der  Ortslage  der  Metropole  und  einiger  Haupt- 
orte als  Provincia  Lugdunensis  prima  super  Bhodanum  bezeichnet. 

3)  Lyon  und  die  Nachbarstädte  Hauptwohnsitze  der  Burgundionen, 
nach  Hinomar  Vit.  S.  Remig.  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  524,  oben 
I.  387  Not  Gnizot  I.  216:  Lyon  ätait  le  centre  de  leur  domination. 
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I 

Name  Burgundien  nachmals  an  diesem  Theile  des  ehemaligen 
Reiches  vorzugsweise  haftend 

Nach  der  spätrömischen  Viertheilung  der  vorher  zwei- 
theiligen und  anfanglich  ungetheilten  Lugdunensis  bestund 
die  Lugdunensis  I  aus  folgenden  civitates,  das  heisst  8tädten 
mit  ihren  Gebieten*:  Metropolis  civitas  Lugdunen- 
sium,  sonst  Lugdunum  bei  den  Segusianern,  später  auch 
LngdunuSy  am  Zusammenflusse  des  Rhodanus  (Rhone)  und  des 
Arar  (Saone),  jetzt  Lyon,  Dep.  Rhone*;  civitas  Aeduorum, 
einst  Augustodunum  und  Hauptstadt  der  zwischen  dem 
Arar  und  dem  Liger  (Loire)  wohnenden  Aeduer,  Autun, 
Dep.  Saöne-et-Loirc^ ;   civitas  Lingonum,  einst  Andema- 


1)  Vita  S.  Faronis  c.'9  bei  Da  Chesne  SS.  HFr.  I.  567 :  Gallia  Lug- 
dnnensia  sen  Celtica,  quae  nunc  Burgundia  appellatur,  ducta  per  longum 
et  per  angostaro  inflexa  Aquitanicam  Provinciam  semicingit,  wo  freilich 
Gallia  Lugdimeiisis  im  ursprünglichen  römischen,  Burgundia  im  erweiterten 
frankischen  Sinne,  mit  Hinzunahme  des  Königreichs  Orleans,  zu  verstehen. 
Genauer  Aimoin  GFr.  I,  6:  pars  tarnen  Lugdunensis  Galliae  (nemlich  die 
Lugdunensis  I  und  ein  Theil  der  Lugdunensis  V),  quam  Burgundiones 
occupaverant ,  Burgundiae  nomcn  retiuuit,  was  Hugo  Floriacensis  Hist. 
£ccL  III  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  16  (bei  Schilter  Thes.  III.  651  irrig 
Ito  Cftrnol  Chron.)  also  wiederholt:  Quaedam  tarnen  pars  Galliae,  quam 
Burgundiones  intra  Lugduncnsem  occupavcre  provinciam,  Burgundia  voci- 
tatur.  Kürzer  Bernardus  Guido  Chron.  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  23: 
Pars  tarnen  Galliae,  quam  Burgundiones  occupaverunt,  Burgundiae  nomen 
reüamt    Vergl.  Valesius  NG.  S.  302. 

2)  Walekenaer  II.  377  £f.  und  Böcking  II.  482. 

3)  Valesius  NG.  S.  291  ff.  398,  Car.  a.  S.  Paulo  S.  137  und  Ukert 
IJ,  2.  463  ff.;  unten,  gegen  Ende  dieses  Capitels,  über  Lugdunum  Segu- 
sianonim.  Bei  Sidonius  £p.  I,  5  Lyon  Khodanusia  von  der  Ortslage  am 
Rhodan  (Sirmond  Not.  S.  19  und  Valesius  NG.  S.  294.  473);  sonst  Rho- 
danusia  griechisch  die  Gegend  am  Rhodan  ( Sirmond  a.  0.  S.  20  und 
Valesius  NG.  S.  476). 

4)  Savaro  zu  Sidon.  Ep.  V,  18  S.  352,  Valesius  NG.  S.  61  ff., 
Walekenaer  I.  325  ff.,  ükcrt  II,  2.  320  ff.  4^67  ff.,  Böcking  II.  317  f.  1103  f., 
Jacobs  8  91  (Aedua  civitas  noch  im  8.  Jahrhundert)  und  die  Monographie 
von  J.  Boidot  Origines  d'Augustodunum.  Etüde  crit  s.  1.  textes  d'Eumene 
et  d'Ammien  Marcellin,  Aut.  1872.  üeber  die  alte  Streitfrage,  ob  Bibracte 
mit  Augustodunum  identisch  oder  auf  den  Berg  Beuvray  bei  Autun  zu 
versetzen  sei,  s.  Valesiuä  NO.  S.  61  f.,  der  sich  für  Letzteres  entscheidet. 
Für  Ersteres  siod  St.  Julien  S.  25.  195  ff.  und  Du  Chesne  AFr.  II.  246  f. 
n.  A. ;   die   beidseitige   Literatur   gibt  Chr.  Saxe  in  Acta  lit.  soc.  Rheno- 


tunnum,  Hauptstadt  der  Lingonen,  die  im  Togeaus  (VogeBen)' 
nnd  iiu  den  Qaellon  derSauconna  (Saöne)  einerseits,  anderer- 
seit»!  der  Mosa  (Maas)  und  Matrona  (Uame)  'wohnten,  npätei 
aurh  Lingonica  civitas  und  kurzweg  Lingonea,  Langree, 
Tiaiile-Mame';  cantrum  Cabilonense^,  sonst  Cabilonnum, 
Cabillimum,  Cabillonus,  Cabillo  u,  s.  w.,  am  Arar,  Chälon- 
sur-Saöna,  Dep.  Saöne- et- liOire * ;  caatrum  Matiscone 
Jlatisco  bei  den  Acduem,  am  Arar,  Mäcon,  Dep.  Sa5ne-et- 
Loire*.  Die  zwei  letztgenannten  Städte  hält  Walekenaer* 
für  später  hinzugefügt,  ^R-eil  in  der  Üebersehrifl  die  Summe 
der  Städte  nnr  zu  III  angegeben  ist;  mit  der  überechriftlichen 
Üahl  sind  jedoch  hier,  wie  in  den  übrigen  Rubriken,  nur  die 
civitales,  nicht  die  ca&tra  gemeint.  Unter  letzteren  hat  man 
sicli  befestigte  Städte  zu  denken,  die  aus  römischen  Lager- 
plätzen antatanden  waren',  nicht  geringe  anbefestigt«  Ort- 
schatlen,  in  welchem  Sinne  castmm  erst  weit  später  gebräuchlich 
wurde",  zumal  da  noch  bei  Gregor  von  Tonrs  caetrum  fast 
durchgängig  einen  festen  Platz  und  nur  in  einem  einzigen 
Falle  einen  vicus  bezeichnet^. 


TrBJpct.  II.  3T9  f.  &n,  der  Kichta  entscheiden  will,  aber  S.  S81  anderweitige 
halllo!«  Tsimuttungen  verwirft.  Die  EntsobeiduDg  für  den  Berg  BeoTraj 
gibt  die  Histoire  de  Jules  Ctau  IL  67  N.  8. 

1)  Spiter  Toiagoa,  Vosegiu,  wovon  Toigea  nnd  Waa-Oan;  rgl. 
Tutoaius  KG.  6S3. 

2)  Valesiua  NO.  8,  80  f.  362,  Dkert  H,  i.  553.  50i,  BÖcking  11.  1  iOO  f. 
und  J:icob>  S.  113.  TJeber  die  Lingones,  mit  deren  Namen  die  Hauptitadt 
später  einfach  bezeichnet  wurde,  b.  Valenui  NG.  6.  SIB  ff. 

3)  Eine  apüterc  Notitia  bei  Du  Chesne  S6.  HFr.  I.  8  hat  Civitsa  Cabi- 
loneasi-<  (mit  ßücksicht  auf  4ie  Erhebung  dei  Orte  xum  Bischofssitze; 
B.  unten)  und  zahlt  daher  in  der  ßnbrik  vier  eivitates  statt  drei ;  ani  fianda 
die  Tur.  Caitrom  Cabilonense. 

4)  St.  Julien  S,  375,  Savaro  zd  Sidon.  Ep.  IV,  SB  S.  897,  Valesius 
NG.  S    109  f.,  Ukert  II,  8.  «67  und  Bocking  II.   1032  f. 

5)  7ole»iua  NG.  8.  388  f.,  Ukert  II,  B.  466  und  Btkking  II,  317; 
letztern  airei  «ebreiben  falsch  Ha^an. 

6)  U.  879. 

7)  Valesiua  NG.  8.  XTIII.  401  f. 

g)  Valesina  NG.  8.  XVIII.  401  t  und  Dn  Cuge  b.  v. 
9)  JacobB  8.  16. 


n 

Lyon, 
äaupt-  und  Residenzstadt. 

Lyon,  die  Hauptstadt  der  Lngdunensis  I^  kam  im 
J.  457  in  den  yorübergehenden,  im  J.  461  in  den  bleibenden 
Besitz  der  Burgundionen  (I.  468);  es  war  von  da  an  Haupt- 
stadt ihres  B^iches  und  Besidenz  seiner  Könige,  unter  welchen 
die  dortige  römische  Münzstätte  ihre  Thätigkeit  anfanglich 
mit  den  kaiserlichen  Typen ,  ohne  weitere  ^N^ebenbezeichnung, 
später  mit  solcher  fortsetzte  (1. 160  f.).  Schon  Gundeuch,  unter 
welchem  sich  die  Besetzung  und  erste  Landtheilung  der  Lug- 
dunensis  I  vollzog,  wird  zu  Lyon,  nicht  zu  Yienne,  wie  man 
sonst  wol  wähnte,  residiert  haben  ^.  Chilperich  I,  Gundeuchs 
Bruder  und  Nachfolger,  haben  wir  um  474  zu  Lyon  residierend 
gefunden  (1.  529).  Den  dortigen  Herrscherpalast  (praetorium) 
erwähnt  Sidonius  bei  Gelegenheit  des  hochzeitlichen  Aufzugs, 
in  welchem  Sigismer,  wahrscheinlich  ein  westgothischer  Königs- 
sohn, am  Hofe  des  Burgundionenkönigs  erschien*.  Das  prae- 
torium war  yermuthlich  der  ehemalige  Cäsarenpalast,  der 
zwar  palatium  hiess  und  das  Absteigequartier  der  Cäsaren 
war*,  aber,  wie  in  anderen  Städten,  höheren  Beamten,  besonders 
den  Prätoren  zur  Wohnung  diente*,  daher  auch  als  praetorium 
bezeichnet  werden  konntet 

ApoUinaris  Sidonius.  , 

Zeitgenosse  und  wahrscheinlich  Miturheber  der  burgun- 
dionischen  Occupation  der  Lugdunensis  I  im  J.  457,  dann 
Ftirbitter  bei  Maiorian  für  die  im  J.  458  eingenommene  Haupt- 
stadt war  Caius  Sollius  ApoUinaris  Sidonius,  der  Angehörige 
einer  der  edelsten  Senatorenfamilien  Lyons  und  Tochtermann 
des  unglücklichen  Kaisers  Avitus  (L  460).  Wie  er  als  Augen- 
zeu^  die   zu  Lyon,  nach   der  endgültigen  burgundionischen 


1)  üeber  die  yermeintiiche  Besidenz  Yienne  s.  unten  8.  Cap.  (Yienne). 

2)  Sidonius  £p.  lY,  20;  yg\.  Einleit.  I.  62  f. 

3)  Valesios  NG.  S.  295.  Lyon  hatte  nach  Monfalcon  I.  77  snccessiy 
2vei  Cäsarenpaläste,  Ton  welchen  der  erste,  angeblich  unter  Augustus 
erbaut,  auf  der  Hügelfläche  yon  Fourvidre,  der  spätere  unterhalb  derselben, 
da  wo  jetat  die  Antiquaille,  gestanden  hat 

4)  Yalesiua  NG,  S.  397. 
;^)  Thierry  RHR.  S.  76. 
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Besetzung  im  J.  461,  als  Schatztrnppen  in  ständiger  Garnison 
liegenden  Burgundionen  schildert  und  sich  auch  sonst  über 
sie  verschiedentlich  äussert,  haben  wir  schon  gesehen  (I.  125); 
ebenso,  wie  er  einen  seiner  Verwandten  beim  Könige  Cnilperich  I 
gegen  politische  Verdächtigung  in  Schutz  nahm  (I.  488  f.).  Die 
in  seinen  Briefen  und  Gedichten  enthaltenen  zahlreichen 
Winke,  betreffend  die  politische  und  Culturgeschichte  seiner 
Zeit,  sind,  insoweit  sie  für  uns  in  Betracht  kommen,  ihres 
Orts  benutzt,  nicht  ohne  die  Vorsicht,  welche  schon  ältere 
Historiker^  für  den  historischen  Gebrauch  seiner  Panegyricr 
empfohlen  haben.  Eine  eingehende  Beurtheilung  des  Sidonius 
als  Mensch  und  Schriftsteller  gehört  so  wenig  hierher,  als 
die  Darstellung  seines  bischöflichen  Wirkens  zu  Clermont  seit 
472  (I.  490).  Im  Allgemeinen  kann  man  von  ihm  sagen, 
dass  er  durch  Geschicklichkeit  in  weltlichen  Geschäften,  durch 
würdige  Führung  des  bischöflichen  Amtes  und  durch  gelehrte 
Bildung  nach  dem  Masse  seiner  Zeit  gleich,  ausgezeichnet 
gewesen*. 


1)  Vignier  und  Balduin  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  16. 

2)  Die  Hauptzüge  seines  Lebens  und  Wirkens  gibt  das  mit  AuBnahme 
der  Datierung  ächte  Epitaph  bei  Le  Blant  II.  331  f.  Das  Martyrologium 
Rom.  bemerkt  zum  23.  Aug.:  Arremis  S.  Sidonii  episcopi,  doctrina  et 
sanctitate  conspicui;  vgl.  Cuper  Comm.  bist,  de  S.  Sidonio  etc.  in  AA.  SS. 
Boll.  23.  Aug.  ly.  597.  Ueber  das  Biographische  von  Sidonius  vgl.,  auBser 
Cttper  a.  O.  S.  627-624,  L.  A.  Chaiz  S.  Sidoine  Apollinaire  et  son  Biicle. 
2  tom.  Clermont,  1S67;  die  übrige  neuere  Literatur  s.  bei  Watteobach 
S.  65.  ücber  Geburtsjahr  und  Geburtsort  (Lyon)  oben  I.  406  N.  4 ;  Jahr 
der  Wahl  zum  Bischof  von  Clermont  I.  490;  muthmassliches  Todesjahr 
unten  bei  Langres.  Die  Urtheile  über  Sidonius  als  Mensch  und  Schrift- 
steller sind  verschieden.  Nach  Guizot  I.  95  ff.  wäre  er  ein  Rhetor,  Gram- 
matiker, Schöngeist,  Welt-  und  Lebemann,  selbst  noch  als  Bischof,  gewesen. 
Entgegen  Niebuhr  Vortr.  üb.  r.  Gesch.  IIL  324,  der  Sidonius  nach  Gesner 
einen  grossen  Geist  nennt,  urtheilt  Wietersheim  IV.  564:  Sidonius,  ein 
reich  gebildeter,  gcist-  and  talentvoller,  aber  durch  und  durch  eitler  Römer 
seiner,  d.  i.  einer  schlechten  Zeit,  der  als  Schriftsteller  wie  Symmachus, 
als  Dichter  wie  Claudian  glänzen  wollte.  Siehe  Löbell  2.  Ausg.  S.  300, 
dazu  Bernhardt.  Keineswegs  rühmliche  Züge  aus  seinem  Leben  b.  I.  184 
461  Not.;  doch  ist  dieCharakteristik  bei  Binding  1.170  übertrieben  nach- 
theilig und  darum  ungerecht.  Den  Schriftsteller  Sidonius  betreffend  ,  ist 
gewiss,  dass  er  in  seinem  Briefen  nächst  Symmachus  den  Plinius  nachäfft 
und  in  seinen  Gedichten,  gleich  Claudian,  doch  ohne   dessen  Gefälligkeit^ 
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Syagrius. 

Nicht  lange  nach  Gründung  des  Burgundionenreiches 
in  der  Lugduneneis  I  übernahm  Syagrius,  ein  vornehmer 
Galio-Römer  ans  Lyon,  dortselbst  bei  den  Bnrgundionen  die 
KoUe  eines  Civilisators  und  Rechtsvermittlers  (I.  148  flf.^). 

Bischof  Fatiens;  Ecdicius. 

Ungefähr  in  die  gleiche  Zeit  fällt  auch  das  segensreiche 
Wiiten  des  Lyoner  Bischofs  Patiens,  der  als  Metropolit  zugleich 
der  ganzen  Lugdunensis  I  vorstund* :  sowohl  zu  Lyon  als  ander- 
wärts that  er  sehr  viel  für  Kirchenbauten';  er  suchte  dem 
bei  den  Burgundionen  aufkommenden  Arianismus  zu  wehren 
(1. 116)  und   nahm  mit  den  Bischöfen  Leontius   voji  Arles, 

nach  mjtluMhen  und  historischen  Beminiscenzen  hascht  Vgl.  1. 177. 200  Not. 

und  über  den  Charakter  der  Schriftsprache  im  Zeitalter  des  Sidonius  im  Allge- 
meinen Löhell  2.  Auü.  S.  300 ,  der  Faoriel  I.  420  ff.  citiert.  Hier  mag 
noch  das  wenig  bekannte  und  z.  Thl.  richtige  ürtbeil  des  Alanus  de  Insulis 
CarxD.  lib.  III  (Bern.  HS.  613)  Platz  finden:  lUic  sydonii  trabeatus  sermo 
refolgens  |  sydere  multiplici  splendet.  gemmisque  colornm  |  Incet.  et  in 
dietis  depictns  pano  resultat.  |  nunc  tenuem  gracili  meditatnr 
hanmdine  musam.  |  nunc  tarnen  exangnis  senno  iouinia  (i)  luget.  |  nunc 
mediam.  nee  in  una  mens,  nee  in  ardua  surgens.  |  tonat  altiloquus 
desGiibeits  seria  uerbis.  |  nunc  tarnen  inflato  (1.  inflatu)  tumidus 
crepat  ille  heatus. 

1)  Ueber  die  Familie  der  Syagrii  in  Lyon  Sinnond  Not  ad  Sidon. 
8.  26.  90.  129  und  Dubos  III,  2  T.  II.  218.  Letzterer  lY ,  1  T.  lU. 
XI — 2S,  dem  Gibbon  c.  38  n.  16  folgt,  sucht  gegen  alle  gesunde  Exegese 
wahrscheinlich  zu  machen,  unser  Lyoner  Syagrius  sei  der  gleichnamige 
Sohu  und  Nachfolge^  des  gefeierten  Magister  militum  Aegidius  gewesen, 
und  Sidonius  Ep.  II,  4.  Y,  5.  YIII,  8  beziehe  sich  auf  ihn  während  seiner 
HerTBchait  zu  Soisson.  Nach  P^tigny  II.  165  f.  N  2  ist  Syagrius  hei  Si- 
donina  Ep.  Y,  5  kein  Anderer  als  Aegidius  selbst,  und  zwar  heisst  er  bei 
Sidonios  noTus  Burgundionum  Selon,  weil  Maiorian  ihn  beauftragte,  die 
Borgpindionen  in  der  Lugdunensis  I  anzusiedeln  und  ihre  Bechtsverhält- 
niase  zo  den  Eingebomen  zu  ordnen;  dessen  ungeachtet,  bezieht  Pätigny 
II.  172  ff.  N.  1  den  äbrigen  Inhalt  des  Briefes  auf  das  Yerhältniss  des 
Magister  militum  Aegidius  zu  den  Franken!  Die  Nichtidentität  unsers 
Syagrius  mit  Syagrius  in  Soisson,  dem  Sohne  des  Aegidius,  wird  von  Troya 
l,  3.  1291  f.  richtig  yermuthet. 

2)  Ueber   sein  Episcopat  im  Allgemeinen  Sidonius  Ep.  lY,  25,  dazu 
Sirmoad  liot.  S.  89. 

3)  Sidonius  Ep.  II,  10  und  YI,  12.  In  ersterem  Briefe  steht  die 
laerkwürdige  Beschreibung  der  von  Patiena  zu  Lyon  erbauten  Basilica, 
worüber  Einleit.  I.  232. 
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Mamertus  von  Vienne  u.  A.  an  den  Synoden  Theil,  die  im 
J.  475  zu  Arles  und  Lyon  gegen  die  Prädestinatianer  gehalten 
wurden ^  Zudem  war  er  ein  Wohlthäter  der  Armen*; 
namentlich  bemühte  er  sich  um  Verpflegung  der  Kothleidenden, 
als  nach  den  Verwüstungen  des  westgothischen  Erieges  in 
der  Auvergne  (470-475)  und  in  Südburgundien  (476)  eine 
Hungersnoth  diese  Gegenden  heimsuchte;  hierin  wetteiferte 
er  mit  dem  hochherzigen  Ecdicius,  dem  gewesenen  tapfem 
Vorkämpfer  der  Arvemer  gegen  die  Westgothen  (L  483), 
welcher  nach  der  im  J.  475  erfolgten  Uebergabe  der  Auvergne 
sich  nach  Burgundien  in  Sicherheit  brachte,  und  vom  Kaiser 
Nepos,  kurz  vor  dessen  Sturze  im  gleichen  Jahre,  vom  Magister 
militum  zum  Patricius  befördert  und  nach  Rom  beschieden, 
diesem  Rufe  nicht  folgte  oder  bald  zurückkehrte  und  in  Bur- 
gundien, wahrscheinlich  zu  Lyon,  lebte'. 


1)  Pagi  a.  490,  XY,  und  oben  L  496.  500  N.  2.  , 

2)  Sidonius  £p.  II,  10. 

3)  Ueber  das  Liebeswerk  des  Patiens  s.  Sidonins  Ep.  VI,  12,  dazu 
Sinnond  Not.  S.  114,  und  Gregor.  Tar.  HFr.  11,  24;  über  dasjenige  des 
Ecdicius  Gregor.  Tur.  a.  0.  :=  Fredegar  HFr.  epit.  c.  14,   Aimoin  GFr. 

I,  12   und  Sigebert.  Gembl.  a.  481 ,   wo  Eclicius  ed.  I  und  Hectitius  bei 
Miracus  Missschreibungen   und  481   falsches  Datum.     Die  Forteetzung  der 
Chronik    des    Eusebius  Bern.  HS.  29    setzt  das  Liebeswerk  dos   Ecdicius 
anachronistisch  zwischen  446  und  450.     P6tigny  II.  295  f.  N.  3  missbraucht 
Sidonius  Ep.  VI,  12,    um  gegen  Gregor  zu  behaupten,  nicht  Burgundien^ 
sondern  die  Auvergne  habe  an  Hungersnoth  gelitten,  und  letztere  sei  Ton 
ersterem   aus  unterstützt  worden.     Das  Bicfatige  ist,  dass  sowohl  Südbur- 
gundien und  ein  losgerissener  Theil  desselben,  als  die  Auvergne  Hungers- 
noth litt  und  unterstützt  wurde;  ygl.    Sidonius  a.  0.,    wo  neben  Städten, 
die  notorisch  zu  Südburgundien  gehört  haben,  Anremi  genannt  sind.     Im 
gleichen  Irrthume,  wie  P^tigny ,    spricht   Sicvers  S.  531  mit  Bezugnahme 
auf  Sidonius  Ep.  VI,   12   lediglich    von  Unterstützung  der  Arremi    durch 
Patiens;  er  setzt  übrigens  dieselbe  verfrüht  in's  J.  474.     Der  Verbleib  des 
Ecdicius   in  Burgundien   erhellt  aus  Sidonius  Ep.  III,  3;  vgL'  Sirmond 
Not  S.  64,    P^tigny  II.  305   N.  1    und    oben  I.  538.     Ueber   seine    Er- 
hebung zum   Patricius  Sidonius  £p.  V.  16,   dazu    Sirmond  Not.  8.   102; 
über  seine  Flucht  (nach  Burgundien)  und  seinen  Ruf  nach  Rom  Jordanis 
RG.  c.  45.     P^tigny  II.  308.  375  f.  glaubt,  Ecdicius  sei  diesem  Rufe  nicht 
gefolgt,  sondern  bis  an  sein  Ende  in  Biirgundien  verblieben.     Damit  atimmt 
freilich  wenig,  dass  Petigny  II.  466  N.  2  annimmt,  bei  Cassiodorus  Var. 

II,  22  seien  fllii  Hecdicü  die  Söhne  unsers  Ecdicius  (er  Rieht  zudem  in  ihnen 
irrig  die  nachmaligen  berühmten  Bischöfe  Avitus  von  Vienne  und  Apollinaria 


EircUich  -  literarisch  selbst  thätig,  regte  Patlens  Andere 
zu  gleicher  Thätigkeit  an:  auf  seine  Veranlassung  schrieb 
der  Lyoner  Presbyter  Constantius  das  Leben  des  h.  Germanus 
von  Auxerre^  Züge  ans  dem  Privatleben  des  Patiens  sind 
im  Frühem  berührt  (S.  140).  Lyon  feierte  das  Andenken 
dieses  Bischofs  am  11.  September*. 

Rusticus,  Staatsbeamter  und  Bischof. 
Während    Patiens    als   Bischof  das    Wohl    der    Lyoner 
Kirche  förderte,  that  ein  Gleiches  in  hoher  bürgerlicher  Stellung 
der  edle  Lyoner  Rusticus,  bevor  er  nach  Lupicinus,  dem  Nach- 
folger des  Patiens,   das  Episcopat  von  Lyon  übernahm*.    Er 


fon  Yalence) ;  denn  Cassiodorus  sagt ,  dieselben  seien  cum  fnnere  patris 
Dach  Gallien  zurückgekehrt,  d.  h.  mit  der  Leiche  ihres  Vaters  und  um 
ihn  in  heimischer  Erde  zu  bestatten.  Wietersheim  lY.  429  halt  sich  an 
Jordanis  a.  0.  PaHmann  IL  287  critisiert  den  Bericht  des  Jordanis  und 
setzt  die  Berufung  des  Ecdicius  nach  Italien  in's  J.  475  (U.  507),  weiss  aber 
Nichts  Ton  seinem  Aufenthalte  in  Burgundien,  sondern  bezieht  bei  Jordanis 
den  Aasdruck:  ad  tntiora  se  loca  coUeg^t,  auf  ein  sich  Zurückziehen  in's 
Gebirge  (sie).  Binding  I.  89  missdeutet  Sidon.  £p.  III,  3  auf  einen  Tor- 
abergehenden  Aufenthalt  des  Ecdicius  bei  den  Burgundionen  und  auf  ein 
Hölfsgeeach  bei  denselben  noch  während  des  Krieges  um  die  Aurergne; 
dasa  Ecdicius  nach  dem  Frieden  nach  Burgundien  übergesiedelt  sei,  be- 
zweifelt Binding  I.  90  N.  360   mit  Bezug  auf  Jordanis  und  Gregor.  Tur. 

n.  00. 

1)  Siehe  die  Praefatio  der  Vita  in  AA.  SS.  Boll.  T.  YII  Jul. ,  Eist 
episcoporom  Altiss.  bei  Labbe  I.  418,  Hericus  monach.  De  miraculis  S. 
Germani  ebendas.  I.-  532  und  die  Zusätze  zu  Usuard  Martyrol.  III.  Id. 
Sept.  S.  130  a.  b.  Mol.  II.  Ueber  Constantius,  der  selbst  ein  ausgezeich- 
neter Geistlicher  war,  s.  Sidonius  Ep.  I,  1.  III,  2.  VII,  18.  VUI,  16; 
TgL    Sinnond  Not  S.  11  und  HLFr.  II.  643-548. 

2)  Usuard  a.  0. ;  vgl.  Sirmond  Not.  ad  Sidon.  S.  1 14.  Anders  Hagiolog. 
bei  Ijabbe  II.  703 :  Id.  Sept.  Lugduni  (nataUs)  Fatientis  episcopi.  Neuere 
geben  das  Todesjahr  yerschieden,  mit  480  oder  491,  an  (Monfalcon  I.  185). 
YgL    übrigens  über  Patiens  Gall.  Christ.  lY.  25  ff. 

3)  Nach  EnnodiuB  Vit.  S.  Epiphanii,  Opp.  S.  402,  zeigte  Busticus 
aehon  als  weltlicher  Beamter  priesterliche  Würde  und  Sorge  für  die  Kirche; 
wgL  Sirmond  Not.  S.  66  und  Binding  I.  132,  deren  ersterer  Busticus  irrig 
far  den  unmittelbaren  Nachfolger  des  Patiens  hält.  Siehe  dagegen  Sirmond 
Not.  ftd  ATit.  S.  28  (wo  Busticius  Missschreibung),  Gall.  Christ.  lY.  28  und 
Bmaoiea  S.  567  N.  5  über  Lupicinus,  den  Nachfolger  des  Patiens.  Mon- 
Calcon  J.  185  N.  4  schiebt  zwischen  Beide  einen  Africanus  ein  und  lässt 
Ruticus  im  J.  493  auf  Lupiciniu  folgen. 

Jahn«  Oewblcbte  d.  Burgandionen.    II.'  2 
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leitete,  wie  seine  Grabschrifb  besagt ,  in  dienstbeflissenem 
Sinne  das  gesetzgebende  Tribunal  zu  Lyon  und  verlieh 
durch  geistige  Begabung  seinem  Fürsten  starke  Reehtswaffen; 
doch  überliess  er  nachmals  die  misslichen  Weltangelegenheiten 
der  Sorge  der  Menschen  und  übernahm  die  Würde  des 
Episcopats^  Wie  er  in  dieser  Stellung  sich  als  Menschen- 
freund  erwies,  ist  in  einer  Richtung  bereit*  gezeigt  (I.  140) 
und  wird  in  anderer  hienach  z.  J.  494  erhellen.  Er  starb, 
nachdem  er  das  Episcopat  einige  Jahre  zuvor  niedergelegt 
hatte,  am  25.  April  501  oder  502*. 

Angeblicher  Tetrarchcneitz  zu  Lyon. 

Von  Gundeuchs  vier  Söhnen,  Gundobad,  Godegisel,  Chil- 
perich  und  Godomar,  soll,  deren  Tetrarchie  vorausgesetzt,  nacn 
Einigen  der  Erste,  nach  Anderen  Chilperich  zu  Lyon  residiert 


1)  Grabschrift  bei  Boissieu  S.  570,  Le  Blant  I.  51  und  z.  Tbl.  bei 
Binding  I.  132  N.  463.  Die  betreffende  Stelle  derselben  lautet:  Fostibus 
(1.  fascibus)  emeritis  et  summo  functus  bonore  |  Aetemi  secum  praemi'a 
iuris  habet.  |  Milite  legiferum  moderatus  corde  tribuual,  |  Fraebuit  ingenio 
fortia  tela  duci.  |  Lubrica  sed  curis  hominum  iam  secla  relinquens,  |  Sus- 
cepit  saora  serta  ministerii.  Die  £mendation  fasoibus  ist  den  Genannten 
entgangen.  Faices  bezeichnen  jede  höhere  obrigkeitliche  Beamtung,  so 
z.  B.  im  Epit  8.  Aviti  ▼.  8  antiquo  demissos  stemmate  fasees,  bei  Le 
Blant  11.  48,  im  Epit.  des  Pantagathus  ▼.  8  bei  Le  Blant  IL  102;  ygl. 
ebendas.  IL  103.  Selbst  fascis  episcopaUs  kommt  vor,  x.  B.  im  Epitaph 
des  Mamertus  Claudianus  bei  Sidonius  Ep.  lY,  11.  Milite  corde  a.  v.  a. 
in  dienstbeflissenem  Sinne,  in  der  oben  I.  166  N.  1  berührten  Bedeutung 
Ton  miles;  vgl.  Le  Blant  zur  Stelle.  Dux,  Fürst,  ist  kein  Anderer  als 
der  BurgundionenkÖnig  (Gundobad?).  Die  Bedeutung,  welche  die  Stelle 
Milite  .  .  .  duci  für  die  Eechtsgeschichte  der  Burgundionen  hat,  ist  I.  163 
berührt 

2)  Die  Grabschrift  sagt:  Obiit  YII.  kal.  Maias  Abieno  Consuloy  d.  h. 
am  25.  April  (Binding  I.  132  falsch:  am  25.  Mai)  des  J.  501  oder  502. 
Mit  dem  Todestage  stimmt  es  nicht  genau,  dass,  -wie  Boissieu  S.  670  be- 
merkt, der  26.  April  als  Tag  des  Rusticps  zu  Lyon  gefeiert  wurde.  Die 
Jahresbezeichnung  Abieno  consule,  über  welche  unten  ein  Mehreres,  wird 
von  Boissieu  a.  0.  und  Binding  I.  182.  147  N.  507  auf  501,  von  Le  Blant 
I.  51  auf  502  bezogen.  Busticus  muss  sein  Amt  schon  einige  Jahre  Yor 
seinem  Tode  niedergelegt  haben,  da  Stephanus  im  J.  499  als  Bischof  von 
Lyon  erscheint  (s.  den  Text  z.  J.  499);  denn  an  einen  Fehler  in  der 
Jahresbezeichnung  der  Grabschrift  mit  Binding  I.  147  K.  507  zu  denken, 
ist  unzulässig.    Ueber  Ruzticus  vgl.  übrigens  Gall.  Christ.  lY.  28. 


haben ,  wobei  dieser  gewöbnlicb  für  den  Chilperich,  der  nach 
Sidonius^  zu  Lyon  herrschte  ^  gehalten  wird.  Auch  hätte 
nach  letzterer  Annahme  zu  Lyon  Gundobads  Gräuelthat  statt- 
gefunden, der  nach  Gregor  von  Tours*  Chilperich  mit  dem 
Schwerte'  umbrachte ,  seine  Gemahlin ,  mit  einem  Steine  a^ 
Halse,  ertränkte  und  (wie  Fredegar*  zur  Beschönigung  des 
später  an  Sigismunds  Söhnen  begangenen  Mordes  hinzufügt) 
ihre  zwei  Söhne  enthauptete  und  deren  Leichname  in  einen 
Sodbrunnen  warf  (I.  544  f.  N.  2).  Wir  verweisen  jedoch  aut  das- 
jenige, was  früher  gegen  die  Tetrarchie  der  vier  Söhne  Gun- 
deuchs  und  gegen  deren  vermeintliche  Eesidenzen  erinnert 
ist  (1. 534  ff.).  Dagegen  werden  wir  bald  sehen,  dass  Gundobad 
.'^s  König  zu  Lyon  herrschte,  während  von  seinen  drei 
Brüdern  nur  noch  Godegisel  lebte  und  zu  Genf  Hof  hielt. 

Sagenhaftes  über  Chlodwigs  Verlobung  mit  Chlotilde 

zu  Lyon. 

Wie  Lyon  als  Beichshauptstadt  auch  unter  Gundobad 
königliche  Residenz  gewesen*,  so  hat  nach  einigen  fränkischen 
Chronisten  die  Verlobung  des  Frankenkönigs  Chlodwig 
( Chlodovechs )  mit  Chlotilde  (Hhrodhild)  sich  dort  gemachte 


1)  Ep.  V,  6  und  7. 
i)  HFr.  n,  28. 

3)  HFr.  epit.  c.  19. 

4)  Valesius  Bfr.  YI.  271  irrt,  indem  er  Vienne  mit  Bezug  auf  Gun- 
dobad Caput  regni  nennt;  das  Richtige  hat  er  in  den  Addenda,  wo  caput 
regni  gestrichen  wird,  und  VI.  272,  wo  Lyon  als  regia  Gundobads  be- 
zeichnet ist.  Üeber  die  yermeintlichc  Residenz  Vienne  s.  Cap.  3.  Die 
Zeitbestimmung  des  Regierungsantritts  Gundobads  fallt  dem  Gebiete  der 
Yermuthung  anheim ;  die  mit  491  (auch  bei  Bordier  in  MDG.  I.  262)  ist 
enreiBlieh  falsch  (I.  546  K.  4). 

5)  lieber  die  Namensschreibungen  Chlodwigs:  ChlodovecfauB,  Chloto- 
TeebuB  u.  b.  w.  s.  Valesius  Rfr.  V.  238  und  Gibbon  c.  38  n.  7;  über  die 
von  Chlotilde:  Ghrotechildis  bei  Greg.  Tur.  und  Fredegar,  Chrothildis  bei 
üdo,  Rotildis  bei  Flodoard  I.  33  r.  u.  s.  w.  siehe  Valesius  Rfr.  V.  250  f., 
Ruicart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  IT,  28  S.  80  und  zu  Fredegar  HFr.  epit. 
c.  18  8.  557,  die  französischen  Herausgeber  Gregors  von  Tours  zu  HFr. 
II,  28  Opp.  I.  208  K.  1  und  Wackemagel  S.  341.  349.  386.  Man  erkennt 
im  Namen  Chlodwigs  die  häufig  vorkommenden  Kamensbestandtheile :  hlod 
(cblod),  ahhd.  hldd,  laut,  ruhmvoll  (Pfahler  S.  694),  und  vig,  Krieg,  oder 
rik,  Heiligthiuni  Gott  (Pfahler  S.  680);  in  Chlotilde  hrod  (chrod),  altnord. 
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Zwar  Gregor  von  Tours  erzählt  anders  und  einfach:  Giin- 
dobad  habe  die  zwei  Töchter  seines  von  ihm  ermordeten 
Bruders  Chiip'erich,  deren  ältere,  nachdem  sie  der  Welt  ent- 
sagt, Chrona,  die  jüngere  ^Chrotechildis  (Chlotilde)  hiess,  in 
die  Verbannung  gestossen ,  das  heisst  jedoch  nur  vom  könig- 
lichen Hofe  zu  Lyon  entfernt,  wie  aus  dem  Folgenden  erhellte 
Gesandte,  die  Chlodwig  öfter  (in  welcher  Sache,  ist  nicht 
gesagt)  nach  Burgundien  schickte,  hätten  nun  Chlotilde  aus- 
findig gemacht  und  dem  Könige  von  ihrer  Schönheit,  sowie 
von  ihrer  königlichen  Abkunft  Kunde  gegeben,  und  dieser 
habe  Chlotilde  sofort  bei  Gundobad  durch  Gesandte'  zur  Ehe 
begehrt.  Gundobad  aber  habe  nicht  gewagt,  Chlodwigs  Werbung 
abzuweisen,  und  daher  Chlotilde  den  Gesandten  als  Braut- 
werbern übergeben.  Diese  nun  hätten  die  Braut  schleunig 
dem  Könige  zugeführt,  der  sie  sich  hocherfreut  angetraut  habe. 
Fredegar  seinerseits  berichtet,  dass  Chlotilde  mit  ihrer 
Schwester,  die  bei  ihm  Sedeleuba  heisst,  zu  Genf  in  der 
Verbannung  gelebt,  und  wie  daselbst  Aurelian,  Chlodwigs 
Vertrauter,  mit  ersterer  den  Faden  angesponnen  habe,  der 
zu  ihrer  Heirath  mit  Chlodwig  führte^.  Dagegen  erzählen 
andere  Chronisten*  die  Verlobungsgeschichte  f olgendermassen : 
Gundobad  habe  Chrona  zwar,  nachdem  sie  der  Welt  entsagt, 
verbannt,  Chlotilde  aber,  die  jüngere  Schwester,  bei  sich  (also 
am  Hofe  zu  Lyon)   behalten^.     Gesandte  Chlodwigs  hätten 


hrddh,  angels.  hrtde,  Kahm  (Pfahler  S.  694),  und  hüd,  ahd.  hiltja,  ags. 
hilt,  nord.  hildnr,  Kampf  (Pfahler  S.  680).  Deutungen  des  Namena  von 
Chlotilde  bei  Derichsweiler  S.  149  und  Wackernagel  S.  849.  386.  Wir 
gönnen  übrigens  die  archaisierenden  Schreibungen  Chlodovech  und  Chrodhild 
Anderen  gerne  und  begnügen  uns  mit  der  gewöhnlichen  Chlodwig  und 
Chlotilde,  müssen  aber  Cloyis  und  Clotilde,  wie  Wurstemberger  schreibt, 
als  französisch  entschieden  verwerfen. 

1)  Hist  Fr.  II,  28.  Huius  duas  filias  exsilio  condemnavit:  quanun 
senior  mutata  veste  Chrona,  junior  Chrotechildis  vocabatur  cet. 

2)  HFr.  epit  c.  18;  s.  unten  3.  Cap.  (Genf). 

8)  Oest.  Fr.  o.  11,  danach  Vita  8.  ChrotUdis  c.  2-4,  Ado  a.  426-62, 
452-58,  Aimoin  GFr.  1, 13.  14  und  Rorico  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  L  804  f., 
der  in  seiner  Histoire  etc.  I.  9  diese  Version  befolgt. 

4)  Gest.  Fr.  c.  11  —  iuniorem  vero  nomine  Chrotilde  domo  retinuit; 
Tita  S.  Chrot.  c  2:  Chrotildem  .  .  Bei  dispositione  domi  retinuit;  Ado 
8.  426-62:  Chrotildem  secum  retinuit;  vgL  Vales.  Rfr.  V.  250. 
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Dim  letztere  am  Hofe  gesehen^  und  dem  Könige  von  ihren 
körperlichen  und  geistigen  Vorzügen  berichtet.  Hierauf  sei 
Anrelian  in  Sendung  Chlodwigs,  als  Bettler  verkleidet,  zu 
Chlotilde  gekommen  und  habe  ihr  einen  Brautring  und  Braut- 
geschenke von  Seite  des  Königs  zugestellt.  Chlotilde  habe 
ihr  Jawort  gegeben  und  das  Empfangene  heimlich  in  den 
Schatz  ihres  Oheims  gesteckt.  Weiter  sei  Aurelian  von 
Chlodwig  an  Gundobad  gesandt  worden,  um  bei  ihm  die 
Braut,  unter  Kriegsandrohung  im  Weigerungsfalle,  herauszu- 
fordernd Jener  habe  anfänglich  Aurelian  abschlägig  beschie- 
den und«  einen  Spion  genannt,  als  jedoch  der  Brautring  aus 
seinem  Verstecke  hervorgezogen  worden  sei,  die  Einwilligung, 
wiewohl  ungeme,  ertheilt  und  die  Braut  dem  Gesandten  über- 
geben, der  sie  Chlodwig  zugeführt  habe,  worauf  die  Hochzeit 
m  SoisRons  gefeiert  worden  sei.  Endlich  (erzählen  einige 
jener  Chronisten')  habe  Chlodwig,  von  Chlotilde  veranlasst, 
Aurelian  noch  einmal  zu  Gundobad  gesandt,  um  von  ihm 
das  väterliche  Erbgut  seiner  Nichte  zu  verlangen,  welchem 
Begehren  der  Burgundionenkönig  auf  Gutachten  seines  Beichs- 
rathes,  obwohl  widerwillig,  nachgekonmien  sei,  nur  um  dem 
trotzigen  Chlodwig  jeden  Kriegsvorwand  zu  benehmen*. 
Wäre  an  dieser  ganzen  Geschichte  etwas  Wahres,  so  hätte 
das  Erzählte  sich  jedenfalls  in  der  Residenz  Lyon  zugetragen, 


1)  Sigonios  XY.  578,  im  üebrigen  Gregor  folgend,  nimmt  diesen 
Panet  an,  ebenso  Gollut  III,  4  coL  280,  der  die  Namen  der  beiden 
Schwestern  gräulich  verstümmelt.  Die  meisten  Neueren  befolgen  die  Dar- 
stellung Gregors. 

2)  Aimoin  GFr.  I,  13  gibt  als  Motiv  der  Bewerbung  Chlodwigs  die 
Erwerbung  von  Ansprüchen  auf  Burgundien  an.  Die  Vita  8.  Chrotild. 
c.  3  meint  naiv,  es  habe  sich  geziemt,  dass  die  nachmaligen  Franken- 
könige,  die  so  viele  Klöster  gegründet  hätten,  eine  königliche  Stammmutter 
bekiünen. 

3)  Gest  Fr.  c.  13  und  Borico  a.  0.  S.  805  f. 

4)  Am  Schlüsse,  wo  die  Gesta  Fr.  die  Burgundionen  mit  Bezug  auf 
Chlodwig  und  Aurelian  sagen  lassen:  Yivat  rex  qui  tales  leodos  (d.  h.  leudos, 
Diener)  habet,  setzt  Rorico  a.  0.  S.  806 :  Yivat  rex  qui  tales  legatos  (sie) 
habet.  So  variiert  bei  Greg.  Tur.  HFr.  II,  42  leudibus  mit  Icgatis;  s. 
jedoch  I.  67  N.  1. 
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nicht  zu  Vienne,  wie  ValesiuR^  meint,  der  jedoch'  diese  Er- 
zählung, sowie  ihre  weiterhin  zu  berührenden  Variationen 
bei  Fredegar'^,  für  Fabeleien  der  fränkischen  Chronisten  hält, 
ähnlich  denjenigen,  welche  bei  ihnen  von  Meroveus'  monströser 
Zeugung,  von  Childerichs  Reise  zum  Kaiser  Mauricius  und 
von  ebendesselben  wunderlichen  Träumen  in  der  Hochzeitnacht 
erzählt  werden*. 

Die  historisch  beglaubigte,  aber  nach  den  näheren  Um- 
ständen unbekannte  und  daher  sagenhaft  ausgeschmückte 
Verheirathung  Chlodwigs  mit  Chlotilde  fallt  in  sein  11.  oder 
12.  Regierungsjahr,  das  heisst  in's  J.  492  oder  493^  Chlotilde 
lebte  mit  ihm,  der  im  J.  511  starb,  achtzehn,  höchstens 
zwanzig  Jahre  •,  und  da  sie  bei  ihrem  Tode  im  J.  548  über 
siebenzig  Jahre  alt  war^,  so  mag  sie,  um  473  geboren,  bei 
ihrer  Vermählung  zwanzig,  beim  Eintritte  in  den  Wittwen- 


1)  Rfr.  V.  261. 

2)  Efr.  V.  263. 

3)  Siehe  unten  bei  Chälon  und  Cap.  3  bei  Genf. 

4)  Siehe  Fredegar  Hl!*r.  epit.  c.  10..  11.  12,  dazu  Buinart  S.  551. 
552.  554.  Lecointe  a.  446,  II,  glaubt,  die  Märe  über  Meroveua  und  diu 
Traumgeschichte  Childerichs  seien  in  caroling^cher  Zeit  zur  Discreditierung 
der  Merovinger  ersonnen  und  eingeschwärzt  worden.  Ebenders.  a.  492 
II.  494,  II,  nimmt  dagegen  die  dreimalige  Sendung  AureUans  mit  allen 
Nebenumständen  an  und  setzt  die  erste  in's  J.  492,  die  zweite  und  dritte, 
sowie  die  Heirath  Clodwigs  in's  J.  493. 

5)  Binding  I.  113.  —  Valesiua  Bfr.  V.  251  Add.,  317  Add.  und 
P^tigny  II.  410  N.  2  sind  für  492  (Bornhak  8.  206  N.  2:  nach  491); 
Yalesius  Bfr.  Y.  251  i(nach  Herimannus  Contractus),  Lecointe  a.  493,  II 
(ebenso),  Buinart  AnnaL  Fr. ,  Fagi  a.  494 ,  IX ,  Eckhart  I.  43  imd  die 
meisten  Neueren  datieren  mit  493.  Falsche  Datierungen:  485,  Tilius 
Ghron.  reg.  Francor.;  488  oder  489,  Yignier  8.  17;  490,  Du  Chesne 
I.  9  und  Guichenon  I.  14;  491,  Sigonius  XY.  573  und  Daguet  S.  34;  494, 
JvMüller  I.  107.  Die  interpolierte  Fassio  S.  Sigismundi  o.  3  setzt  die 
Heirath  sogar  nach  der  Fehde  Gundobads  mit  Godegisel,  die  nach  Marius 
im  J.  500  stattgefunden  hat.  Henschen  S.  88  N.  i.  rügt  diesen  Yerstoss 
mit  Becht,  setzt  aber  seinerseits  irrig  den  Sieg  Chlodwigs  über  die  Ala- 
mannen  in's  J.  494,  vor  welches  Ereigniss  seine  Heirath  mit  Chlo- 
tilde falle. 

6)  Yalesius  Bfr.  YI.  313.  317  nimmt  erstere,  in  den  Add.  aber  letztere 
Zeitbestimmung  an. 

7)  Yalesius  Bfr.  YIII.  440.  Naoh  Bomhak  S.  281  N.  1  wäre  Chlo- 
tilde schon  im  J.  544  gestorben« 
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fitand  achtunddreisBig  Jahre  alt  gewesen  sein.  Wirkte 
Chlotilde,  Chilperichs  II  catholische  Tochter,  durch  den  An- 
trieb zu  Chlodwigs  Bekehrung  zum  Christenthume  segensreich 
auf  das  fränkische  Volk  ein*,  das  nachmals  ohne  die  Gegen- 
wirkung der  Religion  vollends  verthiert  "worden  wäre,  so 
brachte  dagegen  ihre  späte  Blutrache  dem  burgundionischen 
Königshause  und  Beiche  den  Untergang  (I.  193  f.). 

Sendung  des  Bischofs  Epiphanius   von  Payia  an  König 

Gundobad,  im  J.  494. 

DasB  Grundobad  im  J.  494  als  König  zu  Lyon  herrschte, 
wahrend  von  seinen  drei  Brüdern  nur  noch  Godegisel  lebte 
und  in  untergeordneter  Stellung  zu  Genf  Hof  hielt ,  erhellt 
aus  zwei  Stellen  in  Ennodius'  Bericht  über  die  Gesandtschafks- 
reise  des  Bischofs  Epiphanius  von  Favia  nach  Burgundien^. 
Ennodius  erzählt  nemlich  mit  Bezugnahme  auf  einen  von 
Gundobad  nach  Ligurien  (Oberitalien)  ausgeführten  Raubzug, 
wobei  zahlreiche  Kriegsgefangene  nach  Burgundien  wegge- 
schleppt wurden  (es  geschah  dies  im  J.  489  während  dem 
Beginne  des  zwischen  Theoderich  und  Odoacer  um  Italien  ge- 
führten Krieges^):  Epiphanius*,  Bischof  von  Pavia,  sei,  um 
aus  Auftrag  Theoderichs  die  Losgebung  der  Gefangenen  und 
die  Wiederbevölkerung  des  seiner  Bebauer  beraubten  Landes 
zu  erwirken,  im  Begleite  des  Turiner  Bischofs  Victor  über  die 
noch  beeisten  Alpenpässe  nach  Lugdunum  gewandert;  dort 
habe  ihn,  dem  der  dortige  Bischof  Busticus  mit  weisem  Bathe 
beigestanden,    Gundobad,    der  Landesherr^,  günstig  aufge- 


1)  Vita  S.  CbrotUd.  c.  11 :  corda  gentis  paganae  et  ferocissimae 
sdlicet  Franciae  blandiciis  emolli?it,  mit  Bezag  auf  die  durch  ChlotUdG 
venuilasste  GhristiSiiisierung  der  Franken;  Tgl.  Einleit.  I.  116. 

2)  Ennodius  Vit.  B.  Epipbanii,  Opp.  S.  402.  408  (der  gesammte 
Gesandtfichaftsbericht  steht  S.  398-409);  vgl.  Valesius  Rfr.  VI.  272  und 
Fagi  a.  47«,  VII. 

3)  S.  unten  8.  Cap. 

4)  Gaupp  S.  290  f.  schreibt  stets  falsch  „Epiphanias,"  vas  ihm  Matile 
S.  7  and  Derichsweilec  S.  53  f.  getreulich  nachschreiben. 

5)  Ennodius  a.  0.  S.  402 :  Gundobadus,  terrae  illius  dominus.  Vorher, 
8.  399 ,  sagt  Theoderich  zu  Epiphanius  im  Bezug  auf  die  Burgundionen  : 
Fzinceps  eofum   Gundobadus  est,    ohne  Erwähnung  Godegisels.     Gaupp 
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nommei)  und  seine  Fürbitte  in  der  Weise  erhört,  wie  von 
uns  früher  gezeigt  ist  (1.  128*).  Zu  Lyon  wurden,  wie 
Ennodius  als  Augenzeuge  erzählt,  an  einem  einzigen  Tage 
400  Grefangene  zur  Heimkehr  losgelassen^.  Weitere  Schritte 
zur  Befreiung  italischer  Kriegsgefangener  that  Epiphanius  bei 
Godegisel  in  Genf,  wovon  seines  Orts  das  Nähere®.  Diese 
Gesandtschaft  des  Epiphanius  fällt  in's  J.  494  und  dauerte 
vom  März  bis  Juni*.  Epiphanius  wurde  bei  seinem  Werke 
nicht  nur  vom  Lyoner  Bischöfe  Eusticus,  und  zwar  auf 
Empfehlung  des  Papstes  Gelasius,  secundiert^  sondern  auch 
von  Syagria,  einer  Angehörigen  der  Familie  der  Syagrii  in 
Lyon,  sowie  von  Avitus,  Bischof  von  Vienne,  durch  Gcldzu- 
schtisse  unterstützt^.  Letzterer  vermittelte  überdies  die  Mit- 
wirkung   des   Mailänder  Bischofs  Eustorgius    zum  Loskaufe 


8.  290  benutzt  letztere  Stelle,  um  zu  beweisen,  dass  Gundobad  Oberkönig 
in  Burgundien  gewesen  sei.  Beide  Stellen  beweisen  Tielmehr,  dass  er  der 
regierende  König  und  Landesherr  war. 

1)  Das  dortige  Citat  aus  Hist.  misc.  ist  so  zu  berichtigen:  XY.  100 
b.  B.  Bei  GoUut  III,  5  col.  252  ist  das  Ergebniss  der  Gesandtschaft 
gräulich  entstellt 

2)  üeber  Loskauf  und  Loslassung  der  Kriegsgefangenen  im  Allge- 
meinen L  128  und  Binding  I.  110;  Daguet  S.  33  gibt  dieselben  irrig  zu 
6000  an. 

3)  Siehe  unten  8.  Cap.  (Genf). 

4)  Pagi  a.  494,  X,  Bünau  I.  605  a.  und  Binding  I.  97.  109  N.  402; 
falsche  Data:  495,  Sigonius  XYI.  585  ff.  (  wo  die  Mission  des  Epiphanius 
aus  Ennodius  ausführlich  mitgetheilt  ist)  und  P^tigny  11.  454  N.;  496, 
Thierry  RHK.  S.  473  ff.  Dubos  IV,  7  T.  III.  150  ff.  IV,  10  T.  III.  207  f. 
begnügt  sich,  die  Gesandtschaft  vor  das  J.  497,  in  welchem  Epiphanius 
starb,  zu  setzen,  fingiert  übrigens  die  Furcht  vor  Chlodwig  als  Motiv  der 
Freigebung  der  Gefangenen  und  combiniert  den  vorausgegangenen  Krieg, 
den  er  durch  die  Mission  des  Epiphanius  nicht  beendigt  glaubt,  mit  dem- 
jenigen, welchen  die  mit  den  Franken  verbündeten  Ostgothen  im  J.  500 
gegen  die  Burgundionen  geführt  hätten. 

5)  Ennodius  a.  0.  S.  402;  vgl  Einleit.  I.  140  und  Troya  II,  1.  376. 
Das  Empfehlungsschreiben  von  Gelasius  an  Rusticus,  v.  26.  Jan.  484,  bei 
D'Achery  V.  581 ;  vgl.  Pardessus  I,  2  S.  28   und  Binding  I.  109  N.  402. 

6)  Ennodius  a.  0.  S.  408;  vgl.  Einl.  I.  140  und  Troya  11,  1.  380  f. 
II,  2.  1003.  Syagria  heisst  bei  Ennodius  thesaurus  ecclesiae;  vgl.  Sirmond 
zu  Sidonius  Ep.  V,  5  Not.  S.  90  und  Le  Blant  II.  297  f.  Der  Ausdruck 
thesaurus  ecclesiae  wird  in  der  unächten  Vita  S.  Eugendi  c.  12  bei  £r* 
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der  italischen  Kriegsgefangenen^.  Zum  Erfolge  der  Mission 
de»  Epiphaniiis  trug  der  Umstand  besonders  bei,  dass  Theo- 
derich mn  diese  Zeit  seine  Tochter  Ostrogotho  (Ostrogotha) 
an  Sigismnnd,  Gnndobads  Sohn,  verlobte^. 

Religionsgespräch   zu  Xyon  im  J.  499. 

Zu  Anfang  des  Herbstmonats  des  Jahres  499,  sieben  oder 
acht  Monate  vor  Ausbruch  des  Krieges,  welchen  der  unlängst 
zum  catholischen  Christenglauben  bekehrte  Chlodwig,  die 
Unzufriedenheit  der  catholischen  Bevölkerung  Burgiindiens 
und  die  Eifersucht  Godegisels  gegen  Gundobad  benutzend, 
im  J.  500  mit  letzterm  führte',  wurde  auf  Antrieb  des  frän- 
kischen Kirchenprälaten  Remigius  von  dem  Lyoner  Bischöfe 
Stephanus  und  anderen  catholischen  Bischöfen  Burgundiens 
der  Versuch  gemacht,  den  König  Ghindobad  und  mit  ihm  die 
Burgnndionen  vom  Arianismus  zu  bekehren  und  so  den  bereits 
angesagten  Krieg  abzuwenden^.  Ss  geschah  dies  in  einem 
Beligions^espräche,  das  zu  Lyon,  bei  Gelegenheit  des  Festes 
des  h.  Justus  (2.  Sept.),  mit  Einwilligung  des  Königs  gehalten 
wurde*.    Von  catholischer  Seite  betheiligten  sich  daran,  ausser 


zShlnng  einer  darch  diesen  Heiligen  bewirkten  Heilung  der  Syagria  dahin 
parmphrasiert:  eeclesiarum  monasteriorumque  per  eleemosynam  mater;  als 
ilur  Wohnort  wir  dort  die  ciyitas  maxima  (?)  Lugdnnensium  angegeben. 

1)  £inl.  L  128. 

2)  S.  nnten  8.  Cap. 

3)  Marius  a.  500. 

4)  Eine  Beise,  welche  Avitue,  Bischof  von  Yienne,  einige  Zeit  vorher 
nntemahm  (Avitne  £p.  21),  bezweckte  wahrscheinlich  Verabredungen  mit 
Bemigius.  Zu  unterscheiden  von  dieser  Beise  ist  eine  gleichseitige  Ge- 
sandtschaft (Avitus  a.  0.),  die  wahrscheinlich  mit  Chlodwig  wegen  Krieg 
oder  Frieden  verhandeln  sollte  und  die  Kriegserklärung  desselben  heim- 
brachte, welche  Gundobad  später  erwähnt  (s.  weiterhin  im  Texte).  Danach 
Blnding  I.  145  N.  500  zu  berichtigen. 

5)  Die  richtige  Jahresbestimmung  des  Beligionsgesprächs  (499)  bei 
Dubos  lY,  12  T.  m.  241  f.  und  Gibbon  c.  38  (wo  das  Marginal  „Krieg 
der  Burgundionen''  falsch  ist),  F^tigny  II.  465  (en  499,  apr^  trois  ann^s 
de  n^godations  et  d'intrigues  secr^tes,  nemlich  seit  der  Bekehrung  Chlod- 
wigs im  J.  496)  und  Pardessus  I,  2.  44  (nach  Labbeus  und  mit  Hinweis 
auf  die  Stelle  der  hienach  zu  erwähnenden  CoUatio  episcoporum,  wo  die 
Bede  von  dem  Versuche  Chlodwigs,  Godegisel,  der  nach  Marius  im  J.  500 
aU  Hochverrather  mit  jenem  gegen  Gundobad  kämpfte,  gegen  diesen  auf- 
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dem  genannten  StephanuB*,  Avitus,  Bischof  von  Vienne,  als 
Wortführer  der  Catholischen  (I.  118),  Aeonius,  Bischof  von 
Arles*,  und  die  Bischöfe  von  Marseille  und  Valence,  deren 
Namen   im  betreffenden  Acte  getilgt  sind*,  nebst  mehreren 


zureizen).  Gelpke  I.  385  setzt  nach  dem  falschen  Marginal  bei  Gibbon 
c.  38  den  fränkischen  Krieg  des  J.  500  in's  J.  499  und  daher  die  Dispu- 
tation Tor  letzteres.  Beides  gleich  irrig.  Der  Festtag  des  h.  Justus  fiel 
auf  den  2.  September;  s.  Dubos  lY,  12  T.  III.  239  und  unten^  bei  Basilica 
des  h.  Justus,  wo  Näheres  über  dortige  Vorgänge  vor  und  während  dem 
Concile.  Ueber  die  königliche  Erlaubniss  zur  Verhandlung  TgL  Einleit. 
I.  130.  164.  Gibbon  c.  38  und  Giesebrecht  I.  79  irren,  indem  sie  Gondobad 
die  Versammlung  der  Bischöfe  einberufen  lassen ,  um  die  von  Seite 
Chlodwigs  und  der  catholischen  Geistlichkeit  drohenden  Gefahren  zu 
beschwören. 

1)  Er  war  der  unmittelbare  Nachfolger  des  Bischofs  Rusticus  (1. 17fl). 
An  ihn  schreiben  Ennodius  Ep.  III,  17  (vgl.  Sirmond  Not.  S.  17  f.)  und 
Avitus  £p.  24  (bezüglich  eines  vereinzelten  Falls  von  Donatismus  in 
Lyon;  vgl.  Sirmond  Not  S.  22'f.  und  Binding  I.  296),  Epist.  ^  bei  Baluz. 
Mise.  I.  360,  wo  mit  dem  ängstlich  zugebrachten  Kirchenfeste  das  Fest 
des  h.  Justus  (s.  oben)  und  mit  der  raecum  merita  asperitas  die  von 
Stephanus  mit  Avitus  durchgekämpfte  Widerwärtigkeit  im  Streite  mit  den 
Arianem  gemeint  zu  sein  scheint.  Vgl.  übrigens  Gall.  Christ  IV.  28  f. 
über  Stephanus. 

2)  Er  stammte  aus  Burgundien,  wie  sein  Nachfolger  im  Episcopate 
von  Arles,  der  h.  Caesarius  (unten  bei  Chälon) ;  er  selbst  war  der  Nachfolger 
des  im  Frühem,  I.  476,  erwähnten  Leontius  (Sirmond  zu  Sidonius  Not  S.  107) ; 
er  starb  im  J.  502  (Pagi  a.  502 ,  VIII).  An  Aeonius  schreibt  Papst  Gc- 
lasius  im  J.  494  über  die  Anfange  des  Bisthums  Arles  (Sirmond  CAG.  I.  193). 
Ein  weiteres  Schreiben  des  nemlichen  Papstes  an  Aeonius  ist  vom  J.  494 
(Pardessus  I,  2.  28;  vgl.  Einl.  I.  140  N.  4).  Im  J.  499  schreibt  Papst 
Symmachus  an  Aeonius  zur  Schlichtung  des  Rangstreits  zwischen  den 
Bischöfen  von  Arles  und  Vienne  im  Betreff  von  Bischofswahlen  (Sirmond 
CAG.  I.  156  und  Pardessus  I,  2.  41).  Ein  Schreiben  desselben  Papstes, 
welches  den  gleichen  Streit  betrifft,  ist  vom  J.  500  (Pardessus  I,  2.  42). 
Vgl.  Gall.  Christ  I.  534  und  Stilting  Syll.  hist  de  S.  Aeonio  ep.  in  AA. 
SS.  Boll.  Aug.  T.  VI.  563  ff. 

3)  Bis  auf  die  Namensendung  ins  des  Bischofs  von  Marseille,  welcher 
fuglich  der  Chartenius  sein  kann,  den  Avitus  Epist  28  unmittelbar  nach 
der  Conferenz  und  mit  Bezugnahme  auf  dieselbe  erwähnt;  vgl.  HLFr.  11. 
678f.  679  N.  1,  Binding  I.  136  (N.  476).  215  und  oben  1. 180 f.  N.  6.  Wacker- 
nagel S.  855  f.  möchte  übrigens  Chartenius  gerne  zu  einem  Burgundioncn 
stempeln.  —  üeber  die  Bedeutung,  welche  die  Anwesenheit  der  Bischöfe 
von  Arles  und  Marseille  für  die  Bestimmung  der  damaligen  südlichen  Aus- 
dehnung Burgundiens  hat,  s.  unten  3t  Cap.  bei  Arles  und  Marseille, 
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anderen^;  unter  den  arianischen  Priestern  und  Diaconen  ver- 
focht Bonifacius  die  Sache  des  Arianismus^.  Die  Verhand- 
lungen fanden  im  Eönigspalaste  (regia)  und  in  Gegenwart 
des  Königs,  sowie  seiner  Büthe  statt;  zugegen  waren  auch 
ArediuSy  der  catholische,  aber  den  Arianem  geneigte  Vertraute 
des  Königs  (I.  153)  und  die  hervorragenden  Staatsdiener 
Placidus  und  Lucanus  (I.  153  f).  Schon  vor  Beginn  der  Ver- 
handlungen widerstund  der  König  den  orthodoxen  Bischöfen, 
die  ihn,  um  die  Gestattung  des  Gesprächs  zu  erlangen,  auf 
seiner  Villa  Sarhiniacum^  besuchten,  mit  der  Einrede:  „Ist 
Euer  Glaube  der  wahre,  warum  hindern  Eure  Bischöfe  nicht 
den  Erankenkönig ,  der  mir  den  Krieg  erklärt  und  sich  mit 
meinen  Feinden  verbündet  hat,  mich  zu  verderben*?  Denn 
Glaube  ist  nicht  da,  wo  Gier  nach  fremden  Besitzthume  und 
Durst  nach  dem  Blute  der  Völker  waltet.  Er  beweise  den 
Glauben  durch  seine  Werke."  Jene  entgegneten:  „Wir  wissen 
nicht,  in  welcher  Absicht  und  aus  welchem  Grunde  der  Franken- 
könig 80  handelt,  wie  Ihr  sagt^;  aber  wir  wissen  aus  der 
heiligen  Schrift,  dass  das  Verlassen  des  göttlichen  Gesetzes 
oft   die  Zerstörung  der  Königreiche  zur  Folge  hat.     Kehret 


1)  Gelpke  I.  385  spricht  irrig  von  catholisch  -  fränkischen  Bischöfen 
als  Theünehmem  an  der  Disputation. 

2)  Derichsweiler  S.  109  spricht  von  deutsch  -  arianischen  Pfaffen,  die 
es  der  römisohen  Geistlichkeit  in  dogmatischer  Zänkerei  zuTorgethan 
h&tten.  Binding  I.  186  yermathet  in  Bonifacius  einen  arianischen  Me- 
tropoliten. 

3)  Eher  Sabiniacum;  s.  unten  Stadtgehiet  von  Lyon. 

4)  Der  Bericht  sagt:  qui  mihi  hellum  indixit  et  se  cum  inimicis  meis 
^oeiayit,  ut  me  destruerent.  Bluhme  WBRR.  8.  62  N.  54  halt  die  inimici 
fnr  die  Gothen ;  falsch,  wenn  die  Westgothen  gemeint  sind.  Nach  Bomhak 
S.  222  wäre  mit  den  inimici  die  catholisch  -  fränkische  Partei  im  Lande 
bezeichnet.  Binding  I.  149  u.  N.  513  bezieht  mit  Junghans  S.  73  die 
Stelle  auf  Godegisel  und  die  oatholisch-fränkische  Partei,  im  Widerspruche 
mit  dem  Folgenden,  wo  Ton  Chlodwig  nur  gesagt  wird:  solücitare  fratrem 
contra  se.  Dubos  IV,  11  T.  III.  232  f.  bezieht  erstere  Stelle  richtig  auf 
daa  Ton  Procop  BG.  I,  12  erwähnte  OffensiTbündniss  Chlodwigs  mit  Theo- 
derioh  gegen  Gundobad.  Das  Nähere  hierüber  unten  3.  Cap.  (Arles  und 
Marseille). 

5)  Mit  Bficksicht  auf  Avitus'  Briefe  an  Chlodwig  (I.  166)  urtheilt 
Knau  l,  609  a.  richtig^  dieses  Vorgeben  sei  unwahrsoheinlich. 
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mit  Euerem  Volke  zum  Gesetze  des  Herrn  zurück*,  und  er 
wird  Euch  Frieden  geben  innerhalb  Eures  R-eiclies;  denn 
wenn  Ihr  mit  ihm  Frieden  haltet,  werdet  Ihr  solchen  auch  mit  den 
Manschen  haben,  und  Eure  Feinde  werden  nicht  obsiegen.** 
Der  König  wandte  hiergegen  ein,  er  bekenne  das  Gesetz  Gattes; 
nur  wolle  er  nicht  drei  Götter  bekennen.  Während  der  Ver- 
handlungen selbst  beschwerte  sich  der  König  gegenüber 
Stephanus  und  Avitus  mit  Mehrerem  über  Chlodwig,  von 
welchem  er  sagte,  er  reize  seinen  Bruder  (Godegisel)  gegen 
ihn  auf*.  Jene  erwiederten:  das  beste  Friedensmittel  sei  die 
Glaubenseintracht  (nemlich  mit  dem  catholischen  Franken- 
könige), und  sie  seien  bereit,  dieselbe  herzustellen,  worauf  aber 
der  König  schwieg.  Wiewohl  nun  infolge  des  Religionsge- 
sprächs eine  angeblich  grosse  Anzahl  von  Burgundionen  sich 
bekehrte,  verfehlte  doch  dasselbe  seinen  Hauptzweck,  die  Be- 
kehrung des  Königs*. 


1)  Der  Originalbericht  sagt:  redite  cum  populo  vestro  ad  legem 
Dei.  Bedire  bezieht  sich  auf  den  ehevorigcn  Catholicismus  der  Burgundionen, 
der  mit  lex  Dei  bezeichnet  ist;  vgl.  Einl.  I.  114  f.  N.  I.  und  I.  117  N.  1. 

2)  Wie  Binding  diese  Stelle  missbraucht,  s.  unten  bei  Dijon. 

3)  Originalbericht:  CoUatio  episcoporum  cet.  (worüber  das  Biblio- 
graphische I.  118  N.  3  und  das  Literarhistorische  I.  200  Not.),  dazu 
Avitus  £p.  21  (I.  118  N.  3,  1. 130  N.  5.6),  28  (I.  130  f.  N.  6)  uid  Frag- 
ment eines  Schreibens  an  Gundobad  bei  Baluz.  Mise.  I.  362  (I.  118  K.  4). 
Uebor  die  politisch  -  kirchliche  Bedeutung  des  Lyoner  Religionsgesprächs 
im  Allgemeinen  vgl.  Gibbon  c.  38 ,  F^>tigny  II.  465  ff. ,  Gelpke  I.  38f  , 
Binding  I.  145  ff..  Bröcker  S.  23'ff.  und  unsere  Einleit.  L  166  f.  N.  4.  167; 
ebendaselbst  I.  130  über  das  würdige  Verhalten  des  Königs  bei  und  nach 
der  Disputation.  (Die  Stelle  bei  Avitus  Ep.  21:  fervet  in  eins  studio 
conficta  otii  fronte  certamen,  welche  sich  auf  die  Haltung  nach  der  Dispu- 
tation bezieht,  wird  von  Binding  I.  145  auf  die  Zeit  vor  derselben  gemiss» 
deutet.)  Die  Entzweiung,  welche  unmittelbar  nach  gehaltenem  Beligions- 
gespräche  zwischen  dem  catholischen  und  dem  arianischen  Lager  andauerte, 
wird  von  Avitus  Epist.  21  in  seiner  bombastischen  Weise,  mit  einer  An- 
spielung auf  Lucan^Phars.  I.  1  ,  als  furentia  in  castris  (Binding  I.  153: 
in  den  Castren!)  velnt  per  campos  Aeroathiae  plus  quam  civilia  bella  be- 
zeichnet; mit  Bezug  auf  König  Gundobad  sagt  Avitus ,  er  müsse  sich  vor 
ihm  nicht  weniger  hüten,  als  vor  seinen  Feinden  (quam  ab  hoste),  indem 
seine  Widersacher  (dura  advorsa  acies)  den  gegen  ihn  gehegten  Privathass 
(odia  privata)  mit  öffentlichem  Bedrängen  (publica  obsidione)  verdecken 
(circumdat);  Avitus  fordert  gleichseitig  Sigisraund  zn  Yersöhnungsv^rsiicheq 
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Ans  demjenigen,  was  im  Obigen  aus  dem  Bisputationsactc 
herrorgeiioben  ist,  erhellt,  dass  Chlodwig  den  Arianismns  der 
Burgundionen  zum  Kriegsvorwande  nahm,  wie  er  denn  später  ein 
gleiches  Verfahren  gegen  die  Westgothen  beobachtete^.  Das 
Lyoner  Religionsgespräch  hatte  den  Zweck,  die  fränkische 
Kriegserklärung  zur  Bekehrung  der  Burgundionen,  zunächst 
des  Königs,  zu  benutzen,  gelingenden  Falls  den  fränkischerseits 
genommenen  Kriegsyorwand  zu  beseitigen.  Die  Sache  schlug 
aber  im  Hauptpuncte  fehP.  Im  folgenden  Frühjahre  (500) 
brach  der  schon  im  Herbste  erklärte  Krieg  los^,  und  das  von 
Gundobad  befürchtete  hochverrätherische  Einverständniss  Go- 
degisels  mit  Chlodwig  sollte  jetzt  zu  Tage  kommen^. 


auf  Aut  eine  Unterreduiig,  welche  der  Hofredner  Heraclius  etwas  später, 
als  der  Verdrass  der  Parteien  sich  legte,  mit  Gandobad  pflog,  um  diesen 
fnr  das  catholische  Bekenntniss  nrnzustimmen,  besieht  sich  wahrscheinlich 
AtUos  Epist  48.  Die  Zeitbestimmung  der  Unterredung:  cum  .  .  tandem 
cesaante  taedio  tranquillitas  publica  redisset,  passt  nemlich  weit  eher  auf 
jenen  Zeitpunct,  als  auf  die  Zeit  nach  dem  Kriege  des  J.  500;  denn  im 
letstem  Falle  würde  wol  nicht  blos  vom  Nachlassen  eines  Yerdrusses, 
eben  so  wenig  yon  tranquillitas  publica,  sondern  von  paz  die  Rede  sein.  Na<th 
Obigem  ist  z.  ThL  zu  berichtigen,  was  Binding  I.  144  f.  (N.  600.  501) 
153.  S94  f.  über  diese  Briefe  sagt  Gaullieur  S.  48  schreibt  jene  Phrase 
plus  quam  civilia  bella  dem  Sidonius  zu  und  bezieht  dieselbe  auf  den 
angeUichen  Krieg  zwischen  Gandobad  und  seinen  Brüdern  Chilperich  und 
Godomar  (sie). 

i)  Greg.  Tor.  HFr.  II,  31;  TgL  Yalesius  Rfir.  VI.  292. 

2)  Was  Giesebrecht  I.  79  mit  unmittelbarem  Bezüge  auf  die  Lyoner 
Disputation  sagt:  „Gundobad  rettete  sich  nur  dadurch,  dass  er  sich  der 
eatholischen  Kirche  geneigt  bewies/'  gilt  erst  von  seinem  spätem  Verhalten 
aU  Alleinherrscher.  Ebenso  ist  zu  berichtigen  Giesebrecht  zu  Greg.  Tur. 
HFr.  Uebs.  I.  EinL  8.  YIII:  „Er  (Chlodwig)  zieht  nach  Burgund  und  der 
ariaaiflche  König  der  Burgunder  neigt  sich  der  eatholischen  Kirche  zu,  um 
sein  Beich  zu  bewahren."    Siehe  unten. 

3)  Bei  der  damaligen  Weise  der  Kriegführung  waren  WinterfeldzU^e 
nieht  üblich;  ygl  I.  490  N.  3. 

4)  Tillemont  HEcd.  VIII,  Bünau  I.  608  f.,  Türk  III.  109  u.  A.  setzen 
die  Ljoner  Disputation  irrig  in  das  Kriegsjahr  500  selbst  (Türk  a.  0.  meint 
freilieh;  im  J.  500,  und  das  vor  dem  Kriege);  ebenso  ist  es  Irrthum, 
wenn  Pagi  a.  501,  lY,  Euinart  zu  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  34  S.  87  f. 
Q.  A«  dieselbe  etst  nach  dem  Kriege,  im  J.  501,  gehalten  glauben.  Mascuu 
IL  22  schwankt  zwischen  der  Zeit  kurz  vor,  oder  nach  dem  Kriege  und 
wiU  daher  kein  bestimmtes  Jahr  angeben.    Bei  der  Datierung  mit  501 
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Verlust  Lyons  bei  der  fränkischen  Inyasion  des  J.  500; 
Wiedergewinn  der   Hauptstadt   im   gl.   J. 

Gundobad,  in  der  Schlacht  bei  Dijon  von  seinem  Bruder 
verrathen  und  daher  von  Chlodwig  geschlagen  ^  zog  sich  in 
eiliger  Flucht,  ohne  die  Hauptstadt  Lyon  und  Vienne  be- 
haupten zu  können*,  an  der  Saone  und  Rhone  abwärts  bin 
nach  Avignon  zurück  und  barg  sich  hinter  den  Mauern  dieser 
Feste.  Godegisel  seinerseits  trat  Lyon  mit  dem  westlich 
der  Saone  und  Rhone  gelegenen  Reichstheile  den  Franken 
ab,  warf  sich  mit  ihrem  Beistande  zum  Herrscher  der  östlichen 
Reichshälfbe  auf  und  nahm  Vieime  zur  Residenz.  Nachdem 
aber  Gundobad,  in  Avignon  von  Chlodwig  belagert,  diesen 
durch  ein  trügerisches  Versprechen  von  Tributpfiicht  zum 
Abzüge  bewogen  und  bald  nachher  (wahrscheinlich  verstärkt 
durch  westgothische  Hülfe)  seinen  Bruder  Godegisel  in  Vienne 
überfallen  und  beseitigt  hatte,  brachte  er  noch  gleichen  Jahres 
das  vorübergehend  verlorene  Königreich  mit  Hinzunahme  von 
Godegisels  früherem  Reichsanthcile,  jedoch  mit  einiger  Ein- 
busse  an  die  Ostgothen  wieder  an  sich  und  war  jetzt  Allein- 
herrscher in  Burgundien,  das  er  bis  zu  seinem  Ende  glücklich 
regierte  *.     (Was  in  mittelalterlichen  Geschichtsquellen  und 


bezog  man  auf  dieses  Gespräch,  was  Gregor  von  Tours  HFr.  II,  34  nach 
der  Erzählung  jenes  Krieges  Ton  Ayitas'  verfehltem  Versuche,  Gundobad 
zum  öffentlichen  Bekenntnisse  seiner  Bekehrung  zu  bewegen,  berichtet. 
Beträfe  dieser  Bericht  wirklich  jenes  Beligionsgespräch  (wie  noch  Türk 
III.  109  wähnt),  so  hätte  Gregor,  wie  oft,  auch  hier  die  geschichtliche 
Keihenfolge  der  Ereignisse  gestört.  Indess  stimmt  die  Verhandlung  zwischen 
Aritus  und  Gundobad,  wie  sie  Gregor  Ton  Tours  a.  0.  erzählt,  mit  der 
Au&eichnuog  des  Lyoner  Beligionsgespräch  es  so  wenig  überein,  dass  Gregor 
dasselhe  kaum  gemeint  hat.  Die  französischen  Ausleger  zu  Greg.  Tur. 
I.  229  N.  3  urtheilen  hierüber  richtig,  vergleichen  jedoch  mit  Gregor 
unpassend  Avitus  £p.  II  statt  Ep.  I.    Siehe  Einl.  I.  118  N.  6. 

1)  Diesen  Punct  betont  Gibbon  c.  88  mit  Beoht 

2)  Marius  a.  600  und  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  82  und  88;  vgl.  Pagi 
a.  500,  X,  Das  Nähere  über  obige  Ereignisse  unten  bei  Dijon  und  im 
8.  Cap.  hei  Avignon  und  Vienne.  Ueber  eine  kirchliche  Stiftung, 
welche  Godegisel  nach  Gundobads  Flucht  zu  Lyon  soll  gemacht  haben, 
8. 1. 169  f.  K.  8.  Bei  Marius  heisst  es  am  Schlüsse :  regnumque  quod  perdiderat, 
cum  eo  quod  Godegeselus  habuerat,  receptum  usque  in  diem  mortis  suae 
feliciter  gubemavit  (kürzer  die  Passio  S,  Sigismundi  c.  8:  sicque  onuie 
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noch  von  modernen  Historikern   über  die  bleibende  Tributär- 
machung  Gundobads  durch  Chlodwig ,   sowie  über  eine  6e- 


regnum  qaod   perdiderat  sibi  yindicayit,  wo  die  Bern.  HS.  24 :  onmequc 
r.  q.  per  Yim  p.  uendicauit) ;  Gregor  bemerkt:  Ipse  rero  regionem  omneni, 
qaae    nunc  Burgundia   dicitur,   in   suo  dominio  rcstauravit,   was   insofern 
nnricbtig,   als    das   fränkische   Bnrgnndien  einen   grössern  Länderbestand 
als  das  nrsprfingliclie  Bnrgnndien  hatte  (S.  11  N.  1).    Beide,  Marius  und 
Gregor,  erwähnen  die  damalige  ostgothische  Losreissung  südlicher  Theile 
Bvrgnndiens  mit  keinem  Worte.     Siehe  über  dieselbe  Cap.  3  (Arles  und 
Marseille).     Von  einer  bleibenden  Gebietseinbusse  an  Chlodwig  kann  gegen- 
über Marins  nnd   Gregor,   welche  eine   solche  jedenfalls   erwähnt  hätten, 
keine  Rede   sein,   wie   Dnbos  lY,  10  T.  III,  219  richtig  bemerkt.     Die 
Tribntanferlegnng  wird  nur  von  Gregor  II,  32  erwähnt,  nicht  von  Marine, 
wie  Sirmond  Not  ad  Avitum  S.  2  angibt.    Dass  aber  Gundobad  sich  der 
gegen.  Chlodwig    eingegangenen   Tribntpflicht   entschlagen  habe,   bezeugt 
Gregor  ansdrücklich ;   denn  nachdem  er  II ,  32,  nach  der  Belagerung  von 
Avignon  und  der  Tributauferlegung  durch  Chlodwig,  bemerkt  hat:  At  iUe 
(Gundobadns)  de  praesenti  (tributa)  solvit  et  deinceps  se  soluturum  promisit, 
fSgt  er  II,  33  nach  der  Beseitigung  Godegisels  und  der  Wiedererlangung 
des  Beiehes  bei :   iam  despiciens   regi  Chlodoveoho  tributa  promissa  dissol- 
vere.     Fredegar  HFr.  epit.  c.  23  lässt  Chlodwig  sich  mit  dem  Tributver- 
sprechen   begnügen    und    bemerkt  nach   Godegisels    Untergang:   nihilque 
postea  Chlodoveo  reddere  disponens.    Die  interpolierte  Passio  8.  Sigismondl 
e.  8    schreibt  Fredegar  aus.     Die  kürzere  Becension  der  Gesta  Fr.  c.  16 
macht  sowohl  Gundobad  als  Godegisel  tributär:   Dederuntque  (Gundobad 
nnd   Godegisel)   ei  (Chlodwig)  munera  infinite,  auri   et  argenti  pondera 
molta,  atque  se  sub  tributo  eius  subiugaverunt.    Dagegen  wiederholt  der 
weitlanflgere  Paralleltezt  der  Gesta  die  Angaben  Gregors  11,  32.   Chron. 
Moiesiac.  (Pertz  MG.  I)  S.  284  (Clodoveus)  post  haec  (nach  seiner  Taufe) 
BaTgundiones  tributarios  fecit.    Ado  a.  452 -SS  lässt  Chlodwig  nach  seinem 
Siege  über  die  Alamannen  Burgundien  kurzweg  unterjochen  und  (gemäss 
der  ursprünglichen  Hecension  der  Gesta)  sowohl  Gundobad   als  Godegisel 
tax  Tribntpflicht  bringen:  inde  Burgundiam  sibi   subegit  et  Gundobaldum 
atque   Gnndegisilum  fratrem  eius  ad  tributa  coegit;  a.  458-75  heisst  ihm 
Chlodwig   im  fränkisch- westgothischen  Kriege   sogar  Burgundiorum  rex. 
Bei  Flodoard  1 ,  15  S.  41  a.   erlangt  Gundobad  einfach  durch  Uebergabe 
Tieler  Schätze  den  Frieden.     Nach  Borico  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  810 
erlegt  Gundobad  an  Chlodwig  schweres  Geld  zur  Sühne  des  mit  Godegisel 
aa  Cbilperich  verübten  Brudermordes  (cum  propositione  fratricidü,  schreibe 
e.  compositione  fr.)  nnd  verheisst  ewigen  Tribut  der  Burgundionen  an  die 
Franken.  Bei  Sigebert.  Gembl.  a.  501  macht  Chlodwig  infolge  der  Besiegung 
Qundobads  Bnrgnndien   schlechthin   tributär.     Noch  Gervasius    Tilb.   bei 
lAätaa  SS.  Bbr.  I.  938  sagt  von  Chlodwig;  is  Bnrgundiones  tributarios 
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bietsabtretung  des  Ersteren  an  den  Letzteren,  oder  wol  gar  über 
Gundobads  Vertreibung  durch  Clilodwig  berichtet  wird,  gehört 


fecit.      Unter  den   modernen   Autoren   lässt  Roujer  Hist.   monast.    Reom. 
S.  508  Chlodwig  sofort  nach  seiner  Taufe  Gandobad  besiegen  und  tributär 
machen,    zugleich  auch  das   lugdunensische  Gallien,  das   letzterer    vorher 
z.  Thl.  besessen  habe ,  mit  Lyon    selbst  bleibend   an  sich   bringen.     Nach 
Gibbon  c.  38  hätte   Chlodwig  zwar  nach  der  Eroberung  von  Vienne  auf 
den  Tribut   verzichtet,   dagegen  die   von  Gundobad   angebotene  Bundesge- 
nossenschaft und  Yasallität  angenommen;    letztere  Annahme  beruht  jedoch 
nur  auf  einem  falschen  Rückschlüsse  aus  Gundobads  Verhalten  im  fränkisch- 
westgothischen   Kriege  (s.  unten).    Bomhak  S.  224    schliesst  aus  Vit.  S. 
Eptadü   bei  Bouquet  III.   380  und  aus  der  spätem  Bundesgenosaenschaft 
Gundobads  mit  Chlodwig  auf  bleibende  Tributpflicht  des  Ersteren ;  die  von 
Gregor  erwähnte  Tributverweigerung,    meint  er,  sei  nur   vorübergehend 
gewesen.     Wir  verweisen  hiergegen  auf  den  Beweis  der  Unächtheit  der 
Vita  S.  Eptadii  (unten  Cap.  2)  und  auf  die  Erörterungen  über  die  Beweg- 
gründe  Gundobads  zur  Bnndesgenossenschaft  mit  Chlodwig  ( Cap.   3   bei 
Arles  und  Marseille).     Noch  bei  Daguet  S.  34  wird  Gundobad  definitiv 
tributär  an  Chlodwig,  und  zwar  mit  Abtretung  des  Gebietswinkels  von  Por- 
rentruy  und  Montb^liard  (sie).     Sind  schon  die  Tributpflicht  Gundobads  und 
eine  Gebietsabtretung  desselben  historisch  unzulässig,  so  gehört  die  Angabe 
von  seiner  Vertreibung  durch  Chlodwig  vollends  in  das  Gebiet  der  Irrthümer, 
mit  welchen  die  Geschichte  der  Burgundionen  überschüttet  worden  ist.    Die 
erste  Spur  dieses  Irrthums  findet  sich  bei  Regino  (Pertz  MG.  I.  647)  a.  421 
(sie)  if.:  Clodoveus  rex  Francorum  .  .  Cumhadum  (statt  Gundobadum)  regem 
de  Burgundia  ezpulit.    Alamannos  tributarios  fecit.  wonach  also  die  Ver- 
treibung Gundobads  noch  vor  der  Unterjochung  der  Alamannen  (496)  statt- 
gefunden hätte.    Neuere,  wie  Tilius  Chron.  reg.  Francor.  a.  501,    Henter 
L  7,    Vignier  S.  19,   GoUut  III,  6    coL  288  (berichtigt  von    Duvemoy 
coL  1773),   GuiUimann  II.  ^20,  Du  Chesne  I.  11    und  Guichenon  I.  14, 
malen   die  Sache   so  aus:    Chlodwig  habe    nicht  lange    nach   Godeg^els 
Untergange  (500),  im  J.  501  oder  503,   Gundobad   aus  dem  Reiche  ver- 
trieben  und   dieser  im  J.  508   oder  509  seine  Tage  bei  den  West-    oder 
Ostgothen  ruhmlos  beschlossen.    Nach  Vignier  a.  0.  wäre  die  Vertreibung 
Gundobads   unmittelbar   auf    seine     von    Gregor    erwähnte    Gesetzgebung 
(s.  unten)  erfolgt    Dagegen  lässt  Petavius  I,  7,  2  Gundobad  erst  um  508, 
nach  Alarichs  Niederlage,  vertrieben  werden  (er  missbraucht  hiefür  Procop 
BG.  I,  12);  nach  dem  Verfasser  des  Discours   8.  28  a.  geschah   die  Ver- 
treibung sogar  erst   im  J.  509.     Umgekehrt  rückt  der  FalsariuSy  welcher 
die  Vita  S.  Lupicini  geschrieben,  die  Vertreibung  des  mit  Gundeucb  yet- 
wechselten  Gundobads  um  mehrere  Decennien  hinauf  (I.  527  f.).   Der  Grund- 
irrthum  einer  Vertreibung   Gundobads    wurde  veranlasst  durch     die    oben 
I.  547  Not  berührte,  wahrscheinlich  interpolierte  Stelle  bei  Gregor.  Tur. 
GFr.   III.  Prolog.,  sowie  durch  das  Hissverstehen  dessen,    was    Isidorus 
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zur  Lügengeschichte  Butgundiens.)    Seine  Residenz  war  aber, 
nach  wie  vor,  Lyon^ 

Gesetzreformatorischer   Reichstag  zn  Lyon  (502). 

Gundobad,  der  schon  firüher,  nach  ehevorigen  Versuchen 
bnrgundionischer  Gesetzgebung,  gesetzgeberisch  thätig  ge- 
wesen*, suchte  jetzt,  Alleinherrscher  geworden,  seine  Herr- 
schafl  durch  eine  Gesetzreform  zu  befestigen,  wobei  unter 
Anderem  das  Loos  der  politisch  und  kirchlich  unterdrückten 
Gallo-Römer  gemildert  werden  solltet  Zu  dem  Ende  wurde 
zunächst  im  J.  501  ein  gesetzgeberischer  Reichstag  zu  Am- 
berieux  bei  Lyon  gehalten^.    'Sodann  erliess  Gundobad  auf 


ChroiL  Goth  sagt:  anno  XYII  imperii  Anastasii  (a.  607  ff.)  —  Denique 
dum  eadem  civitas  (Narbona)  a  Gandobado  Burgnndionum  rege  direpta 
fuistety  iste  (nemlich  der  im  Vorhergehenden  erwähnte  Gesalich)  cum  mullo 
dedeoore  et  cum  magna  suorum  clade  apud  Barcüona  se  contulit  cet.  Man 
hezog  nemlich  iste  irrig  auf  Gundobad,  -während  bei  IsidoruB  ron  Gundobads 
BondesgenoBsenscbaft  mit  den  Franken  im  fränkisch^westgothisehen  Kriege 
und  Yon  der  durch  ihn  bewirkten  Vertreibung  GeBaliohs  die  Rede  ist. 

1)  Aeltere  Scribenten,  wie  Vignier  S.  19  f.,  Gollut  III,  S  col.  288, 
Gniehenon  L  14  und  Rouyer  (S.  32  Not.),  lassen,  in  der  falschen  Vor- 
aussetzung Ton  Gundobads  definitirem  Unterliegen,  Lyon  mit  allem  Lande 
jenseits  der  Rhone  und  Sadne  an  die  Franken  bleibend  verloren  gehen. 

2)  TUrk  II.  28  und  Bluhme  zur  Lex  Burg.  8.  498  Aber  burgundio- 
nisehe  Gesetzgebung  yor  Gundobad  (über  Türks  Irrthum  II.  26  f.  im  Betreff 
ron  Tit.  17  §  1  s.  I.  373  N.  3;  bei  Bluhme  ist  mit  Rücksicht  auf  unsere 
Critik  L  522  ff.  zu  streichen,  was  aus  Vit.  S.  Lnpicini  über  Chilpcrich  I  als 
Gesetzgeber  angebracht  ist);  Bluhme  ebendas.  S.  498  f.  500  f.  525  N.  78 
und  Hub^  S.  15.  18  über  Gundobads  frühere  Gesetzgebung.  DiesfaUige 
IxTthümer  sind  hienach  berührt. 

3)  Gregor  von  Tours  HFr.  11 ,  33  fahrt  unmittelbar  nach  dem  vor- 
erwähnten glücklichen  Umschwünge  der  Lage  Gundobads  also  fort:  Bur- 
gnndionibus  leges  mitiores  instituit,  ne  Romanos  opprimerent  Ruinart 
Ann.  Fr.  datiert  dies  verfrüht  mit  500.  Dubos  IV,  12  T.  III.  245  ff.  will 
ana  der  SteUe  Gregors,  sowie  aus  demjenigen,  was  dieser  im  Folgenden 
von  der  Annäherung  Gundobads  zum'  Catholicismus  sagt ,  herausklügeln, 
Gundobad  habe  in  seiner  Bedrängniss  der  römisch-catholischen  Partei  das 
Versprechen  einer  neuen  Gesetzgebung  und  seiner  Unterweisung  im  Catho- 
üciamus  gegeben  und  dadurch  den  erwähnten  glücklichen  Umschwung  der 
Dinge  herbeigeführt.  Aehnlich  P^tigny  IL  485,  vgl.  mit  II.  476.  Der 
geactsgeberische  Act  Gundobads  war  einfach  eine  Frucht  politischer  £r- 
wigimg  und  Rücksicht;  s.  Einl.  L  132  und  oben  S.  29  N.  2. 

4)  Siehe  unten  Stadtgebiet  von  Lyon  (Amb^rieux). 
Jabo,  beschichte  d.  Bargnndionen.    II.  3 


einem   ReichBtage,    der  sehr  wahrscheinlich  im  J.  502  und 
zu  Lyon  selbst  gehalten  wurde,  mit  Bath  seiner  Grafen  und 
Grossen  das   durch  gesetzgeberische  Weisheit  ausgezeichnete 
Grundgesetz  y   welches  von  ihm   selbst^  als  Prima  constitutio 
bezeichnet  wird,   dreizehn  Paragraphe  enthält  und  die  Unter- 
schriften   von     einunddreissig    Grafen    Burgundiens    trägt*. 
Hauptzweck  desselben  war:  die   Grundsätze  der  Bechtsver- 
waltung    in    dem  Sinne  festzustellen,    dass  Bestechung  und 
Käuflichkeit  der  Bichter  verhindert  und  die  Ansprüche  des 
Fiscus  beschränkt  wurden^,  dann  den  Gang  des  Gerichtswesens 
zu    ordnen;    ausserdem    sollten    die    römischen    Unterthanen 
durch    Zusage    einer    gesonderten  Gesetzgebung,    die    ihnen 
später    in    der   That  zu   Theil    wurde  (I.  133  f.),  gewonnen 
werden^.     Grewöhnlich  wird   dieses  Grundgesetz  als  Becunda 
praefatio   bezeichnet ,   mit  Bezug  auf  das  an  der  Spitze  der 
Lex   Burgundionum   stehende  Vorwort,   durch  welches   Gun- 
dobad  eine  ältere  Gresetzgebung  eingeleitet  hat^    Die  soge- 
nannte Secunda  praefatio  ist  aber  vielmehr  ein  inhaltsschweres 
Gerichtsgesetz,  welches  der  alten  Gesetzgebung  vorangesteUt 
wnrde,    als    die   Staatsveränderung    des   Jahres   500,   durch 
welche  Burgundien  unter  die  Herrschaft  Gundobads  vereinigt 
wurde,    sov^ie  die    damaligen   politischen  Conjuncturen    eine 
Revision  der  ganzen  Gesetzgebung  erheischten.    Da  nun  die 
Constitutio  I   aus  den  bereits   im  J.  501   zu  Amberieux   er- 
lassenen Gesetzen  (Tit.  42  und  107)   Einiges  wiederholt,  so 
muss  sie  dem  Jahre  502  zugewiesen  werden,  welches  in  der 
Unterschrift  des  mit  Tit.  45  bezeichneten,  im  J.  502  zu  Lyon 


1)  LB.  Tit  81  §  1. 

2)  LB.  S.  526-629.  Türk  IL  82,  DuTornoy  za  Gollat  col.  1773  und 
Binding  I.  107  (N.  397,  nach  den  H8S.  K  und  L).  121.  824  sählen  zwei- 
onddreissig  Grafen;  Wackemagel  S.  881  f.  will  noch  viel  weiter  g^hen. 
Aeltere  falsche  Zählungen:  drdssig,  bei  GoUut  und  Guillimann,  s.  Türk 
n.  82  N.  24;  BechranddreiBBig,  bei  JrMüller  l.  111,  nach  Lindenbrog. 
üeber  die  Namen  der  UnterBchriebenen  und  die  Nationalität  derselben 
L  68  N.  6,  L  134  N.  8. 

8)  Plctet  L  89,  P^tigny  IL  482  und  oben  L  621. 
4)  Analyse  der  Constitutio  I   von  Matile   8.  11  und   Hub^  8.  26  f.; 
günstige  ürtheile  über  dieselbe  bei  Daguet  8.  39. 
6)  Bluhme  8.  625  N.  78. 
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gegebenen  Gesetzes  ausdrücklich  erwähnt  ist^.  Auch  ist  kein 
Grund  vorhanden ,  für  die  Constitutio  I  einen  andern  Ort  des 
Erlasses  als  Lyon  anzunehmen,  welches  in  der  Unterschrift 
zu  Tit.  45  erscheint*.  Dieses  letztere  Gesetz  betrifft  den 
gerichtlichen  Zweikampf  und  hat  durch  die  Anfechtungen,  die 
es  später  von  Seite  Agobards  erfahren  (L  73),  eine  grosso 
Berühmtheit  erlangte 


1)  Blnhme  S.  526  N.  SO.  In  der  falschen  Yoraassetzung ,  dass  dio 
sogeiL  Constiiatio  I  dazu  bestimmt  geiresen  sei,  Gundobads  Macht  als 
Gesetzgeber  anf  Unkosten  seines  Bruders  Godcgisel  zu  befestigen,  sucht 
Blnding  I.  123  1  wahrscheinlich  zu  machen,  Gundobads  Gesetzbuch  sei 
f^gegen  490*'  erlassen  worden. 

2)  Bluhme  BBA.  S.  214  und  Hubd  S.  3S.  Aeltere  und  neuere  Schrift- 
sieller  hielten  Lyon  für  den  Ort  des  Erlasses,  weil  sie  in  dem  yon  Sigismund 
im  J.  517  der  Constitutio  I  TOrangefugten  Edicte ,  worin  Lyon  erwähnt 
£st,  den  Namen  dieses  Königs  nicht  rorfanden  (er  fehlt  nemlich  in  den 
iOteren  Ausgaben)  und  daher  auch  jenes  Ediot  Gundobad  und  dem  Jahre  501 
oder  502  zuschrieben. 

8)  IJeberscbrift :  De  bis  qui  obiecta  sibi  negaverint,  et  praebenc^um 
oblnUeimt  iusinrandum;  Unterschrift:  Data  sub  die  seeundo  Kai.  Junias 
Lugdvni  Abieno  Y.  C.  eons.  Mit  Abienus  (Avienus)  scheint  hier  nicht, 
wie  beim  Erlasse  Ton  Ambörieux  Tit.  42,  der  ältere  Consul  dieses  Namens, 
Bofina  Magnus  Faustus  Anenua,  Mitconsul  des  Pompeius  im  J.  501,  sondern 
der  jüngere  y  Flavius  Avienus ,  Mitconsul  des  Probus  im  J.  502,  gemeint 
SB  sein.  Siehe  Bluhme  zur  LB.  S.  550  N.  95  und  über  jene  beiden  Gonsuln 
Siemond  su  Bnnodius  £p.  I,  5.  12  und  U,  28  Not.  8.  3.  5.  14.  Yalesius 
B£r.  YL  S75,  Lecointe  a.  534,  n.  83,  Canciani  IV.  3,  Pardessus  I,  2.  42 
mtd  Gaupp  8.  315  lassen  bei  Tit.  42  und  45  die  Wahl  zwischen  beiden 
Consohiten  nnd  danach  die  Zeitbestimmung  der  betreffenden  Gesetze  frei. 
Pagi  a.  501,  III,  stimmt  für  den  altem  Avienus,  d.  h.  für  das  Jahr  501, 
weil  er  die  falsche  Schreibung  in  der  Aufschrift  det  Constitutio  I:  anno 
«eeimdo  legni  .  .  Gundobadi  regis,  wonach  Gundobadi  für  Sigismundi 
gesetzt  ift,  auf  das  zweite  Jahr  der  Alleinherrschaft  Gundobads  bezieht, 
waches  naeh  ihm  das  Jahr  601  ist  P^tigny  II.  481  f.  N.  2  findet  dagegen 
den  jungem  Avienus,  d.  h.  das  Jahr  502  erwähnt,  weil  Gundobads  Allein- 
harztehaft  erst  bu  Ende  des  Jahres  500  begonnen  habe.  Nach  Guizot 
L  S75  ist  das  Gesetzbuch  zwischen  467  oder  468,  als  dem  zweiten  Eegie- 
mng^ahre  Gundobads,  und. 534,  dem  Jahre  des  Reichsuntergangs,  ent- 
banden. Erstere  Zeitbestimmung  ist  die  von  Savigny  II.  2  f.  widerlegte 
JvMfillers.  Unter  den  filteren  Scribenten  lässt  GoUut  III,  6  col.  283  das 
hvrginidionische  Gesetzbuch  schon  am  17.  März  450  publiciert  werden; 
lB«bei  beruht  das  Jahresdatum  auf  der  Verwechslung  Gundobads  mit  Gundeuch 
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Beisetzung  der  Königin  Caretene,   im   J.   506. 

Im  J.  506  starb   am  16.  September  Caretene,  Gundobads 
fromme    Gemahlin;     sie    ward    in    der    von    ihr    gestifteten 
St.  Michaelskirche  zu  Lyon  beigesetzt.     Wie  ihre  Grabschrift 
bezeugt,  war  sie,  ungeachtet  des  Arianismus  ihres  G^mahk, 
dem  catholischen  Glauben   ergeben   und  empfand  Freude  da- 
rüber, dass  ihre  Söhne,   die   catholisch  gesinnten  Sigismnnd 
und  Godomar,  sowie  ihre  catholischen  Nichten,  die  Franken- 
königin Chlotilde  und  Sedeleuba,  ihre  gottgeweihte  Schwester, 
sich  geschickt  zeigten,  %um  wahren  Glauben  anzuregen^;  sie 
war  eine  Wohlthäterin  der  Armen,  unterwarf  sich  den  strengsten 
geistlichen  XJebungen  und  legte  noch  bei  Lebzeiten  Gundobads 
die  Krone  ab,   um  sich   dem   geistlichen  Leben  zu  widmen^; 
auf  dem  Throne   theilte   sie  mit  ihrem  Gemahle  die  Sorgen 
der  Regierung  und   übte  vermöge,  ihrer   milden  Gesinnung 
einen  wohlthätigen  Einfluss  auf  dieselbe  aus;   sie  starb  nicht 
viel  über  fünfzig  Jahre  alt^ 


(I.  529  N.  1),  während  das  Monatsdatam  wahrscheinlich  29.  Man  (IV.  kaL 
April,  am  Schlüsse  der  sog.  Praef.  I),  nicht  28.  März,  wie  Türk  II.  23  angibt, 
lanten  soll. 

1)  Epitaph  vB.  18.  14:  Praedaram  sobolem  duloesque  gavisa  nepotes 
I  Ad  yeram  doctos  soUicitare  fidem. 

2)  Epitaph  yb.  16. 16.  Dotibns  his  pollens  sublimi  mente  snbire  |  Kon 
sprevit  sacrnm  post  diadema  ingum.  Sacrum  iugom,  wie  auch  Ghxisti 
iugum,  ist  Bezeichnung  des  geistlichen  Lebens;  vgl.  Le  Blant  II.  496. 
Binding  I.  188  f.  macht  Caretene  geradezu  zur  Klosterfrau. 

8)  Siehe  die  Grabschrift  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  514,  Maacou  II. 
Anm.  II  S.  6,  Boissieu  S.  572,  Le  Blant  L  69  f.   und  Binding  L  117  f. 
Bei  Du  Chesne  lautet    der  Titel    in   der  Petav'schen  HS.:   Epitaphium 
Caretenes  religiosae  reginae,  quae  condita  est  Lugduni  in  Basilioa  S.  Mi- 
chaelis; Schluss:  Quam  cum  post   deoimum  rapnit  mors  invida  lustromt 
I  Accepit  melior  nunc  sine  fine .  dies.  |  Jamque  bis  oetona  Septenabrem  luce 
movebat  |  nomen  Messalae  eonsulis  annus  agens.    Das  Consulat  des  Meaaala 
fallt  in's  J.  506;  TgL  Le  Blant  I.  70  N.  1.    Ueber  einzelne  in  der  Qrab- 
Bchrift  herrorgehobene  charakteristische  Züge  vgL  Einleit  I.  127«   170 f.; 
ebendas.  I.  127  ist  der  Ton  Greg.  Tur.  Mir.  Mart.  II,  8  mitgetheilte  Zug 
▼on  Gottesfurcht  der  Königin  berührt.    Betreffs   des  Namens  Caretene    b. 
Einl.   I.  126  N.  5  und  Wackemagel  S.  885  f. ;  Caretenes  im   KominatiT 
ist  Missschrelbimg  bei  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  Mir.  Mart.  II,   8.      Mille 
I.  22  f.,  Schmitt  L  187  u.  A.  halten  Caretene  irrig  für  die  Gemalüin  Qun- 
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lijon   während  des  fränkisch- bargundionischen   Krieges 
wider  die  West-  und  Ostgotben  (507  —  510). 

Lyon  sah  im  J.  507  Gundobad,  als  Bandesgenossen 
Chlodwigs  wider  Alarich,  im  Begleite  seiner  Söhne  Sigismnnd 
und  Godomar  die  Schaaren  der  Burgundionen  zu  Felde  führen, 
um  an  der  Seite    der  Franken  gegen   die  Westgothen  zu 

deucht.     Weil   nemüch   die   Grahechrift  sagt,   Caretene  habe  nach  dem 
Diadem  sich  dem  geistlichen  Joche  unterzogen  (snbire  |  non  sprevit  sacrnm 
poet  diadema  ingum)  nnd  sei  im  J.  506  gestorben,  meinte  man,  dies  könne 
sieh  nicht  auf  die  Gemahlin  Gnndobads,  der  erst  im  J.  616  starb,  sondern 
nur  auf  den  Wittwenstand  von  Gundeuchs  Gemahlin  beziehen.    Dagegen 
crizmert  Valesius  Efr.  VL  2S8  an  Badegunde,  welche,    obwohl  Königin, 
noch  bei  Lebzeiten  Chlotars,   ihres  Gemahls,   sich  dem  Klosterleben  ge- 
widmet   habe.     Auch  bedeutet  post    diadema   einfach :    nach    abgelegtem 
Diadem,  nicht:   nach   dem  Ableben  des  Königs.     Du  Chesne   SS.  HFr.  I 
(burgund.  Königstafel),  Yalesius  a.  0.,  Buinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.  855, 
Pagi  a.  509,  XX,  Troya  II,  2.  922,  P^Hgnj  II.  488  N.  1,  Grimm  S.  708 
und  Derichsweiler  S.  118  erkennen  in  Caretene  die  von  Gregor  ron  Tours 
a.  O.    erwähnte  rechtgläubige  und    gottesf&rohtige  Gemahlin  Gnndobads; 
(or  mehr  oder   weniger  unsicher   halten  die  Identität  Mascou  II.  Anm.  11 
S.  5,  Dnbos  IV,  1  T.  III.  6  f.,  Türk  II.  11  N.  36  und  Bluhme  WBBB. 
S.  68.     GestGtzt  auf  die  Ton  Troya  Storia  d'Ital.  II,  2  App.  lY.  mit  Bezug 
auf  Avitus  £pist  Y  versuchte  Freisprechung  Gnndobads  yon  der  Tödtung 
Chüperichs  II  und   seiner  Gemahlin,  will  hinwider  Boissieu  S.  573-577 
in  Caretene  die  angeblich,  nach  Greg.   Tur.  HFr.  II,  28,  von  Gundobad 
ertränkte  Gemahlin  Chüperichs  II,   in    der  praeclara  soboles  ihre  Tochter 
ChlotQde,  in   den  nepotes  die  Neffen   Sigismund  und  Godomar  erkennen, 
welche  Caretene  auf  den  Weg   des  wahren  Glaubens  geleitet  habe.     Le 
Blast  L  70  schliesst  sich  Boissieu  an  (Gandioo  ist  bei  ihm  grober  Druck- 
fehler); Binding  I.  117  ff.,  welchem  Fickler  Beil.  z.  allg.  Zeit.  1868  Kr.  214 
8.  3255  critiklos  folgt,  sieht  mit  Boissieu  in  Caretene  ebenfalls  die  Ge- 
mahlin Chüperichs  II  und  er  sucht  diese  Ansicht  zu  bekräftigen,  indem  er 
auf  die  Aehnlichkeit  der  Ton  Sidonius  £p.  Y,  7.  VI,  12  erwähnten,  z.  Tb. 
Bckan.  Ton  Boissieu  S.  576  Tergliehenen  Charakterzüge  der  Gemahlin  des  ver- 
meintUchen  Chilperichs  II   mit  den  in   der  Inschrift   enthaltenen  hinweist. 
Dabei  bezieht  er  aber  sowohl  den  princeps  excelsus  als  den  rex  auf  Chil- 
perieh    (Boissieu    sieht   im   rex   inconsequent   GundobadS),    die   praeclara 
aoboles    auf   Chlotilde    und    Sedeleuba  zugleich,    die   nepotes    auf  Chlo- 
tildes  Söhne  und   deutet   gavisa  ...  ad   yeram    doctos  sollicitare   fidem 
auf  die  Freude,    welche   Caretene  darüber    empfunden   habe,    dass   ihre 
Kinder    dem    wahren     catholischen    Glauben    folgen    durften    und    dass 
ihre  Enkel    gleichfalls    in    der    wahren  Lehre    erzogen    wurden.   Doctus 
BoQicitare  ad  veram  fidem   bezeichnet  aber  nicht  einen,  der   dem  wahren 
Glauben  folgen  da^f  oder  in  der  wahren  Lehre  erzogen  wird,  sondepi  (nach 
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kämpfen,  aber  auch  im  J.  510  nach  der  bewaffneten  Dazwischen« 
kunft  des  ostgothischen  Theoderichs  und  der  fruchtlosen  Be- 


dem  dichterischen  Gebrauche  von  doctns  mit  Infln.)  einen  der  gelehrt  oder 
geschickt  ist  (Andere)  zum  wahren  Glauben  zu  bewegen,  d.  h.  den  wahren 
Glauben  zu  verbreiten,  was  auf  die  im  Jahre  506  noch  im  Knabenalter  ge^ 
standencn  Söhne  Ghlotildes    schlecht    passt    In  dieser  Hinsicht  lässt  sieh 
Boissieus  Deutung  der  soboles  eher  rechtfertigen,  wiewohl  auch  er  gavisa 
.  .  .  ad  veram  dootos  soll.  fid.   ungenau  damit  wiedergibt,   dass  Caretene 
die  Betreffenden  auf  den  Weg  des  wahren  Glaubens  geleitet  habe.     Üeber^ 
haupt  ist  aber   der  von  Boissieu  und  Binding   angenommene  Vordersatz, 
betreffend  die  Unschuld  Gundobads,  unstichbaltig ;  wir  verweisen  auf  unsere 
Erklärung  von  Avitus  Ep.  Y  (I.  546  ff.).    Demnach  ist  und  bleibt  Caretene 
Gundobads  fromme   Gemahlin,  die  als   solche'  anderweitig   beglaubigt  ist 
(s.  oben);    die  praedara  soboles  sind  die    dem   Catholicismus   geneigten 
Söhne  Sigismund  und  Godomar  (I.  121  f.  N.  6),  wenn  nicht  etwa,  naoh  dem 
dichterischen  Gebrauche  des  Wortes  soboles  von  Einem  Sohne,  Mos  Sigis- 
mund gemeint  ist,  der  im  J.  506  zwar  noch  nicht  officiell  zum  Catholicismus 
übergetreten  war  (I.  119f.  N.  2),  aber  doch  schon  ganz  unter  dem  g^stigen 
Einflüsse  des  Bischofs  Avitus  stund.    Die   dulces  nepotes  sind  nach  einem 
spätem    Gebrauche   von  nepos   die    zärtlich   geliebten    Nichten,    nemüch 
Chlotilde  und  Sedeleuba,  erstere  die  Bekehrerin  Chlodwigs  und  durch  ihn 
der  Franken   (I.  116),   letztere  ebenfalls  eine  eifrige  Catholikin  (I.  116). 
Doctos   ist   statt  doctas,   mit  Bezug  auf  soboles  im  angegebenen  Sinne,  a 
sensu  und  a   potiori    gesetzt.    An  Sigismunds  Kinder  aus   erster  Ehe  ist 
nicht  zu  denken,  da  dieselben  im  J.  506  noch  in  zartem  Alter  stunden  und 
erst  später  zum  Catholicismus   übertraten  (I.  120).    Danach  sind  Yalesius 
Bfr.  VI.  287,   Pagi  a.  509,   XX,  und  Monod  in  Eevue  orit.,  Par.  1869, 
S.  265  f.  zu   berichtigen.     Dass  die  von   Caretene,  laut  der  Grabsohrift, 
den  h.  Engeln  zu  Ehren   erbaute  Kirche  die  St.  Michaelskirche    zu  Lyon 
gewesen  sei,  ist  nach  dem   in   der  Petav'schen  HS.  enthaltenen  Titel  der 
Grabschrift  und  nach  den  von  Le  Blant  I.  70  mitgetheilten  Angaben  nicht 
zu  bezweifeln.    Ob  aber  diese  Kirche  die  von  Avitus  geweihte  S.  Michaels- 
kirche (b.  Avit  Opp.   fragm.  S.  195)  gewesen,  ist  ungewiss,  wiewohl  der 
Genannte  eine  Kirche  zu  Lyon  geweiht  hat  (s.  Avit  Ep.  51,  dazu  Sirmond 
Kot.  8.  42).    Den  ursprünglichen  Ort  der  Grabsohrifk  betreffend,  war  die- 
selbe auf  Caretenes  Grabe  in  der  von  ihr  den  h.  Engeln  erbauten  Kirche 
angebracht ;  dies  erhellt  aus  den  Versen :  2.  Hoc  artus  tumulo  volt  Caretene 
teg^;  19.  20.  Condidit  haec  templum  praesens,   quod  personat  erbe  | 
Angelicisque  dedit  limina  celsa  choris.     lieber  limina  s.  v.  a.  templum  vgl. 
liC  Blant  11.  468  und  N.  11.     Hinsichtlich  des  Alters  der  Grabschrift  fragt 
sich  Boissieu  S.  573,    ob  sie    schon   zu  Anfang  des  6.  Jahrhunderts  oder 
vielleicht  erst  im  neunten,  vor  welchem,  wie  er  sagt,  Jahres-  und  Alters- 
angaben in  versificierten  Grabschriften  selten  vorkommen,  bei  einer  Restan-, 
ration  auf  dem  Grabe  angebracht  worden  sei;  doch  nimmt  er  Ersterea  an 
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lagertmg  von  Arles  mit  Verlust  von  Land  und  Leuten  heim- 
kehrend 

LetxtoB  Wirken  des  Königs  Gundobad    (t  516). 
Gundobad  war  noch  in  seinen  letzten  Lebensjahren  zu 
Lyon  gesetzgeberisch  thätig'.    Er  starb  im  Jahre  516^  nach- 

weil  nach  seiner  Meinung  die  in  der  Grabscbrift  enthaltenen  Thatsachen 
mit  der  gewöhnlichen  fränkischen  üeberlieferang  streiten.  Le  Blant  I.  70  f. 
nnd  Binding  I.  118  wollen  dagegen  die  Grabschrift  dem  Venantios  Fortu- 
natns  zuweisen,  weil  einzelne  Wendungen  derselben  auch  bei  jenem  vor- 
kommen. Fortunatus,  meint  Le  Blant,  möge  bestellt  worden  sein,  das 
restaurierte  oder  yergrösserte  Grabmal  der  Caretene  mit  einer  Aufschrift 
KU  versehen«  Der  armselige  Poet  kann  aber  eben  so  gut  aus  älteren 
Grabschriften  und  so  auch  aus  unserer  Verse  entlehnt  haben.  So  dienten 
Epitaphe  des  Apollinaris  Sidonius  Späteren  als  Fundgrube,  wie  Le  Blant 
IL  324  nachweist.  Zudem  ist  es  höchst  unwahrscheinlich,  dass  Fortunatus, 
der  Zeitgenosse  Gregors  von  Tours,  dessen  Bericht  man  verwerfen  will, 
historische  Thatsachen  sollte  gewusst  und  mitgetheilt  haben,  die  von  der 
gewohnlichen  fränkischen  üeberlieferang,  wie  sie  bei  Gregor  vorliegt,  total 
abwichen.  Binding  L  118  weiss  freilich,  dass  Fortunat  hier  mit  „guten 
Naehrichten*^  versehen  gewesen.  Mit  Boissieu,  aber  nicht  aus  dem  von 
ihm  geltend  gemachten  Grunde,  ist  vielmehr  die  Gleichzeitigkeit  der  In- 
schrift anzunehmen,  zumal  da  Jahres-  und  Altersangaben  in  versificierten 
Grabschriften  schon  im  6.  Jahrhunderte  vorkommen.  Yergl.  die  Alters- 
und Consulatsangaben  in  denjenigen  des  Namatius  vom  J.  623  oder  558 
bei  Le  Blant  II.  97,  des  Pantagathus  vom  J.  515  bei  Le  Blant  II.  219 
imd  die  Altersangabe  in  denjenigen  des  Pantagathus  und  des  Alethius  aus 
der  1.  Hälfte  des  6.  Jahrhunderts  bei  Le  Blant  II.  102.  196. 

1)  Bei  Avitus  betreffen  Ep.  40  und  81  den  so  eben  geschehenen 
Aufmarsch  und  den  Beginn  des  Feldzugs ;  £p.  78  berührt  einen  feindlichen 
BinfaU  in  Südburgundien ;  £p.  82  äussert  Besorgnisse  und  Wünsche  be- 
züglich des  Verlaufs  des  Krieges  ;  £p.  76  Wünsche  für  die  heile  Heimkunft 
des  Königs  und  Unruhe  wegen  ungünstiger  Kriegsgeruchte.  Das  Nähere 
des  Feldzngs  nnd  der  Beziehung  dieser  Briefe  auf  denselben  s.  unten  im 
3.  Cap.  bei  Arles. 

2)  Das  in  der  Lex  Burgundionum  unter  Tit.  79  stehende  Gesetz:  De 
praescriptione  teroporum,  ist  unterschrieben:  Dat.  sub  d.  Kai.  Mar.  Lugduno, 
p.  c  Senatoris  VC.  C.  Das  mit  p.  c.  bezeichnete  Gonsulat,  welches  auf 
dasjenige  des  Senator  (514)  folgte,  fallt  in's  J.  515;  das  Gesetz  gehört 
also  diesem  Jahre  an.  Bluhme  S.  499  setzt  irrig  das  Jahr  514;  das 
Biebtige  hat  er  S.  566,  sowie  Hub^  S.  38.  Ohne  Ortsangabe,  doch  wahr- 
üeheinlioh  ebenfalls  au  Lyon  erlassen  ist  das  Gesetz  Tit.  76  De  wittiscaicis 
nüt  der  Unterschrift:  Dat.  V.  Kai.  Jul.  Probo  VC.  C. ,  das  heisst:  im 
J.  513.  YgL  Bluhme  8.  499.  565  N.  74  und  Hnb^  S.  38,  der  noch  Tit.  74, 
aU  um  515  pnbUciert,  zu  Gundobads  letzten  Gesetzen  zählt.    Wären  in 
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dem  er  (wie  man  wol  meinte,  eingedenk  des  unheilvollen 
Haders  zwischen  ihm  und  seinen  Brüdern,  eher  aber  nach 
altem  Thronfolgerechte)  von  seinen  zwei  Söhnen  Sigismund, 
mit  Ausschluss  des  jungem  Godomars,  zur  Nachfolge  bestimmt 
hattet  Ohne  Zweifel  ward  er  in  seiner  Residenz  Lyon  be- 
stattet. Wo  dort  seine  sterblichen  Reste  ruhen,  ist  unbe- 
kannt (wahrscheinlich  nahm  die  St.  Michaelskirche,  die  Grab- 
stätte seiner  Gemahlin,  dieselben  auf);  sicher  ist,  dass  Gun- 
dobad  durch  sein  Civilisationswerk  und  namentlich  durch 
seine  Gesetzgebung  sich  in  der  Geschichte  ein  unsterbliches 
Denkmal  errichtet  hat,  welches  durch  die  dunkeln  Thaten 
seines  Lebens  nur  in  ein  desto  helleres  Licht  gesetzt  wird. 

Geaetzgeberisohe  Thätigkeit  des   Königs   Sigismund 
zu   Lyon  in   den   Jahren  516  — 17. 

Obwohl  Sigismund  vor  seiner  Thronbesteigung  (516)  zu  Genf 
residiert  und  daselbst,  wie  es  scheint,  gewisse  Herrscherbefug- 
nisse ausgeübt  hatte,  auch  auf  einer  königlichen  Villa  in  der  Nähe 
Genfs  zum  Könige  war  erhoben  worden^,  so  nahm  doch  auch  or  als 
solcher  Lyon,  wo  er  friiher  nur  vorübergehend  weilte^,  zur  Resi- 
denz ^  Dort  nemlich  findet  man  ihn  bald  nachher  gesetzgeberisch 


der  Lex  Burgundionum  die  ursprünglich  gewiss  überall  angebrachten  Ge- 
setzunterschriften mit  ihren  Orts-  und  Zeitangaben  noch  alle  vorhanden, 
so  hätte  man  ein  weit  hestimmteres  örtliches  und  zeitliches  Bild  der'gosetz- 
gcberischen  Thätigkeit  Gundobads,  sowie  Sigismunds,  seines  Nachfolgers. 
Jutzt  aber  sind  die  TOrhandenen  Unterschriften  nur  zufallig  erhalten. 
Vergl.  Gaupp  S.  311  f.  Es  ist  daher  durchaus  unzulässig,  wenn  Piotet 
de  Sergy  I.  S5  f.  u.  A.  nach  Davoud  -  Oghlou  die  Torhandenen  Baten  als 
Bezeichnung  yon  eben  so  vielen  Legislaturepochen  ansehen,  welchen  die 
jedem  Datum  vorausgehenden  Gesetze  angehören  sollen.  Dagegen  s.  Hub^ 
S.  6  f.  Hehrfach  irrig  sagt  Grimm  S.  704,  Gundobad  habe  die  Lex  Bur- 
gundionum etwa  513.  614  gesammelt. 

1)  Siehe  L  SS  f.  und  unten  3.  Cap.  (Genf). 

2)  Siehe  unten  3.  Cap.  (Genf). 

3)  Z.  B.  zur  Feier  dos  Osterfestes,  Avitus  Ep.  68;  vgl.  Sirmond  Not. 
8.  48  und  Binding  L  295. 

4)  Aeltere  französische  Scribenten  wollen  wissen,  Sigismund  habe  bei 
seinem  Begienmgsantritte  den  diesseits  der  Rhone  und  Sadne  gelegenen 
Reichstheil  nur  auf  Verwendung  eines  gewissen  FlodomeuB,  des  angeb« 
liehen  Vormunds  der  Söhne  Gundobads,  von  Chlodwig  abgetreten  erhalten ; 
das  Land  aber  jenseits  der  Saöne  (oder  das  nachmalige  Herzogthum  Burgiind) 
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ihätig.  Ein  Gesetz  zwar,  welches  er,  yeranlasst  von  Gemellus, 
Bischof  von  Yaison,  zu  Gunsten  der  Findelkinder  crliess,  ohne 
dass  es  in  das  Gesetzbuch  aufgenommen  wurde,  trägt  in  der 
Unterschrift  keine  Ortsangabe,  scheint  aber,  wie  es  mit 
späteren  Gesetzen  Sigismunds  wirklich  der  Fall  ist,  zu  Lyon 
gegeben  zu  sein,  übrigens  bereits  dem  Jahre  516  anzuge- 
hörend 

Im  zweiten  Jahre  seiner  Regierung,  nemlich  im  J.  517, 
publicierte  sodann  Sigismund  durch  ein  am  29.  März  zu 
Lyon  gegebenes  Edict  die  Gesetzgebung  seines  Vaters  in 
neuer  Redaction  K     Gleichzeitig  erliess    er   selbst  zu  Lyon 


habe  Chlodwig  nebst  Lyon  und  Yienne  behalten  (Yignier  S.  19  f.  nach 
Fegadus).  Andere  lassen  Sigismund  durch  Vermittlung  jenes  fingierten 
Flodomena  alles  Land  diesseits  der  Ehone  und  Sadne,  -welches  Godegisel 
(?)  nch  Yorbehalten  habe,  und  einen  Theil  des  jenseitigen,  den  Franken 
abgetretenen  Gebietes  wieder  erlangen  (GoUut  III,  8  col.  288)  oder  Sigis- 
mund und  Oodomar  zusammen  unter  Chlodwigs  Suprematie  das  Land 
diesseits  der  Sadne  und  Rhone  beherrschen  (Goichenon  I.  14).  Noch 
indere  lassen  Sigismund  von  Chlodwig  nur  das  Land  diesseits  der  Sadne 
oder  ganz  Burgundien,  und  dieses  gegen  Tributpflicht  und  Anerkennung 
der  frankischen  Oberhoheit,  zurückerhalten  (erstere  Ansicht  bei  Tilius 
Chron.  reg.  fr.  a.  509,  letztere  im  Discours  S.  28  a),  oder  endlich  einfach 
einen  den  Franken  entrissenen  Rest  des  Reiches  behaupten  (Petayius  I,  7,  2 ; 
I,  7,  6).  Diese  Fictionen  hängen  mit  deijenigen  zusammen,  wonach 
Gondobad  in  der  Fehde  mit  Chlodwig  letztlich  unterlegen  und  aus  dem 
Reiche  gewichen  wäre  (S.  30  ff.  Not.).  Die  bündigste  Widerlegung  hie^on  gibt 
Gregor.  Tur.  HFr.  III,  5 :  Igitur  mortuo  Gundo^ado ,  regnum  eins  Sigis- 
munduB  filius  eins  obtinuit  — .  yerglichen  mit  II,  33 :  Ipse  vero  (Gundobad 
naeh  dem  Kriege  mit  Chlodwig  und  Godegisel)  regionem  omnem,  quae 
nunc  Burgundia  dicitur,  in  suo  dominio  restauravit.  Ueber  den  Selbst- 
widerspmch  oder  die  Interpolation  bei  Gregor  HFr.  III  Prolog,  siehe 
oben  L  547  Not 

1)  Lex  Burg.  Tit.  109  Üeberschrift:  De  ooUectis  (Findelkinder)  ediotum; 
Tgl.  Einleit.  I.  142  und  Binding  L  226.  Unterschrift:  Data  sub  die  VIIL 
Idna  Martias  (8.  März)  pSt  Z,  d.  h.  wahrscheinlich:  Petro  Consule  (516); 
vgL  Blnhme  S.  500.  502.  578  N.  45  und  Binding  L  224  N.  777.  Par- 
dessns  I,  2.  64  N.  2  liest  einfach  pe  und  yermuthet  daraus  das  CoDsulat 
d^  Agapetus  oder  das  J.  517.  Naeh  Hub^  S.  44  wäre  das  Gesetz  nach 
dem  28.  März  517  erlassen.  —  Binding  I.  226  leitet  auch  Tit  1,  über 
die  Erongutsverleihungen  (EinL  I.  85) ,  aus  der  ersten  Zeit  Sigismunds  her. 

2)  Das  betreffende  Edict  lautet  bei  Bluhme  S.  525  so :  In  dei  nomine 
leeondo  regni  domni  nostri  gloriosissimi  Sigismnndi :  Gundobadi  regia 
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zwei  Gesetze:  das  erste  ist  gegen  Ehebrach  gerichtet  und 
veranlasst  durch  den  von  Aunegilde,  der  Verlobten  des  könig- 
lichen Waffenträgers  Fredegiscl,  mit  Baltamod  begangenen 
Ehebrach  ^;   das  zweite   betrifft  einen  erbrechtlichen  Puncto 


Über  constitntionnm    de   praeteritis  et   praesentlbas    atque   in   perpetunm 
conservandis  legibus,  editus  sub  die  IV.  EaL  April.  [29.  März,  Hub^  S.  43 
falsch:    28.  März]  Lugdnni.     Die   Consnlataangabe  fehlt;   das  Jahr   517 
steht    aber  dennoch  fest,   als    das  zweite  Regierangsjahr  Sigismnnds,   der 
nach  Art   der  römischen  Provinzvorsteher   seinen  Begierungsantritt  durch 
ein   Bdict  bezeichnete  (I.  163).      Vergl.   Blnhme    S.  600.   525  f.    N.   79. 
Mehrere  HSS.  und  ältere  Ausgaben  lassen  Sigismundi  weg,   und    danach 
bezog  man  das  £diot  auf  das  zweite  Jahr  der  Alleinherrschaft  Gundobads, 
d.  h.  auf  das  J.  501   nach  Pagi  a.  501,   III,  oder  auf  das  J.  502  nach 
Bochat  II.  189  f.  N.  3  u.  A.,  wenn  man  nicht  das  fragliche  2.  Jahr  nach 
dem  yermeintlichen  Anfange  der  Regierung  Gundobads  bestimmte  nnd  den- 
selben  in's   J.  470*  oder  noch  früher   setzte.     Siebe  oben   L  529  f.  N.  2. 
Andere  HSS.  lassen  Gundobadi  weg  und   danach    schreiben  Ganciani  IV. 
12  f.  N.  2,  Savigny  IL  3,  Türk  II.  32  ff..  Bordier  in  MBG.  I.  202  f.  u.  A. 
die  Constitutio  I  oder  die  sogen.  Praef.  II  Sigismund  zu ;  dagegen  sprechen 
die  Ton  Bluhme  S.  501    angefahrten  Gründe,   mit  Ausnahme  des  yon  der 
sogen.    Dotationsurkunde   von  Agaunum  hergenommenen,   die,  wie  seines 
Orts  (Cap.  8)  gezeigt  wird,   unächt  ist.    Bluhme  selbst  yereinigt  die  ab- 
weichenden  Schreibungen    der  HSS.   und  setzt  Beides:    Sigismundi    und 
Gundobadi,  was  Hub^  S.  43  f.  missbilligt,  weil  Gundobad  als  Urheber  des 
Über  oonstitutionum    selbstverständlich   habe   gelten    müssen.     lieber  die 
ganze  obige  Gontroverse  vgl.  Hub^  S.  2  £     Wurstemberger  I.  251  f.  hält 
sich    grösstentheils  noch   an  Mascou  II.  52.    Falsch  meint  Daguet  S.  38: 
Gondebaud  fit  r^diger  un  code,   publik  en  partie  501  >  et   promiilg;a^  en 
entier  (sie)  par  Sigismond  en  517. 

1)  Tit.  52:  De  mulieribus  desponsatis,  quae  ad  aliorum  conaortium 
adulterii  instigante  libidine  transierunt.  Unterschrift:  Data  sub  die  IV. 
Kalendas  Aprilis  [29.  März;  Hubd  S.  42  N.  1  falsch:  28.  Märe]  liUgduni 
Agapito  console,  d.  h.  im  J.  517.  Vergl.  Lecointe  a.  534,  n.  33,  Türk 
11.  16,  Bluhme  S.  556  N.  31  und  Hub6  S.  42,  der  N.  1  das  Tagesdatum 
grundlos  bezweifelt;  über  das  Sachliche  (oben  £inl.  I.  186.  In  einigen 
HSS.  trägt  Tit  51  die  gleiche  Unterschrift;  es  beruht  dies  aber  nur  auf 
Nachlässigkeit  der  Abschreiber.  Vgl.  Bluhme  S.  499  N.  28  und  S.  555 
crit  Not 

2)  Tit.  62.  De  filiis  uniois;  Untersohiift;  Data  sub  die  IV.  Kai. 
Aprilis  [Lugduni]  anno  II.  regni  domni,  nemlieh  im  J.  517.  Daa  Tages- 
datum, 29.  März,  wird  von  Hub^  S.  42  N.  1  ebenfalls  missverstanden  und 
irrig  bezweifelt.  Lugduni  ist  blosse  Goniectux  Bluhmes;  der  Ort  ergibt 
»ich  aber  ans  der  Aufschrift  zur  Gooztitntio  I  und  aus  Tit.  52.     Yergl. 
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Uebertritt  des  Prinsen  Sigerich    and  seiner    Schwester 

Eum   Gatholieismns   (517). 

Gleichen  Jahres,  jedenfalls  aber  noch  vor  dem  epaonen- 
sischen  Heichsconcile,  welches  Yom  6.  bis  15.  September  517 
gehalten  wurde  und  in  Abschaffung  des  Arianismus  den 
CathoUcismus  als  Staatsreligion  erklärte ^^  trat  Sigerich,  der 
Sohn  Sigismunds  aus  erster  Ehe  mit  Ostrogotho  (Ostrogotha), 
einer  Tochter  des  ostgothischen  Theoderichs  (8.  25),  nach 
dem  Vorgange  seines  schon  in  Genf  bekehrten  Vaters  (L  119  f.) 
zu  Lyon  aus  der  arianischen  Härese  zum  catholischen  Be- 
kenntnisse über,  welchen  Schritt  seine  Schwester  Suavegotta 
Tags  zuvor  gethan  hatte  und  Bischof  Avitus  von  Vienne 
durch  eine  leider  nicht  erhaltene  Homiüe  feierte^. 

Goncil  in  Sache  des   Stephanus  (518). 

Ebenfalls  im  J.  517,  wie  man  gewöhnlich  glaubt,  eher 
aber  im  J.  518  fand  zu  Lyon  ein  kleineres  Concil  statt,  auf 
welchem  ein  Kampf  zwischen  der  königlichen  und  der  geist- 


Blnhme  S.  560  N.  5S.    Zwei  undatierte  Gesetie,  Tit.  89  nnd  105,  welche 
naeh  Blnhme  totl  Sigismnnd  herrühren,  sind  streitig;  s.  Hub^  S.  44  f. 

1)  Siehe  nnten  8.  Cap.  (Epao). 

2)  Dass  der  Uebertritt  nach  516  stattgefunden,  erhellt  aus  I.  120 
K.  8.  In  dem  dort  ans  Ayitos  Opp.  S.  158  angeführten  Titel  der  be- 
treffenden Homiüe  des  Avitus  fügt  Sirmond  Not  ad  Ennodium  S.  68 
nach  Segisrici  die  Ortsangabe  Lugduni  hinzu,  welche  an  ersterer  Stelle 
fehh.  Dass  diese  Ortsangabe  im  Papyrus -Codex  der  Werke  des  Ayitus, 
der  sich  ehemals  in  der  St.  Johanneskirche  au  Lyon  befunden,  nicht  gefehlt 
hat,  erhellt  aus  Paradin  M^.  de  Thist.  de  Lyon  S.  108,  wo  er  yon  diesem 
Codex  berichtend  u.  A.  sagt:  II  y  a  aussi  une  om^e  prononc^e  quand  un 
grand  seigneur  de  Lyon,  nomm^  Sigistricus  (sie) ,  et  sa  soeur  Aurent  con- 
TeiÜB  de  IHi^r^sie  arienne;  Tgl.  MDG.  XY,  269.  Wie  Yalesius  Efr.  YII. 
330.  337  bemerkt,  lautet  der  Name  des  Prinzen  in  den  Quellen  yerschieden* 
Segiarictts  bei  Ayitus  a.  0.;  Segericus  bei  Marius  a.  522;  Sigiricus  bei 
Greg.  Tur*  HFr.  III,  5.  Hiezu  kommt  Sighiricus  bei  Fredegar  HFr.  epit. 
c.  84  nach  Du  Ohesne,  Sigiricus  nach  Ruinart.  Der  Name  des  Nachfolgers 
AXtriehs  I  schwankt  ebenfalls  zwischen  Segericus  und  Sigericus ;  ygl.  Closs 
aa  Jordsnis  KG.  c  31  6.  118  und  Wietersbeim  lY.  266  tN*.  Sigiricus 
ist  am  meisten  analog  mit  anderen  yon  Sieg  gebildeten  Personennamen, 
z.  B.  mit  Sigimundus  (I.  98  N.  7).  Aeltere  französische  Scribenten 
nenneii  Sigerich  Suger  (so  Tilius  Chron.  reg.  fr.  a.  515  und  Gollut  III,  8 
<»L288)  oder  Siagricb  (Discours  S.  28  b.).  üeber  Svaye^otta  unten  z,  J.522« 
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liehen  Macht  zum  Ausbruche  kam^.  Unter  den  eilf  Bischöfen, 
die  zugegen  waren  und  ihre  Namenflunterschriften  ohne  An- 
gabe der  Bischofssitze  den  Acten  beisetzten,  unterschrieb  als 
Erster  Vivcntiolus,  der  am  epaonensischen  Concile  (517)  sich 
als  Bischof  von  Lyon  unterzeichnete  *.  Die  Namen  der 
übrigen  zehn  Bischöfe  finden  sich  ebenfalls  in  den  Unter- 
schriften jenes  Concils®.    Dieser  Umstand  und  der  weitere, 


1)  Die  Acten  zuerst  herausgegeben  von  Sirmond  GAG.  I.  202-204 
(woselbst  die  Unterschriften),  denn  von  Anderen;  vgL  Pardessus  I,  2.  65. 
Laut  §  1  der  Acten,  war  Lyon  der  Versammlungsort,  und  nach  der  üeber- 
Bcbrift  des  Cod.  Bern,  wurde  das  Concil  unter  König  Sigismund  besammelt. 
Pagi  a.  517,  X,  bezweifelt  mit  Unrecht,  dass  das  Concil  zu  Lyon  gehalten 
worden  sei,  und  dies  zugegeben,  bezeichnet  er  dasselbe  als  das  zweite 
Lyoner  Concil,  mit  BUcksicht  auf  ein  erstes,  gegen  die  Pradestinatianer 
gehaltenes,  wovon  oben  I.  500  N.  2. 

2)  Er  war  der  Nachfolger  des  vorerwähnten  Stephanus  (S.  26  N.  1) 
im  Lyoner  Episcopatc.    Holland  zum  Y.  Febr.  S.  660  f.  schiebt  zwar  auf 
Grund  der  Tita  S.  Aviti  zwischen  Stephanus  und  Viventiolus  den  h.  Yeranus 
hinein,  welchen  Usuard  Hartyr.  IIL  Id.  Nov.  (11.  Nov.)  S.  161  vs.  Mol.  II. 
und  Ado  Martyr.  gl.  Tgs.  8.  573  Georg,   erwähnen.    Nach  Anderen   wäre 
aber  Yeranus  ein  Bischof  von  Vence  gewesen;  vgl.  Georgi  zu  Ado  S-  575. 
Im  Kloster  des  h.   Eugendus  (St.  Claude)    zur  Tugend  und  Wissenschaft 
gebildet,  wurde  Yiventiolus    auf  Betrieb  des  Avitus  aus   einem  Presbyter 
zum  Bischöfe  von  Lyon  gemacht.    An  ihn,  theils  als  Presbyter,  theils  als 
Bischof,    schreibt  Avitus  Ep.  17.  52.  58.  60   und  64.      Agobard   De  Jud. 
superst.  0.  4  sagt,  die  Schriften  des  Yiventiolus  und  die  Zeugnisse  Anderer 
roden  von  seiner  hohen  Gelehrsamkeit.    Am  angeblichen  Concile  zu  A  jp&unum 
(s.  unten  8.  Cap.  bei  Agaunum)  soll  auch  er  theilgenommen  haben.     Ueber 
ein  ihm   zugeschriebenes  Einladungsschreiben   zum  epaonensischen  Concile 
B.  unten  8.  Cap.  (Epao).     Sein  Todesjahr  ist  ungewiss  (Einige  setzen  amn 
Ableben  zwischen   518   und    520).    Die   Grabschrift  bei  Boissieu   8.  581 
und  Le  Blant  I.  52,  wo  es  u.  A.  heisst:  Yox  orgoni,  praeoo  verbi,  decua 
fratrum  |  Ecciesia  eet  populis  speculum  fuit ;  vgl.  Einl  I.  141.    Der  Festtag 
Ifei   Usuard  Mart  ed.  Mol.  II.  S.  97  b:    lY.  Id.  Jul.   (12.  Jul.)  Lngduno 
Galliae    depositio   S.  Yivencioli    episcopi.     Uebrigens    vgl.    Sirmond     su 
Avitus  Ep.  17  Not.  8.  20,  Ep.  52  Not  S.  43  £  und  Ep.  58  Not.-  8.  44, 
Gallia  Christ.  lY.  29  f.,  HLFr.  III.  94  f.,  Boissieu  S.  580  f.  und  Le  Blant 
I.  52  f.  ( S.  52   concile  d'Espagne   grober  Druckfehler    für  c.   d'£paone). 
Nicht  zu  verwechseln  mit  dem  Lyoner  Bischöfe  Yiventiolus   ist  der   gleich- 
namige Bhetor;  über  dessen  Schule  zu  Lyon  Einl.  I.  177. 

3)  Es  sind  folgende:  Julianus  von  Carpentras;  Silvester  von  Cbfilon 
(Binding  I  239  N.  825  falsch:  Cavaillon);  Apollinaris  von  Yalence;  Tic* 
torius  (Yictorius)   von  Grenoble;  Claudius  von  Besannen;  Gregorius    yon 
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dasB  eine  Handlung  wider  den  30.  Canon  des  epaonensischen 
Concils  den  Conflict  yeranlasste,  macht  es  glaablich,  dass  das 
fragliche  Lyoner  Concil  nicht  lange  nach  jenem  gehalten 
worden  sei.  Gewöhnlich  setzt  man  nun  dasselbe  geradezu  in  s 
J.  517^.  Da  jedoch  das  epaonensische  Concil  in  den  September 
fiel  und  kaum  noch  im  gleichen  Jahre  ein  zweites  Concil  ge- 
halten wurde^  zudem  Sigismund  sich  nicht  so  bald  mit  der 
Geistlichkeit  entzweit  hat,  so  erscheint  es  rathsamer,  das 
Lyoner  Concil  mindestens  um  ein  Jahr  später,  also  in*s  J.  518 
zu  setzen*. 

An  der  Spitze  der  geistlichen  Opposition  stunden  die 
beiden  Brüder  ApoUinaris,  Bischof  von  Yalence,  und  Avitus, 
Bischof  von  Yienne,  der  jedoch  am  Concile  nicht  unterschrieb. 
Veranlasst  wurde  dasselbe  durch  den  Licestfall  des  könig- 
lichen Fiscusverwalters  und  Günstlings  Stephanus',  sowie 
durch  das  Gebahren  des  Königs,  der  die  Bischöfe  als  Sitten- 
richter einzuschüchtern  suchte.  Stephanus  hatte  nemlich, 
entgegen  dem  dreissigsten  Canon  des  epaonensischen  Concils, 
die  Schwester  seiner  verstorbenen  Gtittin  geheirathet^  und  sich 
hierdurch  die  Verdammung  der  Bischöfe,  voran  der  zwei 
Genannten,  zugezogen;  der  König  aber,  über  den  Widerstand 
der  Geistlichkeit  ergrimmt,  sparte  nicht  Verfolgungen,  noch 
Kränkungen;  er  hob  sogar  seine  Gemeinschaft  mit  der  Kirche, 


Langret;  MazünuB  Ton  G«nf;  Saeoulatlus  von  Die;  Florentiiui  von  Orange 
(ek«r  als  der  gleichnamige  Bischof  Ton  Aonste-en-Diais,  der  am  Concile  2u 
Bpto  nach  Florentins  Ton  Orange  unterschreibt)  und  Philagrins  Ton  Ca- 
▼aillon;  TgL  nnten  S.  Cap.  (£pao).  • 

1)  So  Sirmond  sn  CAO.  I.  Not.  608,  Pardessns  I,  2.  65  u.  A.; 
Hensehen  S.  84  b.  yermnthet  nur,  es  sei  in  diesem  Jahre  gehalten  worden. 

2)  Sinnend  Kot.  ad  Ayit.  S.  44  nennt  das  Concil  eine  Synode  nnd 
Usst  dieselhe  „wenige  Jahre*'  nach  dem  Concile  sn  Epao  gehalten  werden. 
Iffinding  I.  238  denkt  an  619.  Ganz  yerkehrt  setzt  P.  Sigismond  S.  62  ff., 
Tsrglichen  mit  S.  122  ff.  166  ff.,  das  Lyoner  Concil  yor  das  epaonen- 
nsehe  nnd  selbst  yor  Sigismnnds  Erneuerung  des  Klosters  Agaunum 
(615). 

3)  Ueber  seine  Beamtung  £inl.  1. 156  f.  N.  6.  Im  EG.  S.  21  Nr.  67  wird 
■Dt  einem  yon  Binding  I.  238  N.  820  gerügten ,  aber  in  £G.  Addit.  et 
<<>Tr.  8.  441   berichtigten  Irrthume  Stephanus  zu  einem  Priester  gemacht 

4)  Vgl.  EinL  I.  168  N.  8. 
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sowie  mit   ihren  Priestern  auf.     Hierdurch  nicht  entmuthigt, 
traten  die  Bischöfe  zu  einem  Concile  zusammen,  um  sich  soli- 
darisch gegen  die  Staatsgewalt  zu  verbinden.     Von  den  sechs 
Beschlüssen y    die  gefasst   wurden,    bestätigte  der  erste  die 
schon  vorher  beschlossene  E^communication  des  Stephanns  ^; 
die  anderen  fiinf  stellten  Yerhaltsregeln  der  Bischöfe  gegenüber 
Verfolgungen  durch  die  Staatsgewalt  auf;   durch  den   dritten 
Canon  wurde  speciell  vorgesehen,  dass  die  Bischöfe  bei  fort- 
gesetztem Widerstände  des  Königs  ihre  Sitze  verlassen  und 
sich  in  ein  beliebiges  Kloster  zurückziehen  sollten  ^     Bei  dem 
wirklich  fortgesetzten  Widerstände  des  Königs  verliessen  sämmt- 
liche  Bischöfe  verabredeter  Massen  ihre  Sitze  und  verbannten 
sich  freiwillig  nach  einer  im  Stadtgebiete  von  Lyon  und  am 
Bhodan  gelegenen  Stadt  (angeblich  Namens  Sardinia).     Der 
König,   ob   der  Standhafbigkeit  der  Bischöfe   fortwährend  er- 
zürnt, befahl,  sie  sollten  vorläufig  nach  ihren  Sitzen  zurück- 
kehren, und  sodann  einzeln  je  einen  Monat  lang  ihm  in  der 
Residenz  gehorsamen.    Und  weil  Apollinaris,   der   eine  der 
Haupturheber  des  Zwists,  auf  der  Verdammung  des  Stephanus 
beharrte  (der  andere,  Avitus,  scheint  sich  gefügt  zu  haben), 
hielt  der  König  darauf,  dass  dieser  zuerst  ihm  parieren  solle. 
Die  IJebrigen  zogen  heim,  nachdem  sie  sich  durch    gemein- 
sames Grebet  zu  fernerer  Standhafbigkeit  gestärkt  hatten.    Als 
aber  der  König  bald  nachher  schwer  erkrankte  und  die  Königin 
bei  Apollinaris  Fürbitte  für  seine  Heilung  that,  ward  er  durch 
den  überbrachten  wunderthätigen  Mantel  des  Bischofs  gebeilt, 
erkannte    sein  Vergehen    und    bat   den    Mann  G-ottes    Aiss- 
fallig    und*  mit    Thränen    um  Verzeihung.      Letzterer    hatte 
übrigens  während   seiner  freiwilligen  Verbannung  (angeblich 
in    Sardinia)    den  Ortsbewohnern,    die    Mangel    an    Quell- 
wasser litten,  solches  ebenfalls  durch  ein  Wunder  verschafft'. 


1)  Die  Voracten  sind  verloren,  wie  Pardessas  I,  2.  65  bemerkt,  der 
jedoch  minöthig  ein  früheres  Concil  annimmt.  Binding  I.  288  N.  821  stellt 
diese  Ansicht  als  eine  nene  auf. 

2)  üeber  die  Canones  Gelpke  I.  829  and  Binding  I.  289  f. 

3)  Vita  S.  ApoUinaris  bei  Labbeus  I.  690  f.  =  Tita  S.  Avitl  c.  2-4 
ebendas.  I.  693  f.  Die  erste  der  genannten  Quellen ,  ans  welcher  die  im 
Uebrigen  ächte  Tita  S.  Aviti  c.  8-4  interpoliert  iat|  leidet  sehr  an  Un- 
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Der   gan^e   Handel    endete   alno,    Bank   dem   leidenschaft- 
liehen   nnd    nnwürdigen    Gebahren    des    Königs ,    mit    dem 


klarhext  der  Barsteilung  und  hat  daher  mehrfache  Missdeutung  erfahren. 
So  macht  P.  Sigismond  S.  68  ff.  aus   der  SelhstTerbannimg  der  Bischöfe 
eine  Verbannnng,  welche  indess  nur  Ayitus  und  ApoUinaris  betroffen  habe ; 
dara  miisdeatet  er  den  Bericht  so ,  ala  ob  die  Genannten  bis  zur  wunder- 
baren Heilung  Sigismunds  in  der  Verbannung  geblieben  seien,  erstere  aber 
die  Bekehrung  des  Königs  Tom  Arianismua  veranlasst  habe.     Gelpke  I.  330 
macht  aus  der  freiwilligen  Verbannung  ebenfalls  eine  wirkliche.    Die  frei- 
wilHge  und  yerabredete  Verbannung  erhellt  aus  dem  Torangefabrten  8.  Canon 
des  Coneils  und  aus  Vit.  S.  ApoUinaris  a.  0.  I.  690:  Visum  .  .  illis  est, 
ut  in  oppido  ciyitatis  Lugdunensis,  quod  nuncupatur  Sardinia,  pariter  tan- 
quam  ezilio  deputati  auziliante  Domino  comitarentur.     Darum  aber  mit 
Derichsweiler  S.  87  zu  sagen,  die  Bischöfe  hatten  sieh  in  ein  „Kloster  bei 
Ijon*'  zurfiekgezogen,  ist  unstatthaft,  da  Sardinia  einfach  als  Stadt  im 
GeMete  Ton  Lyon  bezeichnet  ist    Wo  aber  dieselbe  gewesen,  und  ob  sich 
dort  ein  Kloster  befunden,  ist  unbekannt;  Valesius  KG.  kennt  weder  eine 
Stadt,  noch    ein  Kloster  dieses  Namens.    Binding  I.  148  N.  510   identi- 
ficiert  Sardinia  willkürlich  mit  Sarbiniacum  (richtig  Sabiniacum,  s.  unten 
Stadtgebiet  von  Lyon)  undläast  dort  das  yermeintliche  zweite  Concil 
in  Sache  des  Stephanus  gehalten  werden.    Wir  furchten  sehr,  quod  nun* 
eupatur  Sardinia  sei  nur  der  Zusatz  eines  Ignoranten,  der  in  einem  Con- 
dUenbande  neben  den  Acten   des  Lyoner  Coneils  die  ungefähr  im  J.  521 
geschriebene  Epistola  synodica  der  nach  Sardinien  verbannten  afrikanischen 
Bischöfe  aufgefunden  hatte,  diese  Actenstücke  combinierte  und  danach  die 
Vita  S.  ApoUinaris  mit  einem  erklärenden  Zusätze  bereichem  zu  müssen 
glaabte.    Besondere  Schwierigkeit  macht  diese  Stelle  der  Vita  o.  3:  — 
rsz  —  praecepity  ul  pontifioes  qni  ibidem  (am  Orte  der  freiwilligen  Ver- 
bannung)  habitarent,  ad  propria  reyerterentur  et  singillatim  per  singulos 
measea  regem  operire  deberent,  und  die  weitere:   Sed  quia  —  ApoUi- 
naris in  condemnatione  —  perseyerans  yidebatur,   ipsum  primum  studuit 
obseryare.     Gelpke  1.  880  übersetzt  regem  operire  mit:  dem  Könige 
aufwarten;    Binding  L  889  N.  828  findet  darin  den  Sinn:  es  müssten  die 
Bisehöfe  auf  je  einen  Honat   in  der  Hauptstadt  sich  aufhalten.    Es  ist 
aber  für  operire  zu  schreiben  opperire,  welches  hier  nach  mitteUateinischen 
Bprachgebrauche,  woyon  bei  Ducange  h.  y.  ein  Beispiel  aus  Annal.  Bertin., 
fSr  opperiri  gesetzt  ist,  und  während  sonst   opperiri  erwarten  bedeutet, 
ist  m  hier  s.  y.  a.  gegenwärtig  sein,  sich  persönlich  steUen,  gehorsamen. 
Im  Folgenden  ist  obsenrare  Intransitiyum  und  s.  y.  a.  parere,    wie  bei 
Aritoa  Ep.  22  obsenrare  (o.  Dai)  gleichbedeutend  mit  parere  ist  (Sirmond 
Not  8.  22);  während  aber  dort  yon  politischem  Gehorsam  die  Bede  ist, 
bedeutet  hier  obsenrare  in  kirchliehem  Sinne:   sich  den  kirchlichen  Func- 
tionen nnteiziehen«    Diese  Bedeutung  hat  obseryare  im  Conc.  epaon.  can. 
5  und  öfter  in  mitteUateinischen  Schriften  (Duoange  h.  v.  2  und  Boissieu 
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Siege    der   Opposition     der    geistlichen    Macht    gegen    die 
Staatsgewalt^. 

Sohnesmord  SigismnndB;  Rene  und  Busse; 
Vermählung     der    Tochter   Suaregotta     mit    Theoderich 

Ton   Metz    (522). 

Im  Eönigspalaste  zu  Lyon  geschah  im  J.  522  das  Grass- 
liehe  und  Unheilvolle,  dass  Sigismond  seinen  Sohn  Sigerich 
aus  Herrscherargwohn  ermorden  Hess*.  Der  Hergang  des 
Ereignisses  war  folgender^.  Sigismund  hatte  nach  dem  Tode 
seiner  Gemahlin  Ostrogotho,  der  ostgothischen  Königstochter, 
eine  Missehe  mit  einer   IJnterthanin  geschlossen^.    Sigerich, 


S.  552).  Dabei  ist  freilich  studuit  obsenrare  schlimm  genug  fKr  iussit 
obserrare  gesetzt.  Binding  I.  240  übersetzt:  der  König  wollte  ihn  beob- 
achten, mit  dem  Beifügen:  jedoch  nicht  sehen.  Letzteres  ist  im  Texte 
nicht  ausgesprochen,  aber  aus  dem  Folgenden  zu  ersehen.  Der  heilkräftige 
Mantel  des  h.  Apollinaris  erinnert  übrigens  stark  an  denjenigen  des  h. 
Severinus  Ton  Agaunum,  welcher  yermittelst  desselben  Chlodwig  von 
schwerer  Krankheit  heilt  (Vita  S.  Seyerini  bei  MabiUon  AA.  SS.  O.  B. 
I.  553). 

1)  I.  168;  über  das  Benehmen  des  Königs  I.  ISl  f.  Ob  wol  bei  Antus 
£p.  54  (Apollinari  Episc.)  mit  asperitas  die  yon  Ayitus  mit  Apollinaris 
im  Streite  mit  dem  Könige  erlittene  Widerwärtigkeit  gemeint  ist? 

2)  Der  Ort  des  Mordes  ist  ausser  Zweifel;  denn  Gregor  yon  Toun 
HFr.  III,  5,  welchem  Fredegar  HFr.  epit  c.  84  (=»  Hugo  Flayin.  Chron. 
Yerd.  bei  Labbeus  I.  86)  folgt,  bemerkt  ausdrücklich^  Sigismund  sei 
nach  Lyon  zurückgekehrt,  nachdem  er  für  sein  Verbrechen  Busse 
zu  Agaunum  gethan  habe. 

8)  Marina  a.  522,  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  5 ,  abgekürzt  bei  Fredegar 
HFr.  epit  c.  34  «  Passio  S.  Sigismundi  c.  5  in  AA.  SS.  BoU.  Mail  I.  87 
und  Hugo  Flayin.  Chron.  Yerdun.  bei  Labbeus  I.  86.  Die  ächte,  aus 
Fredegar  nicht  interpolierte  Passio  S.  Sigismundi  (Bern.  HS.  24)  yerschweigt 
die  Ermordung  Sigerichs,  um  den  Heiligenschein  Sigismunds  nicht  zu 
trüben. 

4)  Die  Worte  Sigerichs  bei  Greg.  Tur.  HFr.  III,  5:  Kon  enim  eras 
digna,  ut  haec  indumenta  tua  terga  contegerent,  quaedominae  tuae, 
id  est  matris  meae  fuisse  noscuntur,  besagen  weder  dass  die  Stief- 
mutter aus  dem  Gefolge  Ostrogothoa  oder  ihre  Dienerin  gewesen  (eraterer 
Meinung  ist  JyMüller  I.  123,  letzterer  Türk  II.  17),  noch  dass  sie  niederem 
Stande  angehört  habe  (Yögelin -Escher  I.  14):  sie  drücken  blos  daa  Ver* 
haltniss  der  ünterthanin  zur  Königin  aus.  Diese  beisst  domina,  wie  der 
König  dominus  (I.  84  K.  2).  üeber  die  angeblichen  Mamen  der  Stief- 
mutter, Constantia  u.  s.  w,  I.  152  N.  6. 
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sein  Sohn  aus  erster  Ehe,  in  welchem  amalischeß  Blut  wallte, 
Hess  der  ihm  unholden  Stiefmutter  die  Unebenbürtigkeit  durch 
schnöde  Worte  fühlend  Diese,  hierüber  erbost,  verdächtigte 
den  Stiefsohn  beim  Könige,  als  ob  ihm  derselbe  nach  der 
Krone  und  dem  Leben  trachte*.  Die  Verdächtigung  gelang 
bei  dem  schwachen  und  argwöhnischen  Könige*  in  dem  Grade, 
dasB  dieser  den  unschuldigen  Sohn  im  Schlafe  erdrosseln 
liess^.  Alsobald,  aber  zu  spät  erkannte  Sigismund  die  Un- 
»chnld  des  Gemordeten,  und  nachdem  er  sich  in  Aeusserungen 
der  Reue  und  Verzweiflung  erschöpft  hatte,  suchte  er  zu 
Agaunum  sein  Verbrechen  durch  Casteiung,  durch  Stiftung 
eines  sogen,  ewigen  Lobgesangs,  sowie  durch  reiche  Ver- 
gabungen an  das  von  ihm  schon  im  J.  515  bedeutend  er- 
weiterte Kloster,  zu  sühnen^.  Hierauf  kehrte  der  unglück- 
liche König  nach  Lyon  zurück®  und  gab  noch  im  gleichen 
Jahre'  seine  Tochter  Suavegotta,  des  gemordeten  Sigerichs 
Schwester,  dem  zu  Metz  residierenden  Frankenkönige  Theoderich, 


1)  Greg.   Tur.  HFr.  III,  5  hievor,  S.  48  N.  4. 

2)  Was  Gregor  HFr.  III,  5  hinzufügt:  id  (regnum)  usque  Italiam 
dilatarc  disponit,  scilicet  iit  regnum  quod  avus  eius  Theudericus  tenuit  et 
iste  possideat,  enthält  eine  historische  Unmöglichkeit,  da  Theoderich  erst 
im  J.  526 ,  vier  Jahre  nach  Sigerichs  Ermordung,  zwei  nach  deijenigen 
Sigismnnds,  gestorhen  ist  (Yalesius  Rfr.  VII.  336  f.  und  Henschen  S.  86 
N.  c.  mit  Hinweis  auf  Marius  a.  526).  Dennoch  benutzen  JvMQUer  I.  123, 
Daguet  8.  35,  Derichsweiler  8.  90  f.  und  Binding  I.  246  die  Stelle  Gregors, 
jeder  in  seiner  Weise  ausmalend. 

3)  Nach  Bomhaks  Charakteristik  S.  259  wäre .  Sigismund  ebenso 
grausam  und  gewaltthätig  als  sein  Vater  gewesen. 

4)  Die  oben,  I.  186,  berührten  näheren  Umstände  bei  Gregor.  Tur. 
HFr.  III,  5,  wo  die  Varr.  lorum  für  orarium  und  suffocatus  est  für  sug- 
gillatus  est  (Ersteres  auch  bei  Hensohen  S.  86  N.  d);  s.  dagegen  Kuinart 
S.  108.  Fredegar  HFr.  epit.*  c.  30  und  ^igebert.  Gembl.  a.  515  (sie) 
sprechen  nur  von  Tödtung;  Aimoin  GFr.  II,  4  weiss  dagegen  von  Ent- 
hauptung (sie). 

5)  8.  unten  Cap.  8  (Agaunum). 

6)  Siehe  oben  8.  48  N.  2.  Schon  dadurch  widerlegt  sich  die  Fiction 
Derichs Weilers  8.  91  Ton  einem  allgemeinen  Volksaufstande,  als  unmittel- 
barer Folge  der  Ermordung  Sigerichs;  dawider  auch  Binding  I.  247 
N.  851. 

7)  Ruinart  AnnaL  Fr.  a.  522,  Pagi  a.  630,  XVI,  und  Eckhart  I.  58. 
Derichsweiler  S.  90  grundfalsch:  im  J.  515. 

Jahn,  Getefaichte  d.  Burgaodionon.    II.  4 


50 

ChlodwigB  iiltcsteni  Sohne,  zur  Ehe,  vennuthlich  aus  politischen 
Rücksichten  und  bewogen  durch  die  Kunde  fränkischer  Kriegs- 
rüatimgen'. 

Fränkische  Iniasioii  dos  J.  5S3  und  Folgen  derislben. 
Indes«  Tcrmotshto  öigisniund  damit  nicht  den  Krieg  ab- 
zuwenden, wek^hen  die  Prankenkönige  Chlodomer*  von  Orleans, 
Burglindiens  N  ach  barherrsch  er ,  Childebert  von  Paris  nod 
Chlotar  von  boinsons,  Chlodwigs  Söhne  aus  der  Ehe  mit 
Chlotildii,  ini  J.  fiatJ  gegen  ISiirgundien  unternahmen'.     Chlo- 

1)  So  T«niiiitbet  VulcsiuB  Kfr.  VII.  S3&,  weil  Gregor  Ton  Toun 
HFr.  ni,  Q :  buius  filiam  rci  Theudoriciu  accepit,  die  VermÜhlaiig  iwiscbaD 
die  RüclclcchT  Sigismunds  und  die  früakiache  InrasioD  Burgimdiena  seUt. 
In  den  Add.  zu  Itfr.  u.  0.  bcgnii^^'t  eich  Taleain«  lu  sagen,  Theoderich 
babe  damals  Sigüniuuds  Tochter  zur  Eh» gehabt;  accepit  kann  aber  du 
von  der  dauiulijjen  Vemiiduiig  TcrBtonden  «erden.  Eckhart  I.  S3  glsnbti 
Theoderich  habe  mit  der  £he  AnaprUche  anf  Bnrgimdieii  enrerben  wallen. 
Gegen  diese  AfiDabme  spricht  der  Cmitand,  due  Theoderieh  an  dem  b»ld 
nachher  auagcbrochünen  früukiauhcn  £riego  wider  Burgundien  keinen  An- 
theü  genoninieo  hut;  e,  unliin.  Aue  Gregor  a.  0.  schöpft  übrigena  Fre- 
degar nPr.  upit.  c.  34,  aus  diesem  Itsgo  FlSTio.  Chron.  Terd.  bei  Labb'^ni 
I.  SG.  Die  an  Thcoderioh  rerniähltc  Tochter  Sigiamanda,  aaa  der  Ehe  mit 
Ostrogotho  (Oalrogutha),  trug  den  zur  Hüfte  ähnlichen  Namen  Snave^tti 
(Valesiua  HTr.  VII.  343  Add.;  ein  Mebrerei  über  den  Namen  bei  Wnoker- 
Dagel  S.  3ie).  Flodoard  HER.  11,  1.  93  b.  erwähnt  sie  sli  BnaTCgoUi 
regino,  und  TeudechÜdis  ist  ihm  praefatae  rcginae  fllia  (ValeÜM  Bfr.  TU.  54S, 
Lecainto  a.  534,  III,  Kuinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6  S.  lOB,  JTHüIltr 
I.  124,  Grimm  S.  ?0S  und  Binding  I.  303  F.).  SnavegoHa  wurde  nemlich 
die  Muttor  der  Dnehmnla  yom  Warnerkönige  Radiger  Terstoseenen  Königin 
Theudechilde ;  s.  ValesJua  Kfr.  VII.  S38-340.  843  f.  und  Bninart  eu  Gregor. 
Tut.  EFr.  IV,  20  S.  IGT.  Pagi  a.  530,  XTI,  drückt  sieh  sehief  so  ana, 
als  nenn  Theudechilde  bei  Flodoard  Busvegotta  heiase.  Eckhart  I.  68  rügt 
diesen  Ycrstoes,  irrt  aber  selbst,  indem  er  Suaregotta  als  Tochter  der 
iweiten  Gemnhlin  Sigismuada 'bcceicbnet  und  letztere  ebenfalls  SnnTegotta 
nennt.  Uenscben  8.  86  N.  f.  enväbnt  als  Meinung  Anderer,  Siginntuds 
Tochter  aus  erster  Ehe  habe  Ealeura  geheisson  (sie) ;  er  lorweiat  hiefiir 
auf  diu  Suinlo-Murthe. 

S)  Namensucbroibungen^  Chlotliomeros  beiAgathias;  CUodoroeres  und 
Chlodmirus  bei  den  trankischen  Schriftstellern ;  vgl.  Valeaiua  Rfir.  TIl. 
SSO.  386. 

3)  Petaiius  1,  7,  0  datiert  falsch  mit  6i1  (.ebenso  Ouichenon  I.  14) 
und    spricht   nur   von    Chlodomer   ( ebenso    Diacoura  8.  SS  b.   und  GoUut 

111,8  col.  ia8). 
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tflde  hatte  nemlich  auf  die  "Kunde  von  Sigismunds  Gräuelthat 
dieselben  bei  Kindespflicht  aufgefordert,  die  Mutter -Eltern, 
welche  Gundobad  gemordet  hatte,  an  dessen  Sohne,  der  jetzt 
mit  ähnlicher  Blutschuld  beladen  war,  zu  rächend  Während 
nun  Theoderich  von  Metz  neutral  blieb*,  zogen  jene,  nach 
Rache  und  Eroberung  zugleich  dürstend,  wider  Sigismund, 
dem  sein  Bruder  Godomar  beistund,  zu  Felde  ^.     Es  kam  zur 


1)  So,   doch  ohne  Betonung  der  Blutschuld  Sigismunds,  Gregor.  Tar. 
HFr.  ni,  6,   Gest.  Fr.  c.  20  und  Fredegar  HFr.  epit.  c.  34    (dieser  mit 
dem  1. 544  f.  N.  2  erwähnten  Zusätze) ;  aus  Fredegar  schöpft  Hugo  Flavin. 
Chron.  Verd.   hei  Labbeus  I.   89,    aus   Gregor  Sigebert.   Gembl.  a.   620. 
Vgl  £inl.  I.  193  f.   Nach  dem  Biscours  I.  28  b.  wäre  Rachsucht  das  wirk- 
liche Motiv  Ohlotildes  gewesen;   die  Ermordung  Sigerichs  hätte  ihr   aber 
ram  Yorwande  gedient.     Guichenon  I.  14  fugt  zur   Rachsucht  Chlotildes 
das  Motiv  hinzu^  sie  habe  Sigismund  und  Godomar  den  ihnen  von  Chlodwig 
überlassenen  Reiehstheil  (über  diesen  Irrthum  S.  40  f.  N.  4)  als  d«n  bessern 
entreissen  wollen.    Petau  I,  7,  6  begnügt  sich  damit,  dass  Ghlotilde  zum 
Krieg  angetrieben  habe.      Gibbon  c.   38   hält  sich  an  Gregor,  mit  dem 
sarcastischen  Bemerken,  die  Heiligkeit  Chlotildes  habe  nicht  im  Vergeben 
von  ümreoht   bestanden.     Andere,   wie  JvMüUer  I.  124,  Yögelin  -  Esoher 
I.  14  und  Hoe(  II.  305,  machen  noch  als  Motiv  Chlotildes  die  Entreissung 
des  Erbes   Chilperichs  II   geltend.     Daguet   S.  85,   Yögelin -Escher  und 
Moet  aa.  00.  fugen  die  Rache  für  den  mit  Ghlotilde    verwandten  Sigcrioh 
hinzu.      JvMüller^  I.   124    lässt    überdies   Sigismund    nach    dem  Sohnes- 
morde vom  Throne  steigen  (so  schon  Mille  I.  100  f.)  und  seine  Schwäche 
van  Chloülde  benutzt   werden.     Bomhak   S.  259,    im   üebrigen   Gregor 
befolgend,  bringt  Aufreizungen  der  catholischen  Geistlichkeit  von  Tours, 
wo  Ghlotilde  lebte,  mit  in's  Spiel. 

2)  Aus  Verwandtschaftsrücksichten,  glaubt  Leoointe  a.  523,  VI;  weil 
Suavegotta  ihn  begütigt  habe,  meint  JvMüUer  I.  124.  Guichenon  I.  14 
und  andere  ältere  Scribcnten  lassen  Theoderich  am  Kriege  theilnebmen; 
das  Richtige  hat  Henschen  S.  86  N.  h. 

8)  Die  Quellen,  hievor  N.  1,  erwähnen  allein  das  Motiv  der  Rache. 
Dagegen  lässt  sich  die  Hist  Galliae  Bern.  HS.  73  Saec.  XY  f.  10 
nach  dem  aus  Gregor  erzählten  Racherufe  Chlotildes  an  ihre  Söhne,  also 
remehmen:  Et  in  ira  commoti  uel  ut  quidam  tradunt  concupi- 
Bcentia  moti  regni  sui  fines  dilatare  cupientes  cum  exercitu 
magno  hurgiindie  regnum  petierunt  contra  sigismundum  fratremque  eius 
gothmarum  reges  fiUos  Gundobaldi  condam  regis  oet.  So  schon  Liber 
historiae  eccl.  gestorumque  romanorum  atque  franoorum  a  hugone  de  s. 
maria  (Hago  Floriacensis ) ,  a.  1109,  Cod.  Bern.  208:  Hisdem  forme  tem- 
poribus  (zur  Zeit  Theoderichs  des  Grossen)  tres  clodouei  dcfuncti  regis 
filii.  clodomirus  videlicet  childebertus  atque  clotharius  sibi  inuicem  federati. 
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Schlacht  (ob  in  der  Gegend  von  Lyon  oder  anderswo,  darüber 
schweigt  die  Geschichte)  und  die  Burgundionen  unterlagen. 
Godomar  konnte  sich  durch  Flucht  retten ;  Sigismund  flüchtete 
sich,  auf  einen  vorübergehenden  Aufenthalt  in  der  Einsamkeit, 
nach  Agaunum,  wo  ihn  aber  das  seines  Orts  zu  erzählende 
Geschick  erreichte,  das  auch  seiner  Gemahlin  und  den  zwei 
Söhnen  aus  zweiter  Ehe  den  Untergang  bringen  sollte*.  Nach 
einer  zweifelhaften  Angabe  hätte  der  Abfall  des  Volkes  die 
fränkische  Invasion  erleichtert*.  Gleichzeitig  mit  dieser  fand 
eine  ostgothische  statt,  deren  Folge  die  Losreissung  von  Ge- 
bietstheilen  Burgundiens  in  der  Nordprovence  war^ 

regni  8ui  fines  dilatari  cupientes.  bnrgondie  regnam  ingrediuntar. 
et  sigismundum  fratremque  eius  gothmaruni  prelio  aggressi  sunt,  nnd 
danach  Monachi  cuinsdani  Fossetensis  de  hist.  francoram,  Cod.  Bern.  324 
Saec.  XIII.  Aehnlicbe  Motivangaben  bei  Valesius  Kfr.  YII.  344  (Kriegs- 
last und  eigener  Antrieb),  Dubos  Y,  4  T.  III.  467  (Ambition  der  Prinzen), 
Gibbon  c.  38  (Ambition  unter  dem  Deckmantel  der  Sohnesliebe)  und 
Yögelin-Escher  I.  14:  die  Brüder,  nach  Eroberung  dürstend,  waren  leicht 
bewegt.  Gollut  III,  8  col.  288  lässt  nur  Chlodomer,  und  diesen  aus  Er- 
oberungslust infolge  des  yermeintlichen  Abfalls  der  empörten  Unterthanen 
Sig^smunds,  zu  Felde  ziehen.  Lecointe  a.  523,  YI,  und  ^  Eckhart  I.  54 
halten  sich  im  Betreff  des  Motives  zum  Kriege  genau  an  Gregor.  I^ach 
der  Bemerkung  von  Yalesius  £fr.  YII.  344  nennen  die  Gesta  Fr.  c.  20 
Godomar,  gleich  Sigismund,  rex  (contra  Sismundum  et  Godomarum  reges), 
wie  wenn  ersterer  schon  bei  Lebzeiten  des  Letztem  Antheil  am  Reiche 
gehabt  hätte.  Bomhak  S.  259  lässt  sich  hierdurch,  sowie  durch  seine 
Reichserbtheorie  (bei  ihm  S.  254)  täuschen.  Siehe  dagegen  über  rex, 
Königssohn,  Einl.  I.  84  N.  2;  über  Sigismund,  als  alleinigen  Thronfolger 
Gundobads\  Einl.  I.  89  und  über  Godomars  Kriegshülfe  I.  105. 

1)  Marius  a.  523,  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  6,  Gesta  Fr.  c.  20  und 
Fredegar  HFr.  epit.  c.  35  =  Hugo  Flavin.  Chron.  Yerd.  bei  Labbeus 
1.  89.  Was  Fredegar  a.  0.  und  nach  ihm  Hugo  Flavin.  a.  O.  sagt: 
Godemaris  terga  yertens  latuit,  ist  Erweiterung  von  Greg.  Tur.  a.  O. : 
Godemarus  terga  vertit.  Sigebert.  Gembl.  a.  520  (sie)  umschreibt  nur 
Gregor:  Godemarus  fuga  elabitur.  Ueber  einen  muthmasslichen  Zufluchtsort 
Godomars  s.  Cap.  3  (vor  Schluss).  Yon  Sigismunds  und  der  Seinen 
letzten  Schicksalen  handelt  insbesondere  die  Fossio  S.  Sigismundi  c.  8-11; 
vgl.  unten  Cap.  8  (Agaunum). 

2)  Passio  S.  Sigismundi  c.  8:  —  multitudo  maxima  Burgundionum 
se  Francis  sociavit  (Bern.  HS.  24:  ita  ut  plurima  m.  ex  burgundionibus 
se  francis  socinrent).  Biese  Angabe  befolgen  Gollut  III,  8  col.  288, 
Laurent  Y.  127,  Forel  S.  XXXYII  U.A.  Siebe  jedoch  unten  Cap.  8  (Agaunum). 

3)  Siehe  unten  Cap.  3. 
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Wechselgeschicke   Lyons   während   der   Begierung, 

Godomars  (523  —  534). 

Kachdem  bei  der  fränkischen  Invasion  von  523  die  Rcichs- 
hauptstadt  Lyon  mit  der  Lngdunensis  I  jedenfalls  verloren  ge- 
gangen war,  wird  dagegen  Godomar,  Sigismunds  Bruder', 
die  Hauptstadt  mit  der  zugehörigen  Provinz  wiedergewonnen 
haben y  als  er,  nach  Sigismunds  Gefangennahme  durch  die 
Franken  und  beim  Abzüge  ihrer  Könige  die  Streitkräfte  der 
Burgnndionen  sammelte,  eine  Volkserhebung  hervorrief  und, 
zom  Könige  erhoben  (524),  das  von  den  zurückgebliebenen 
fränkischen  Besatzungen  befreite  Reich  rückerwarb*.  Da 
jedoch  im  J.  524,  bei  der  abermaligen  fränkischen  Invasion, 
der  Zusammenstoss  der  Franken  mit  den  Burgundionen  nicht 
in  der  Lugdünensis  I,  sondern  bei  Yeseronce  in  der  ostrho- 
daniöchen  Viennensis  erfolgte^,  so  muss  Godomar,  im  Westen 
durch  Chlodomer  von  Orleans,  im  Norden  durch  den  Austrasier- 
könig  Theoderich  bedroht  und  daher  östlich  ausweichend, 
Lyon  mit  seiner  Provinz  wieder  geräumt  haben,  wenn  er 
inzwischen  Beides  wiedergewonnen  hatte.  Als  aber  Godomar 
im  gleichen  oder  doch  im  folgenden  Jahre,  nach  der  unglück- 
lichen Schlacht  von  Veseronce  und  nach  der  zweiten,  ebenfalls 


1)  Ceber  Godomars  Namensschreibung  I.  301  f.  N.  3  Borico  bei  Du 
Chesne  SS.  HFr.  I  810  macht  aus  Godomar,  Sigismunds  Bruder  und  Nach- 
folger, einen  zweiten  Godegisilus.  Aeltere  französische  Scribenten  schwanken 
zwischen  Godomar  und  Chlodoroar;  so  z.  B.  GoUut  III,  5  coL  281. 

2)  Marius  a.  524:  Godemarus,  frater  Sigismundi,  rex  Burgundionum 
ordinatus  est;  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  6:  Discedentibusque  his  regibus, 
Godemarus  resumiis  viribus  Burgundiones  coUigit  regnumque  recipit  =» 
Fredegar  HFr.  epit.  c.  35 :  Godemaris  resumptis  viribus  regnum  Burgundiae 
teilet  (tenuit  JvMüller  I.  125  N.  123  b.  aus  dem  sogen.  Toromach).  Gollut 
III,  9  col.  290  weiss  von  einer  geheilten  Wunde  Godomars,  nimmt  übrigen ff^ 
nar  einen  fränkischen  Kriegszug  nach  Burgundien,  ohne  Eroberung,  an. 
Borohak  S.  260  urtbeilt  plausibel ,  die  Frankonkönigc  hStten  das  über- 
wundene Land  durch  zurückgelassene  Truppen  hinlänglich  gesichert  ge- 
glaubt, Godomar  aber  hahe  die  flüchtigen  Burgundionen  gesammelt  und 
die  vereinzelten  Feindeshaufen  zum  Lande  hinaus  geschlagen.  Falsche 
Daten:  520,  Tilius  Chron.  reg.  fr.,  Gollut  a.  0.  und  Du  Chesne  I.  13;  523, 
Buveruoy  zu  Gollut  col.  1774  (um  ein  Jahr  zu  früh);  527,  Petau  I,  7^  6. 

3)  Siehe  unten  Cap.  3  (Vöserouce). 


TO ^übergehenden  fräDkiBchen  BeBitznahme  Burgundiens,  daB 
Roicb  wiederum  an  sich  brachte,  wird  Lyon  mit  seiner  Provinz 
an  dieses  zurückgekommen  sein '.  Ale  endlich  im  letzten 
frÜBkiach  -  burgundionischen  Kriege  (532-534)  der  für  Bur- 
gimdien  unglückliche  Entscheidungekampf  um  Autun  statt- 
fand, war  Lyon,  scheint  es,  schon  aufgegeben,  znmal  da  selbst 
Vienue  bereits  im  J.  533  fränkisch  war*.  Bischof  von  Lyon 
war  iUT  Zeit  der  fränkischen  Unteijochung  Burgundiens  Lupns, 
früher  Abt  der  Insula  barbara  bei  Lyon'.  Man  vermuthet, 
ein  ZI  Lyon  geprägter  Goldtriens,  mit  Victoria  Augustorum, 
rühre  von  Childebert  I  her,  und  dieser  habe  die  Münze  zum 
Andenken  der  mit  Chlotar  I  vollbrachten  Erohomng  Bur- 
gundiens in  der  gewesenen  Keichshanptstadt  prägen  lassen*. 
Je  geringer  die  Kunde  über  Lyon  aus  der  letzten  Zeit 
der  Unabhängigkeit  Burgundiens,  desto  bemerkenswerther 
ist  es,   dasa   ans    der   zu   Charmes,    am    rechten  Rhoneufer 


1]  Nftofa  den  Folgen  dei  Kiederlftge  von  V^aeronce,  Gber  irelche  Cap.  3 
(Vf'EcrsDce),  fahrt  Gregor.  Toi.  EFr.  HI,  6  fort:  Oodoniaras  iterum  regnmn 
rocepit.  Der  Bückgowinn  erfolgte,  wo  nicht  eclioa  im  J.  634  (wie  Locoiute 
a.  521,  III,  annimmt),  doch  im  J.  625,  mit  welchem  Ruinart  Annol.  FrancoT. 
dns  FnctuiD  datierl  ßecepit  ist  mit  Auanahmc  äei  von  den  Oatgothen 
Bclion  im  J,  613  in  der  Nordprorence  loageriuenen  Oobietsthcile  EU  rcr- 
«tcheu,  wie  Lecointe  a.  0,  bemerkt  j  a.  oben  S.  62. 
S)  Siehe  unten  Autun, 

3)  Siehe  uuUii  Insula  barbara.  Ecincnfalla  kann  cinDr  der  iwei 
BiBchÜfe  mit  Namen  Euchorina,  -welcho  im  J.  529  am  zweiten  Concile  Ton 
Orange  unterschrieben,  derjenige  Eucberiua  gewesen  sein,  den  Einige  aU 
den  jütgem  Ljoner  Bischof  dieses  Namens  (der  ältere  f  um  450,  I.  469 
N.  1  ]  in  die  erst«  Hälit«  dos  6.  Jahrhunderts  setzen  und  auch  Ton  Ada 
MartjToL  XVI  Kai.  Deo.  (16.  Not.)  erwähnt  glauben,  während  Andere 
La  dorn  von  Ado  erwübnten  Lyener  DiBchofe  Eucherins  den  altem  erkennen 
und  dia  Eiisteni  eines  jungem  leugnen  (s.  über  diese  Controrerse  Oeorgi 
zu  Ad*.'  B.  581).  Orange  war  seit  523  oatgothisch  (a.  unten  Cap.  3)}  es 
kann  idso  am  dortigen  Concile  Ton  629  ein  Lyoner  Bigehof  nicht  thcUge- 
Domnien  haben.  Der  Lyoner  Bischof  Euehorius,  welcher,  aenatoriachen 
Gesehlichia,  sich  mit  Beiuor  Gemahlin  Galla  auf  den  Mont  Haur  an  der 
Duraiioe,  im  Gebiete  von  Ali,  soll  luriickgeiogen  haben  (Vita  8.  Consortiae 
boi  M^liillon  AA.  88.  0.  B.  I.  !48  and  I.  666  N.  b.),  mag  der  zweite  Lyoner 
Bischof  dieses  Namens  gewesen  sein,  wenn  er  gleich  nicht  am  S.  Concile 
von  (icange  unterschrieben  hat,  wie  Mabillon  8,  0.  B.  S46  N.  a.  wähnt 

4)  Le  Blano  S.  61  f. 
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unterhalb  Valence,  gefundenen  Grat^ßchrifb  eines  im  J.  534 
oder  535  yerstorbenen,  sonst  unbekannten  Alethins  darf  ge- 
schlossen werden,  derselbe,  ein  Mann  gallo-römischer  Abkunft^ 
habe  einer  der  ersten  Senatorenfamilien  Lyons  angehört  und 
daselbst  unter  seinen  Standesgenossen  (oder  unter  den  bur- 
gundionischen  Grossen)  durch  Einsicht  und  Rath  eine  hervor- 
ragende Rolle  gespielt,  sei  aber  beim  Untergänge  der  Selbst- 
ständigkeit des  Reichs  in's  Unglück  gerathen  und  in  Zuräck- 
gezogenheit  gestorben^. 

Bargundionisch-röinische  Grabsohriften  zu  Lyon. 

Es  sind  schliesslich  noch  die  zu  Lyon  gefundenen  bur- 
gundionisch-römischen  Grabschriften  zu  erwähnen*.  Neben  den 
dortigen  spät-  upd  nachrömischen,  Einheimische  betreffenden 
Grabschriften  haben  sich  nemlich  solche  vorgefunden,  die 
Personen  betreffen,  deren  Namen  nicht  römisch,  wie  bei  jenen 
ersteren,  sondern  germanisch  lauten  und  welche  daher  zunächst 
als  Angehörige  der  burgundionischen  Nationalität  gelten 
müssen,  sei  es  dass  ihre  Grabschriften  aus  der  Zeit  seit  der  ersten 
burgundionischen  Occupation  Lyons  (im  J.  457,  L  468)  bis 
zum  Ende  der  ersten  Dynastie  (534)  oder  aus  der  Folgezeit 
Burgundiens  herrühren.  Die  Grabschriiten,  welche  der  eVstem 
Zeitperiode  bestimmt  angehören,  betreffen  vier  Personen,  deren 
nur  eine  historisch  einigermassen  bekannt  ist;  es  sind  nach 
der  chronologischen  Reihe  der  Grabschriften  folgende  Personen: 
Vassio  t  458*;  Imelistanus  f  466*;    Caretene,  die  Burgun- 


1)  Orabschrift  bei  Le  Blant  II.  196.  i^lethius  wird  gepriesen  als 
Aeri  ingens  gcnus  egregium  atqno  ordine  princops  |  Lugduni  procemm 
nobile  conBiliam,  and  es  heisst  von  ihm:  natus  melioribos  an[ni8]. 

2)  Vcrgl.  Binding  I.  324  f. 

3)  Le  Blant  I.  153.  Boissieu  S.  563  (nicht  Le  Blant  a.  0.,  wie 
Binding  L  325  angibt)  datiert  mit  473,  was  Binding  a.  0.  und  Wacker- 
nagel S.  402  befolgen,    üeber  die  Etymologie  des  Namens  vgl.  letztern. 

4)  Nach  Wackernagel  S.  392  f.,  statt  Imelistanus  bei  Boissieu  8.  562 
N.  21 ;  ImcUsianos  schreibt  Le  Blant  I.  157 ,  der  im  vorhergehenden  .  .  . 
Uios  den  Eigennamen  AquüiuB  und  in  ImcüsianuB  einen  Volksnamen  (?) 
Termathet 


dioncnkünigin,  t  50G^;  9ar&  Ga ii8  f  510'.    Die  vier 

datierton  burgundioniech-römischen  Grabschriften,  welche  obige 
Pcraunen  betreffen  und  dem  Zeiträume  von  457-534  ange- 
hören, komnen  auf  neun  datierte  römische  und  Gallo -Römer 
betreffende  Grabschriften,  welche,  aus  dem  gleichen  Zeiträume 
herrührend,  zn  Lyon  gefnnden  wurden'.  Zu  obigen  vier 
burgnndionisch  -  römischen  Grabschriften  Lyons  gesellen  sich 
aber  noch  fünf  weitere,  welche  undatiert  sind  und  z.  Thi.  der  Zeit 
der  ersten  Dynastie,  z.  Thl.  aber  der  Folgezeit  Burgundiens  an- 
gehören inög:en.  Dieselben  betreffen  folgende  Per8onen:  Fagila 
oder  Sagiia,  zwei  Brüder,  gcrmine  barbarico  nati*;  Fredaldus"; 
EapBO^.  Hierzu  kommt  sechstens:  Aiinem[undu8] ,  Lyoner 
Bischof  im  7.  Jahrhundert^.  Vorstehende  epigraphische  Thal- 
sachen beweisen  einerseits  die  ziemliche  Starke  der  Nieder- 
lassung dct  Burgundionen  zu  Lyon  selbst,  anderseits  die 
baldige  und  nachhaltige  Eonianisierung  der  dort  niederge- 
lasisencn  Burgundioncn ,  sowohl  was  Sitte,  als  was  Sprache 
betrifft*'.  AVeitcrcs  ergibt  sich  aus  dem  Vorkommen  burgun- 
dionisch- römischer  Grabschriften  in  und  um  Lyon  im  Ver- 
haltnipse  zur  Übrigen  Lugdunensis  I^. 

1)  Siehe  oban  86  ff.  —  Eine  Sosane  f  508,  bei  Boiaüeu  8.  GTS 
uod  Lc  ])limt  f.  144  (wo  auch  andere  biblieohc  FrauennameD  in  Tomiachen 
Grabaubrifteu),  wird  von  Biiiding  I.  3iG  und  Wackeniagel  S.  399  wegen 
der  Nnmeneenlung  in  £  angeaprocben ,  gehört  aber  kaum  hieher,  da,  wie 
Lo  Ulant  I.  IIA  iiaobwciit,  Sussnna  ein  häufiger  römisch  - chrisLüeher 
FruucuDanic  ist  und  A  mit  E  in  spat-  und  nacbromiichen  Inj(ihrill«n 
äowohL  in  XuiienBendnngen  (g.  I.  171  K.  3),  'als  auch  sonst  oft  ver- 
W0L:bBcU  wird,  wie  x.  fi.  bei  Soissieu  S.  6B4  Nr.  41  Nooteria  tat  Nec- 
taria  stiiht. 

•  a)  BoiaBiou  8.  678  Nr.  34  und  Le  Blant  I.  137  f.;  Wackemngol 
S.  379  f.  ergänzt  Gastigodus  oder  Gaatileubui  (s.  EinL  1.  74  N.  G). 

3)  Letztere  bei  Boissieu  8.  5B0-5B2,  vermischt  mit  den  burgun- 
dioniach  -  römischen. 

4)  lusclirlft  aui  dem  G.  oder  6.  Jahrhundert,  bei  Le  Blaut  II.  5G1  i-; 
vgl.  Binding  I.  SSG  und  Wackenugcl  S.  387  f. 

5)  Undatierte  Inschrift  bei  Le  Blant  I.  88. 

G)  Undatierte  Inschrift  bei  Boissieu  8.  G97  und  Le  Blant  I,  135; 
vgl.  Waokcriiugel  S.  396. 

7)  Undatiert,  bei  Le  Blant  I.  48  f. 

8)  Einl,  L  99.  801. 

9)  Siehe  bienach  Stadtgebiet  von  L^on,  am  SohliUMi. 
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Stadtgebiet  und   Diöcese   von   Lyon. 


Wir  kommen  jetzt  auf  einige  Oertlichkeiton  des  Stadt- 
gebiets und  der  Diöcese  von  Lyon  zu  sprechen,  welche, 
in  der  nähern  oder  weitem  Umgegendj  der  Stadt  gelegen, 
historisch -topographisch  mehr  oder  weniger  merkwürdig  sind. 

Basilica  des  h.  Justus. 

Dortige  Scone   anlässlich   der  Lyoner  Bisp  utation 

ron   499. 

Ganz  nahe  bei  Lyon  befand  sich  eine  Basilica  des  h. 
Justus  mit  seinem  Grabe ^;  sie  wurde  nachmals  mit  einer 
Mauer  umgeben,  und  das-  Ganze  der  Oertlichkeit  hiess  -daher 
oppidum  oder  castrum  8.  Justi,  bourg  de  St.  Just*.  Als  im 
Herbstmonate  des  J.  499  catholische  Bischöfe  Burgundiens 
den  König  Gundobad  und  sein  Volk  vom  Arianismus  bekehren 
wollten,  wurden  dieselben,  um  dem  hiefür  beabsichtigten 
Religionsgespräche  den  Schein  ^on  Zufölligkeit  zu  geben,  vom 
Lyoner  Bischöfe  Stephanus  auf  den  bevorstehenden  Festtag 
des  h.  Justus  eingeladen,  an  welchem  wegen  der  häufigen 
Wunder  des  Heiligen  eine  Menge  Volkes  zusammenzuströmen 
pflegte  (8.  25).  Nachdem  der  König  auf  Ansuchen  der 
Bischöfe  das  Halten  des  Religionsgesprächs  bewilligt  hatte, 
brachten  jene,  da  eben  der  nächtliche  Gottesdienst  (Vigilie) 
vor  dem  Feste   des   h.    Justus   begangen  wurde,   die   Nacht 


1)  Justus  lebte  im  4.  Jahrhundert  und  war  zuerst  Presbyter  zu  Yienne, 
dann  Bischof  zu  Lyon,  endlich  i^nachoret  in  Aegypten,  wo  er  starb;  er 
ward  aber  zu  Lyon  in  der  später  nach  ihm  benannten  Basilica  beigesetzt 
und  galt  als  Schutzheib'ger  der  Stadt,  die  sein  Fest  auf  den  2.  September 
unter  grossem  Zusammenströmen  von  Volk  zu  feiern  pflegte.  Vgl.  die 
Grabschrift  ungewisser  Herkunft  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  513,  Boissieu 
8.  544  und  Le  Blaut  J.  62  mit  den  Bemerkungen  der  zwei  Letzteren; 
Sidonius  Ep.  V,  17  [Binding  I.  147  N.  507  citiert  Ep.  17]  mit  Sirmonds 
Not.  S.  103;  ATitus  Ep.  58  und  59,  dazu  Sirmond  Not.  S.  44  f.;  Usuard 
HartyroL  lY.  Non.  Sept.  (2.  Sept.)  S.  125  b.  ed.  Molan.  II  und  dessen  Note; 
Ado  a.  379-385  und  Martyrol.  Prid.  Non.  Aug.  (4.  Aug.)  S.  376  Georg, 
(mit  dessen  Note  S.  377  f.),  IV.  Non.  Sept.  S.  443  f.  Georg,  (mit  der 
Note  8.  444)  und  Hagiol.  bei  Labbeus  II ,  702.  Siehe  auch  oben 
S.  26  Not 

2)  Valeaius  NG.  S.  294  und  Boissieu  6.  566. 


vor  Eröffnung  der  Verhandlungen  beim  Grabe  des  Heiligen 
zu,  Tim  diircli  neinc  Vermittlung  vom  HeiTU  den  Erfolg  ihrer 
Absichten  zu  erlangen.  Als  aber  dor  Lector'  zufallig  Stellen 
der  h.  Schrift,  las,  welche  Unglaube  nnd  Vcrstockung  be- 
treffen, erkannten  die  Bischöfe  hierin  Anaaprücbe  des  Herrn 
über  die  unbusafertigo  Verhärtung  des  Königs,  so.  daBS  sie 
sehr  betrübt  wurden  und  die  ganze  Nacht  in  Thränen  zu- 
brachten*. Nichts  destoweniger  bezeugtep  sie  am  Gesprüche 
die  Wahrheit  des  cathollschen  Glaubens  gegenüber  den 
Arianern.  Als  aber  selbst  am  zweiten  Tage  der  Disputation 
die  catholisehen  Bischöfe  mit  ihren  Gründen  die  arianischen 
Priester  nicht  überzeugen  konnten,  schlugen  erstere,  in  der 
festen  Zuversicht,  dass  Gott  ihren  Glauben  durch  ein  Wunder 
bestätigen  weido,  folgendes  Verfahren  vor:  beide  Parteien 
sollten  sich  zum  Grabe  des  h.  Justus  verfügen,  ihn  um  ihren 
Glauben  befragen  und  durch  seinen  Mund  den  Entscheid  des 
Herrn  vernehmen.  Die  Arlaner  verwarfen  jedoch  das  zugo- 
muthete  Veriahren  als  Necromantie  und  beriefen  sich  für 
ihren  Glauben  auf  die  Schrift,  welche  stärker  sei  als  alles 
Rlcndwerk.  Die  endliche  Bekehrung  einer  Anzahl  Burgun- 
dionon  galt  den  Catholischen  als  eine  durch  das  Mittel  des 
h.  Justus  bewirkte  Verherrlichung  ihres  Glaubens'. 
Kloster  Inanla  barbara. 
Die  Aebto  Lupus  und  Ambrosinn;  der  Hünch  LeobioDB. 
Auf  einer  oberhalb  Lyon  in  der  Safine  gelegenen  Insel 
bel'and  sich  schon   in   der   zweiten   Hälfte  des  vierten  Jahr- 


1)  EinD  Ljoner  Bchola  lecUiTUtn  ist  uooh  in  der  ersten  Eälite  in 
6.  Jahrhundert»  iTiachrifllich  bezeugt^  Tgl.  Boiaaieu  8.  6SS  ff.,  der  die  Be- 
deutung diFäGr  Ei^hola  bespricht,  und  Le  BUnt  i.  143  ff.,  II.  6bt.  Ueber 
die  Le<;U>ren  iiTi  Allgemeinen  vgl.  lotitem  II.  Sil. 

3)  Ueber  Deutung  der  Zukunft  aus  dem  Leaea  zufällig  aufgeBchlagener 
Bibelgtollcn  (eiiie  Art  Wahnagung,  welche  uiitar  dem  Namen  der  aoiteE 
saneCorum  vom  4.  bi»  zum  14.  Jehrhundeit  im  Schwange  war,  obwohl  iio  von 
veni'hiedcnen  Cuncilen  verworfen  wurde)  Tgl.  Lecointe  a.  Ol],  N.  36. 
Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  II,  37  S.  9S  ,  Mille  I.  181.  IBS  und  aibbon 
c,  38  n.  51. 

3]  Coliatio  epiaeoporum  cet.  S.  305  a.  b  306  b ;  vgl  Gclpkel.  391.886. 
Kuiiiart  zu  Greg.  Tur.  Opp.  Fracf.  g  66  citiort,  was  die  CoUatio  von  der 
WunderkraTt  des  h.  Juetus  Esgt,  zum  Seweiao,  da«B  Wunder  nooh  im 
6.  Jahrhundert  (eehi.  am  Ende  de«  0.)  TOTgekommea  aeien  (lic). 
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hundert8  ein  Anaohoreten  -  Klostor,  das ,  wie  die  Insel  selbst, 
den  Namen  Insiila  barbara  trug;  es  hiess  nachmals  He 
Barbe  und  ging  im  J.  1549  vom  Benedictiner  -  Orden  auf 
Säcular- Canoniker  über*.  Nach  Einigen  war  um  510  hier 
Abt  ein  Ambrosius,  der  sich  durcÄ  hohe  Tugend  und  Fröm- 
migkeit auszeichnete,  später  Abt  von  Agaunum  und  nach 
Beinern  Tode  ein  Heiliger  wurde.  Diese  beiden  Aebte  sind 
jedoch  zu  unterscheiden  und  ersterer  später  zu  setzen*.  Einige 
Zeit  vor  Ende  des  unabhängigen  Burgundiens  war  hier  Lupus 
als  Abt  berühmt;  er  stund  sodann  dem  Lyoner  Bisthume  vor, 
erlebte  in  dieser  Stellung  die  fränkische  Unterjochung  des 
Reichs  im  J.  534,  unterzeichnete  der  Erste  am  3.  Concile  zu 
Orleans  (538)'  und  ward  nach  seinem  Tode  als  Heiliger  ver- 
ehrt ^     Leobinus,    später  Abt  von   Chartrcs,  brachte  unter 


1)  EacheriuA,  episc.  lu^d.,  Epist.  ad  Philonetn  prcsb.  bei  Balius.  Not. 
ad  Agobard.  S.  155  f. ;  Gregor.  Tur.  Gl.  Conf.  c.  22 :  apud  Insulam  bar- 
baram  monastcrii  Lugdunensis ;  Leidrad  Ep.  1.  in  Agobardi  Opp.  II.  128  f. 
Balm.  mit  dessen  Noten  S.  146;  Tgl.  YaloBias  NG.  8.  252,  Lecointo 
a.  521,  n,  a.  534,  XXIII,  MabiUon  zu  AA.  SS.  0.  B.  I  Praef.  VIII.  123 
K.  a,  Annal.  Ben.  IIb.  I  §  26,  Euinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.  912  and 
Jacobs  S.  111. 

2)  Ado  Martyrol.  lY.  Non.  Nor.  (2.  Not.)  S.  559  Georg.:  Natale  S. 
Ambrosii  abbatis  monasterii  Agaunensis,  qui  prius  apud  Lugdunum  monaaterii 
Insulae  barbarae  pater  et  magnis  Tirtutibus  elarus,  cum  illuc  ob  religionis 
egregiae  normam  translatus  fuisset,  beato  fine  in  Domino  requieTit.  Georgi 
8.  560  Tergleicbt  Mabillon  Ann.  Ben.  lib.  I  §  75  gegen  Lecointe,  der 
Ambrosius,  den  Abt  der  Insula  barbara,  nicht  als  spätem  Abt  Ton  Agaunum 
will  gelten  lassen  und  denselben  später  setzt.     Siehe  unten. 

3)  Harduin  AG.  IL  1429. 

4)  Vita  S.  Lcobini  cp.  Carnot.  c.  4  bei  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  I.  123 
=^  Venant.  Fortun.  Opp.  P.  II.  142,  dazu  Lucchi;  Agobard  De  Jud. 
superst.  c.  7  (tou  seiner  Theilnahme  am  3.  Concile  zu  Orleans),  dazu 
Baluz.  Not.  S.  29;  Usuard  Martyrol.  VII.  Kai.  Oct.  (25.  Sept.)  S.  186  b. 
Molan.  II ;  Ado  Martyrol.  gl.  T.  S.  494  Georg.  Lugduni,  s.  Lupi  episcopi 
ex  anachoreta  (dazu  Georgi  Not.  S.  495)  und  Hagiol.  bei  Labbeus  II.  703, 
wo  ex  anach.  fehlt.  Vgl.  Lecointe  a.  521,  II,  a.  534',  XL  XXIII,  a.  538, 
XLI,  und  Gallia  Cbristiana  IV.  31  f.  Nur  auf  diesen  Lupus  und  auf 
die  Zeit,  da  er  noch  Abt  war,  kann  bezogen  werden,  was  die  Vita  Lupi 
episcopi  Lugdunensis  (AA.  SS.  Boll.  25.  Sept.  VII.  81-85)  berichtet: 
Sigismnndi  cnim  temporibus  isto  clarere  coepit:  qui  rez  pius   et  puerulus 
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dem  Abte  Lupus  fiinf  Jahre  auf  der  Insula  barbara  zu;  dort 
wurde  er  in  einem  der  fränkischen  Kriege  mit  Burgundien*, 
als  die  übrigen  Mönche  geflohen  waren,  durch  fränkische 
Barbaren  gepeinigt,  weil  er  ihre  ßaubsucht  nicht  befriedigen 
konnte*.  Abt  der  Insula •  barbara  zur  Zeit  der  fränkischen 
Unterjochung  Burgundiens  und  unter  dem  Lyoner  Episcopate 
des  Lupus  war  der  von  Einigen  zu  früh  gesetzte  und  irrig 
mit  dem  gleichnamigen  Abte  von  Agaunum  identificierte 
Ambrosius^ 

Königliche  Villa  Sarbiniacnm  (Sabiniacum). 
Dortigor  Aufenthalt  Gundobads  im  J.  499. 

In  der  weiter%  Umgegend  von  Lyon  lag  der  königliche 
Aufenthaltsort  Sarbiniacum  (Sabiniacum),  eine  der  Villen, 
wohin  die  Könige,  altgermanischer  Sitte  treu,  sich  aus  dem 
Residenzleben  vorübergehend  zurückzuziehen  pflegten  (1.195). 
Als   im  J.  499    catholische  Bischöfe  Burgundiens,  den  König 


dcvotus  ( ut  p.  d. ,  d.  h.  vie  ein  frommes  Knäblein  ? )  se  eins  faniiliaritati 
sociavit,  qaatenus  erat  providus  «t  sanctitate  conspicuus ;  denn  die  frühere 
Regierungszeit  Sigismunds  lallt  in  das  Episcopat  des  Viventiolus  (S.  44), 
und  dass  zwischen  Yiventiolus  und  der  Catastrophe  Sigismunds  (523-24) 
ein  Lyoner  Bischof  Lnpus  existiert  hat,  davon  ist  keine  Spur.  Wollte 
man  rex  hier,  ^e  anderswo,  als  Königssohn  fassen  und  den  puerulus 
devotus  auf  die  Knabenzeit  Sigismunds  beziehen,  so  würde  damit  Sigismundi 
temporihus  streiten,  welcher  Ausdruck  yernünftigerweise  nur  die  Regierungs- 
Eeit  Sigismunds  bezeichnen  kann.  Zudem  muss  die  Jugendzeit  Sigismunds 
in  das  Episcopat  des  Patiens  gefallen  sein  (S.  15  ff.).  Binding  I.  256 
N.  8S3  übersieht  alle  diese  Schwierigkeiten,  w^elche  die  Vita  sehr  ver- 
dächtig machen.  Aeltere  Scribenten  missdeuten  die  Angabe  der  Vita  socrar 
auf  eine  gemeinsame  Erziehung  des  Lupus  und  Sigismunds  am  Hofe 
Gundobads  (Mille  I.  281  und  die   von  ihm   Citierten). 

1)  Lecointe  a.  521,  IT,  glaubt,  bei  der  Invasion  Chlodomcrs  im  J.  524. 

2)  Vita  S.  Leobini  c.  5  bei  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  I.  124  =  Venant. 
Fortun.  Opp.  P.  II.  143,  dazu  Lucchi  und  Lecointe  a.  521,  II,  a.  526,  VI, 
der  den  Aufenthalt  in  die  Jahre  521-526  setzt. 

3)  Nach  Lecointe  a.  534,  N.  23,  a.  536,  N.  198,  ist  dieser  Ambrosius 
zu  unterscheiden  von  dem  gleichnamigen  Abte  von  Agaunum,  über  welohen 
Usaard  und  Ado  zum  2.  Nov.  berichten,  den  aber  Ado  zum  frühem  Abte 
der  Insula  barbara  macht  (oben  S.  59  N.  2),  während  der  ältere  Usuard 
hieyon  Nichts  sagt. 
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Gnndobad  vonr  Arianismus  zu  bekehren,  da«  mehrerwähnte 
Religionsgespräch  mit  den  Arianern  zu  Lyon  halten  wollten, 
zogen  sie,  um  hiefür  die  Einwilligung  des  Königs  einzuholen, 
nach  Sarbiniacum,  wo  sich  derselbe  damals  aufhielt\^  Hier 
war  es,  wo  Gundobad  die  schon  erwähnte  denkwürdige 
Aeusserung  über  den  catholischen  Chlodwig  that  (S.  27). 
Nachdem  der  König  die  Einwilligung  zum  Religionsgespräche 
ertheilt  hatte,  kehrte  er  Tags  darauf  über  die  Saone  zur 
Stadt  zurück,  um  das  Nähere  über  Abhaltung  des  Gesprächs 
zu  bestimmen*. 


1)  CoUatio   episcopor.   cei.    S.  305  a.   ad  Sarbiniacum  ubi   tunc  erat 
profecti  sunt. 

2)  Collatio  cct.  S.  305  b.  per  Sagonam  (1.  Sagonnam)  redicns  ad 
urbem  cet.  Die  Saönc,  sonst  Arar,  hiess  auch  Sauconna,  Saogonna  und 
Sagonna,  woraus  der  heutige  Name  entstanden;  Tgl.  Valesins  NG.  S.  34 
und  Buinart  zu  Fredegar  HFr.  contin.  c.  42  S.  621.  Sagona  ist  spätere 
Schreibung ;  so  bemerkt  der  Yerfasser  der  Schrift  de  origine  prima  francorum, 
vom  J.  1320,  Bern.  HS.  65  Saec.  XV,  in  einer  aus  Greg.  Tur.  HFr.  II,  32 
entlehnten  Stelle  zu  ararium  ( 1.  ararim ) :  qui  et  sagona.  St.  Julien  S.  435 
schreibt  falsch  Sangona  mit  Bezug  auf  das  Blut  der  Lyoner  Märtyrer !  Das 
proficisci  (N.  1  hievor)  deutet  auf  einen  Ton  Lyon  etwas  entferntem 
Ort;  doch  kann  derselbe  nicht  allzu  fern  gedacht  werden,  da  der  König 
am  Tage  nach  Kückkehr  der  Bischöfe  ebenfalLs  heimkehrt  Ob  mit  rediens 
per  Sagonam  eine  Fahrt  auf  dem  Flusse  oder  ein  Ueberschreiten  desselben 
gemeint  sei,  ist  unklar.  Im  letztem  Falle  hätte  die  Altstadt  von  Lyon, 
die  auf  dem  Hügel  von  Fourvi^re  lag,  sich  schon  damals  Ton  da  über 
die  Sadne  erstreckt.  P^tigny  II.  465  redet  voreilig  von  einer  maison  royale 
pT^s  de  Lyon,  sur  les  bords  de  la  Sa6ne.  Jedenfalls  weist  die  Erwähnung 
der  Sa6ne  auf  die  nördliche  Umgegend  Lyons  hin.  Valesius  NG.  erwähnt 
Sarbiniacum  nicht,  wohl  aber  S.  507  Sabiniacum  mit  der  ecclesia  de  Sa- 
bixiiaco  (urk.  1095),  was  er  auf  S4v^ry  in  der  Diöcese  Hacon  bezieht;  es 
iflt  aber  eher  Savigny  an  der  Ordne,  einem  Zuflüsse  der  Sadne,  in  der  ehe- 
maligen Castlanei  St.  Gengoux  und  in  der  Diöcese  Macon.  An  dieses 
Savigny  mit  Abänderung  von  Sarbiniacum  in  Sabiniacum  zu  denken,  ist 
jedoch  wegen  der  allzu  grossen  Entfernung  des  Ortes  ganz  unzulässig. 
Dagegen  empfiehlt  es  sich  in  der  That  von  selbst,  statt  Sarbiniacum  Sa- 
biniacum zu  schreiben  nnd  dieses  auf  Savigny  zu  beziehen,  welches  nord- 
vresiUch  von  Lyon,  unweit  Arbresle  liegt  und  dem  urkundlichen  ager 
Saviniacensis  den  Kamen  gegeben  hat  (AH.  1837  S.  135).  Joanne  be- 
merkt S.  1920:  „Savigny,  Bhdne,  c.  de  1578  hab.  arr.  de  Lyon  (26  kilom.)"  cet. 
JSin  Servigny,  welches  Mille  I.  90  für  Sarbiniacum  ausgibt,  existiert  nirgends, 
wie  Belloguet  CRB.  S.  166  bemerkt,  der   sich  begnügt,   Sarbiniacum  in 
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Königliche   Villa  Ambariacmn. 
Dortiger  Reichstag  im  J.  501. 

Eine  ähnliche  Bewandtniss,  wie  mit  Sarbiniacum  (Sabi- 
niacuin),  hat  es  mit  dem  Orte  Ambariacum,  der  durch 
einen  im  J.  501  daselbst  gehaltenen  Reichstag  in  der  Rechts- 
geschichte Burgundiens  eine  besondere  Berühmtheit  erlangt 
hat.  Aus  dem  Ortsnamen  zu  schliessen,  lag  Ambariacum  im 
ehemaligen  Gebiete  der  Ambarren,  einer  Völkerschaft,  welche 
zwischen  den  Aeduem  und  AUobrogen  wohnte^.  An 
Ambournay  (Ambronay),  ein  Städtchen  im  Dep.  Ain,  ist  wegen 
der  Namensverschiedenheit  nicht  zu  denken*.  Dagegen 
hält  man  Ambariacum  gewöhnlich  für  den  Flecken  Amberieux, 
welcher  im  Dop.  Ain,  Arr.  Belley,  an  der  Eisenbahn  zwischen 
Lyon  und  Genf,  ersterer  Stadt  näher,  liegt ^.  Dabei  geht  man 
von  dem  Umstände  aus,  dass  Amberieux  ehemals  ein  bedeu- 
tenderer Ort  gewesen  (es  befinden  sich  dort  alte  Schlossruinen), 


die  Diöcege  Lyon  zu  setzen.  Monfalcon  I.  151.  156.  161  hält  zwar  das 
Sarbiniacum  der  CoUatio  richtig  für  Savigny  bei  Lyon,  macht  aber  aus 
einem  vorübergehenden  Aufenthalte  ein  dortiges  Residieren  des  Königs 
und  missbraucht  so  die  Angabe  der  Collatio  in  dem  Sinne,  wie  wenn 
Savigny  neben  Lyon  Gundobads  Residenz  gewesen  sei.  Wie  Binding 
L  148  N.  510  Sarbiniacum  missdeutet,  s.  oben  S.  47  Not. 

1)  lieber  ihre  Wohnsitze  Yalesius  JSG.  S.  4  col.  2  und  Ukert 
II,  2.  320. 

2)  Bei  Yalesius  NG.  S.  16  hoisst  Ambournay  urkundhoh  Ambroniacum 
und  wird  als  Städtchen  und  Kloster  der  Diöcese  Lyon,  auf  dem  Wege 
Von  Lyon  nach  Genf  gelegen,  bezeichnet. 

3)  Nach  der  altem  Geographie  gehörte  er  zur  Landschaft .  Bugey, 
die  mit  den  Städten  Belley,  Seyssel  und  Nantua  östlich  von  der  Land- 
schaft Bresse,  zwischen  Bourgogne  und  Dauphin^  lag,  jetzt  aber  den  süd- 
östlichen Theil  des  Dep.  Ain  bildet  Näheres  über  den  Ort  gibt  Joanne 
S.  51 :  Amberieux  en  Bugey,  Ain,  c.  de  2782  hab.  sur  TAlbarine,  au  pied 
du  Jura,  h  251  m.d'altit.,  ohef-1.  de  cani  arr.  de  Belley  (43  kil.)  k  30  kil.  de 
Bourg,  St.  de  Lyon  li  Genevc  etc.  (u.  A.  noch  Sohlossruinen ).  Obige 
Ortsbestimmung  yon  Ambariacum  ist  die  Neueren  beliebte.  Vgl.  Smith 
Monogr.  de  la  Saöne  S.  48,  Spruner  Hist.-geogr.  Atl.  Bl.  Nr.  23  (meror. 
Frankr.),  Bluhme  WBRR.  S.  85  N.  115,  BRA.  S.  214  und  zur  LB.  S.  550 
N.  94  (nach  Peyr^  Lois  d.  Bourguignons  trad.,  Lyon  1855),  Derichsweiler 
S.  68,  Binding  I.-  58  und  UnU  S.  2  N.  1.  Ambieu  bei  JyMüUor  L  lU 
ist  Ycrschrcibung ;  der  von  ihm  citierte  Mille  I.  72.  74  schreibt  Ambcrieo, 


63 

und  macht  die  Voraussetzung ,  dass  der  König  dort  residiert 
und  desswegen  den  Reichstag  dahin  versammelt  habe^.  Es 
ist  aber  nicht  einzusehen,  warum  der  König  sich  hiezu  so 
weit  von  seiner  Residenz  Lyon  sollte  entfernt  haben.  Weit 
näher  liegt  es,  an  eine  unweit  von  Lyon  gelegene  königliche 
Villa  zu  denken,  wo  der  König,  wie  im  benachbarten  Sarbi- 
niacum  (Sabiniacum),  einen  Landaufenthalt  machen,  nöthigen- 
falls  auch  einen  Reichstag  halten  konnte  (L  195).  Wirklich 
befinden  sich  in  der  Umgegend  von  Lyon  zwei  Ortschaften, 
welche  ebenfalls  den  Namen  Amberieux  tragen:  die  eine 
nordwestlich  von  Lyon,  rechts  der  Saone,  im  Dep.  Rhone  und 
im  Arr.  ViUefranche;  die  andere  in  der  Landschaft  Dombes, 
im  Dep.  Ain  und  im  Arr.  Trevoux,  nordöstlich  von  Lyon, 
etwas  abseits  und  weiter  von  dort  gelegen*.  Ersteres,  näher 
bei  Lyon  gelegene  Amberieux  als  den  Standort  der  königlichen 
Villa,  wo  der  Reichstag  gehalten  worden,  zu  bestimmen, 
hindert  die  jetzige  Bedeutungslosigkeit  der  Ortschaft  keines- 
wegs, da  auch  Savigny,  wo  die  einstige  königliche  Villa 
Sabiniacum    gestanden,    heutzutage    keine    Bedeutung   hat^ 


1)  Nach  Pictet  de  Sergy  1.  85  f.  N.  3  gibt  Gacon,  ein  Ortspfarrer 
zu  Amberieux,  an,  Oundobad  habe  daselbst  ein  königliches  Haus  besessen. 
Diese  Angabe  beruht  kaum  auf  etwas  Anderem,  als  auf  einer  Folgerung 
ana  der  Voraussetzung,  dass  Qundobad  zu  Amberieux  einen  Reichstag  ge- 
halten habe.  Nach  einer  Yermuthung  Bindings  L  58  wäre  AmbMeux 
sogar  schon. im  J.  457  burgundionische  Eesidenz  gewesen,  nemlioh  als 
Stappe  der  von  Cfenf  nach  Lyon  fortschreitenden  Eroberungen  der  Bur- 
gondionen.  Der  Ort  soU  nerolich  darum  eine  besondere  Bedeutung  in  der 
Niederlassungsgeschichte  der  Burgundionen  gehabt  haben,  weil  sich  44 
Jahre  spater  ein  Reichstag  dort  yersammelte.  Als  wenn  nicht  Reichstage 
selbst  auf  königlichen  YiUen,  z.  B.  zu  Quadruvium,  gehalten  worden 
wären! 

S)  Joanne  8.  51:  „Amberieux,  Rhdne,  c.  de  158  hab.  prds  du 
eutal  qui  Joint  TAzergues  k  la  Sadue,  arr.  de  Villefranche  (6  kil.)  ä  21 
kil.  de  Lyon";  ,/Amb^rieux  en  Dombes,  Ain,  c.  de  818  hab.  ä  309  m. 
d'alt.  eant.  de  St.  Triyier-sur-Moignans  (10  kil.)  arr.  de  Trövoux  (14  kil.) 
4  37  kiL  de  Bourg." 

8)  Schon  Bouquet  IV.  867  N..o.  yermuthet,  richtig  verstanden,  in  Am- 
beriacum  das  rechts  der  Sadne  gelegene  Amberieux;  er  bemerkt:  Forte  yicus 
Amberieu  ad  Ararim  in  pago  Lugdunensi  inter  Treroltium  et  Chasselaium. 
Biebei  ist  nemlich  mit  Trevoltium  die  kleinere  Ortschaft  Tr^youx  gemeint. 
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Einen  Reichstag  im  J.  501  nach  jenem  Amberieux  einzube- 
rufen, veranlassten  Gundobad  die  damaligen  politischen  Zeit- 
umstände (S.  33).  Von  geringerem  Belange  ist  nun  zwar 
ein  erbrechtliches  Gesetz,  welches  auf  diesem  Reichstage  ge- 
geben wurdet  Ebenfalls  zu  Amberieux  und,  wie  es  scheint, 
auf  dem  gleichen  Reichstage  wurde  aber  das  wichtige  Sammel- 
gesetz erlassen,  das  in  der  Ausgabe  der  Lex  Burgundionum 
von  Bluhme  als  Tit.  107  bezeichnet  ist*.  Unter  den  Be- 
stimmungen dieses  Gesetzes  sind  diejenigen  besonders  merk- 
würdig ,  welche  die  gallo  -  römischen  Grundbesitzer ,  sow^ie 
Kirche  und  Priester  der  catholischen  Gallo -Römer,  vor  Be- 
drückung schützen  sollten.  Während  nemlich  vorher  nur 
Höfe,  Baumgärten  und  Wälder  zu  gleichen  Theilen  zwischen 
Burgundionen  und  Eingebornen  getheilt  wurden,  letztere  aber 
bloss  Ys  ^®^  übrigen  Ländereien  sanmit  7$  ^^^  Sclaven  be- 
hielten^, sollten  jetzt  die  später  angekommenen  Burgundionen, 
in  Wiederherstellung  des  ursprünglichen,  seither  zu  eigenen 
Gunsten  abgeänderten  Landtheilungsfusses  (I.  449  ff.),  auch  von 
den  Eändßreien  nur  die  Hälfte  beanspruchen  ;  die  andere  Hälfte 
mit  der  Gesammtheit  der  Sclaven  sollte  im  Besitze  der  Römer 
bleiben   und   denselben    desshalb    keinerlei  Gewalt    angethan 


welche  sieb  am  rechten  Sadneufer,  gegenüber  der  am  linken  Flussufer  ge- 
legenen gleichnamigen  Stadt,  befindet;  zwischen  ersterem  Tr^youz  und 
Lyon  liegt  der  Ort  Ghasselai. 

1)  LB.  Tit  42 :  De  hercditatibns  eoram ,  qui  sine  filiis  moriuntor ; 
Unterschrift:  Data  Ambariaco  in  concilio  sub  die  III.  Non.  Septembris 
Abicno  V.  C.  cons.  Es  ist  wahrscheinlich  der  ältere  Arienus ,  Cousnl  im 
J.  501,  gemeint,  nicht  der  jüngere,  Consul  im  J.  502,  wie  Boohat  II.  195 
N.  2  u.  A.  annehmen  (S.  35  N.  3). 

2)  Bluhme  zur  LB.  S.  499.  502.  550  N.  94.  575  N.  20.  Dieses 
Gesetz,  sonst  als  Addii  II  bezeichnet,  trägt  bei  Bluhme  S.  575  die  Auf- 
schrift :  Incipit  capitulus,  quem  domnus  noster  gloriosissimus  Ambariaco 
in  conventu  Burgundionum  instituit.  Grundfalsch  ist  die  Ansicht  ron 
Duvcrnoy  zu  GoUut  col.  1773  und  Anderen,  wonach  die  sogen,  loi  Gom- 
bette  zu  Amberieux  promulgiert  wurde.  Binding  I.  260  ff.  setzt  den 
Reichstag  und  die  auf  demselben  erlassenen  Gesetze  in  die  erste  Begierungs- 
zeit Godomars,  nemlich  in's  J.  524;  es  hängt  dies  z.  Thl.  mit  seiner 
falschen  Interpretation  der  Burgundiones ,  qui  infra  venerunt,  Tit.  107  §  ll, 
zus^men  ( I.  330  f.  N.  6 ). 

3)  LB.  Tit.  54,  T.  57  und  T.  79  §   1. 
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werdend  Ferner  sollten  Kirchen  und  Priester  durchaus  in 
keiner  Sache  Verunglimpfung  erleiden*.  Zweck  dieser  Be- 
stimmungen war:  die  Römer  in  ihrem  Grundbesitze,  sowie 
in  ihrem  Kirchenwesen  vor  Bedrückung  durch  die  arianischen 
Burgundionen  zu  schützen.  Die  historische  Bedeutung  beider 
Bestinmiungen  erhellt  daraus,  dass  der  Reichstag  zu  Ambcrieux 
im  J.  501  gehalten  wurde,  nachdem  Gundobad  kurz  vorher 
Chlodwigs  siegreiche  Waffen  von  sich  abgewendet,  den  ver- 
rätherischen. Bruder  Godegisel  als  Usurpator  beseitigt  und  so 
durch  einen  merkwürdigen  Umschwung  des  Glücks  ganz 
Burgundien  unter  seine  Herrschaft  gebracht,  hatte.  Diese 
durch  Begünstigung  der  zu  den  catholischen  Franken  hin- 
neigenden gallo  -  römischen  Unterthanen  zu  befestigen,  erliess 
er  nun  jene  mildernden  Gesetze,  wie  Gregor  von  Tours  un- 
mittelbar nach  Erzählung  der  vorerwähnten  Ereignisse  aus- 
drücklich bemerkt*.  Wenn  übrigens  bei  Gregor*  gleich  nach- 
her Gundobad  zum  catholischen  Glauben  hinneigt,  ohne  dem 
Arianismus  förmlich  zu  entsagen,  so  hängt  dies  z.  Thl.  eben- 
falls mit  seinem  Bestreben  zusammen,  die  catholischen  Unter- 
thanen, vorab  deren  Geistlichkeit,  tür  sich  zu  gewinnend 

Zweifelhafte    Oertlichkeiten. 
Der  Stadt   Sardinia,  welche   angeblich    im  Stadtgebiete 
von  Lyon    und    am  Bhodan    lag,    ist    im  Frühem  gedacht 
(S.  46). 

1)  LB.  Tit.  107  §  11 ;  vgl.  Bluhme  zur  LB.  S.  577  N.  37  und  38. 
Dieter  schreibt  aus  Conjectur:  a  Burguudionibus  qui  in  fara  venorunt  statt 
a  B.  q.  infra  yenenmt.     Siehe  jedoch  I.  330  N.  6. 

2)  Tit.  107  §  12.  Praeterea  ecclesiae  aut  sacerdotes  in  nuUo  penitus 
comtempnantur.  In  nullo  ist  nach  dem  bekannten  Gebrauche  von  nulluni 
für  nulla  res  s.  v.  a.  in  nnlla  re,  und  nullo  wird  durch  penitus  verschärft. 
Danach  ist  Binding  1.  185  N.  616  zu  berichtigen.  V\rie  ebenders.  I.  262 
die  Stelle  nach  seiner  Datierung  von  Tit.  107  deutet,  mag  man  bei  ihm 
nachsehen. 

3)  L  132  und  oben  S.  33  N.  3.  Der  von  Gregor  HFr.  II ,  33  ge- 
brauchte Ausdruck  instituit  findet  sich  sogar  in  der  Aufschrift  von  Tit.  107 ; 
▼gL  Bluhme  BKA.  8.  217.  Ueber  die  historische  Bedeutung  des  Tit.  107 
im  Allgemeinen  vgl.  Bluhme  BRA.  S.  207-234  und  zur  LB.  S.  499. 
57Ö  N.  19. 

4)  HFr.  II,  34. 

5)  Giesehrecht  oben  29  N.  2  hieher  zu  beziehen. 
Jahn,  Gefcblehte  d.  BnrfnmdionGii.     IT.  5 
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Eh  int  zvar  Hicber,  dass  die  LandBcbalt  Dombes,  wie  sie 
noch  zur  Diöcese  Lyon  gehört,  urBprünglicli  auch  zum  Stadt- 
gebiete von  Lyon  gezählt  hat;  dagegen  ist  ea  sehr  fraglich, 
ob,  nie  man  annehmen  wollte,  in  die  Zeit  Althurgundien» 
hinaufreicht,  wae  die  Tita  S.  Treverii  Monachi'  erzählt:  e» 
seien  nemlich  zwei  Knaben  anB  YallainB  im  Paya  de  Bomben, 
Radigniseluß  nnd  Salfiufor  (burgiind ionische  Namen),  bei  einem 
zur  Zeit  des  Königs  Theodcbert  imtemomnienen  KriegBzuge  der 
Franken  gegen  Burgundien  als  Kriegsgefangene  nach  Ter ouanne 
in  NeuHtricn  abgeführt,  aber  nach  drei  Jahren  vom  h.  Treverius 
heimgebracht  worden,  der  dann  seine  Tage  in  Dombes,  wo 
das  Friorat  seines  Namens  (S.  Trivier-en  Dombes),  beschlossen 
habe '. 

Ob  KÜnig  Sigismund  nach  der  Niederlage  des  J.  523 
seine  Zuflucht  in  der  Nähe  des  Ortes  Versalle  im  Bezirke 
Dombes  genommen  hat,  ist  anderswo  untersucht*. 

Lurgundioniicb -römische   Otkbichriften. 

Es  Rind  hier  noch  ans  den  burgondioDisch  -  römischen, 
meist  undatierten  Grabschriften  der  Timgegend  von  Lyon  die 
Letreffeudeii  Personen  namhaft  zu  machen*;  es  sind  folgende, 
mit  Angabe  der  InBchriflenfundortc :  Yistrigilde  f  486,  zn 
Änae  (Äaa  Paulini),  nordwestlich  bei  Lyon,  rechts  der  SaÖDe*; 
Villigischiö,  ebendaselbst,  undatiert,  aus  dem  6.  Jahrhundert'; 

1)  AA.  SS.  Coli.  16.  Jati. 

!)  Lccointe  «.  5S8,  VIII.  betinht  jrDcn  Krieg,  guiiE  gegen  die  Zeil- 
lieitimTnnng  des  VerfuacTs  (Theudebert  I  regierte  &34-G4T],  auf  den  frün- 
kisch-burguudiouischeD  Krieg  dei  J,  6S3  uud  litut  den  h.  TieienuB  unter 
(jodomrir  im  J.  68B  rterben.  Möglieherweiee  ist  Theodebert  I  für  Theo- 
ilerich  I  geuiiniit  und  der  Feldiug  gemeint,  welchen  Chlodomer  im  J.  5U 
mit  IctitErem  gegen  Godomar  geTübrt  hat. 

3)  6.  Cap.  8  (AgaunuDi), 

4)  Vergl,  Binding  I.  SS6. 

b)  Lc  Blant.  11.  64T  f,  nnd  Wackemagel  3.  403 ,  wo  495  faUchei 
Dalmn.  —  Fdocalus  f  GIS,  lu  Ecall;,  westlich  ron  Lyon,  rechte  der 
SsQnc,  1)ci  llnissicu  S.  GSO  und  Le  Blant  I.  38,  gehört  nicht  hieher,  da 
F  fUr  Pb  und  E  fSr  I,  wie  hier  in  Feloealus  für  Pbllocdui,  auf  epat- 
und  Duchrömitchon  InacbrifteD  häii6g  TOTkommt;  danach  iit  Wackemagel 
S.  3ä8  zu  berichtigen. 

6)  I.r  Blant  II.  946  nnd  Wnekirnagcl  S.  40i. 
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Audolena,  undatiert,  zu  Albigny,  nördlich  bei  Lyon^.  Aus 
der  ganzen  übrigen  Lugdunensis  I  findet  sich  bei  Le  Blant 
keine  einzige  Inschrift  verzeichnet,  welche  man  für  eine  bur- 
gundionisch  -  römische  halten  könnte*  Diese  Thatsache,  in 
Verbindung  mit  demjenigen,  was  über  die  burgundionisch- 
römischen  Inschriften  Lyons  im  Frühem  gesagt  ist  (S.  55  f.), 
dient  zum  Beweise,  dass  die  Romanisierung  der  Burgundionen 
vorzüglich  in  den  grossen  Sanmielpuncten  der  römischen 
Civilisation  und  in  ihrer  nähern  Umgegend  stattgefunden  hat. 

Spätere  Narncn    des  Stadtgebiets  von  Lyon. 

Das  Stadtgebiet  von  Lyon,  in  römischer  Zeit  die  civitas 
Lugdunensiumim  weitem  Sinne  von  civitas',  ist  im  Mittel- 
alter (von  der  Burgundionenzeit  her)  der  pagus  Lugdu- 
nensis maior,  später  das  Lyonnais,  umfassend  das  eigent- 
liche Lyonnais  (ehedem  pagus  Lugdunensis  minor)  mit  der 
Hauptstadt  Lyon,  das  Forez  mit  den  Hauptorten  Montbrison 
und  St.  Etienne,  und  das  Beaujolais  mit  den  Hauptorten 
Beaujeu  und  Roanne*.  Der  vom  Lyoner  Stadtgebiete  geson- 
derte pagus  Dombensis  ist  später  die  Principaute  de 
Dombes  in  der  Bresse,  mit  Trevoux  und  Lent-en-Dombes^ 

Besprechen  wir  jetzt  die  in  der  Notitia  provinciarum  et 
civitatum  Galliae  nach  Lyon  verzeichneten  Städte  der  Lug- 
dunensis L 

Antun. 

« 

Ist  Lyon,  die  Hauptstadt  der  Lugdunensis  I,  als  könig- 
liche Residenz  der  politische  Mittelpunct  des  Reiches  Bur- 
gnndien  gewesen,  so  hätte  um  Au  tun,  im  Range  die  zweite 
Stadt  der  Provinz,  der  erste  Act  innerer  Reichsfehde  gespielt, 
wenn  man  älteren  Geschichtschreibera  glauben  soll.     Ihre  An- 


1)  Boissieu  S.  599,  Le  Blani  I.  37  und  Wackernagel  S.  383. 

2)  D^ize,  wo  eine  solche  vorkommt,  wird  von  Le  Blant  irrig  zur 
IjUgdunensis  I  gerechnet;  der  Ort  gehörte  zur  Lugdunensis  IV,  s. 
unten  Cap.  2.' 

3)  Diese  Bedeutung  Ton  civitas  ist  weiterhin  hei  den  analogen  Nach- 
weisungen  stets  festzuhalten,  ohne  dass  dies  immer  wiederholt  wird. 

4)  Gn^rard  im  AH.  1837  S.  110. 
6)  Gu^rd  a.  0.  S.  90. 

5» 
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gaben  cntbehreü  abei*  jeder  quellenmäsBigen  Beglaubigung 
(I.  538).  Dagegen  steht  fest,  dass  Autun,  eine  von  den  Römern 
stark  befestigte  Stadt  ^^  das  letzte  Bollwerk  der  burgnndio- 
nischen  Unabhängigkeit  gewesen  ist  und  dass  mit  dem  Kampfe 
um  dasselbe  der  Krieg  entschieden  wurde,  den  Godomar,  der 
letzte  König  Alt -Burgundiens,  gegen  die  Franken  um  Krone 
und  Reich  unglücklich  führte,  nachdem  er  dieses  auf  die 
Niederlage  von  Yeseronce  im  J.  524  und  auf  die  damalige 
vorübergehende  fränkische  Eroberung  wieder  an  sich  ge- 
bracht hatte. 

Letzter  Freiheitskampf  der  Burgandionen;  Eroberung  und 

Theilung  des  Reiches   (534). 

Frocopius  zwar  erzählt  einfach :  die  Grermanen,  das  heisst 
die  Franken  (I.  179),  hätten  den  früher  mit  den  Burgundionen 
geschlossenen  Frieden  treulos  gebrochen,  ihr  Land  mit  Krieg 
überzogen,  die  noch  übrigen  Streitkräfte  besiegt^  den  König 
(nemlich  Godomar)  in  ein  Castell  gefangen  gesetzt,  das  Volk 
als  ein  unterjochtes  heerpflichtig  und  ganz  Burgundien  als 
TJnterthanenland  tributpflichtig  gemacht*.  Marius  seinerseits 
sagt  nur:  die  Frankenkönige  Childebert,  Chlotar  und  Theudebert 
hätten  Burgundien  erobert,  und  nachdem  sie  den  König 
Godomar   aus   dem  Felde   geschlagen,    sein  Reich  getheilt'. 


1)  Ammian.  Marcellin.  XY,  11.  moenium  Angastndnni  magnitado 
retusta. 

2)  BO.  I.  18  und  28,  an  letzterer  Stelle  der  treulose  Friedensbmch 
(der  Friedensschluss  war  nach  524  geschehen);  vgl.  Dubos  V,  5  T.  III.  492 
und  Türk  II.  18.  Spätere  fränkische  Chronisten,  wie  Hugo  FloriaeensiB 
u.  A.  (s.  unt. ),  und  moderne  französische  Bcribenten,  u.  A.  der  Verfasser 
des  Discours  S.  28  b.  und  Du  Chesne  I.  14,  geben  die  Bache  für  den  bei 
yeseronce  gefallenen  Chlodoroer  als  Beweggrund  zum  Eroberungskriege 
der  Frankenkönige  an;  ähnlich  noch  Bomhak  S.  272.  Gollut  IH,  9 
col.  291  fingiert  als  Motiv  des  Krieges  den  Racheplan  Chlotildes  gegen 
Burgundien  und  ihr  Bestreben,  die  Söhne  auswärts  zu  beschäftigen.  Was 
Procop  BO.  I,  18  von  der  Gefangennahme  des  Königs  (Gk>doroar)  und 
der  Unterjochung  Burgundiens  berichtet,  bezieht  Lecointe  a.  523,  VI,  irrig 
auf  den  fränkischen  Feldzug  des  J.  528  und  Sigismunds  Gefangennahme. 

3)  Chron.:  Paulino  juniore.  Ind.  XII.  Hoc  cos.  Reges  Franeorum 
Childebertns,  Chlotarius  et  Theudebertus  Burgundiam  obtinuemnt,  et  fogato 
Godomaro  Rege  regnum  ipsius  diviserunt.    Ueber  obtinere  I.  316  N.  6. 
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Gregor  von  Tours  dagegen  erzählt  das  Nähere  nnd  z.  Thl. 
Ton  Obigem  Abweichende :  nach  Childeberts  spanischem  Feld- 
zuge gegen  Amalarich  (531)  hätten  Chlotar  und  Childebert, 
nachdem  ihr  Halbbruder  Theoderich  die  Theilnahme  an  der 
Unternehmung  versagt  und  seinen  hierüber  murrenden  Truppen 
die  Auvergne  preisgegeben^  Burgundien  bekriegt,  bei  der  Be- 
lagerung Autuns  Godomar  in  die  Flucht  geschlagen  und  das 
ganze  Land  in  ihre  Gewalt  gebracht^.  Das  Unterliegen  der 
Burgundionen  erklärt  sich  um  so  leichter,  da  ihre  Streitkräfte 
durch  die  fränkischen  Siege  von  523  und  524  schon  geschwächt 
waren'.     Als  Zeugen  des  fiir  die  Burgundionen  unglücklichen 


1)  HFr.  in,  11:  Chlotacharius  vero  et  Childebertoa  in  Burg^andiam 
dirigant,  August odunnmqae  obsidentes  cunctam  fugato  Godoinaro 
Burgondiam  occnpayeront,  benutzt  Ton  Fredegar  HFr.  epit.  c.  87,  Aimoin. 
GFr.  II,  7  und  Sigebert.  GembL  a.  526  (sie).  Obwohl  undeutlich  und 
uncorrect  sagt  Ghregor,  die  Genannten  hätten  Autun  belagert,  Godomar, 
der  fich  dort  hielt,  mit  Einnahme  der  Stadt  in  die  Flucht  geschlagen  und 
das  Land  in  ihre  Gewalt  gebracht  So  fasst  schon  Yalesius  Rfr.  VII.  378 
die  Stelle  Gregors,  dem  die  meisten  Neueren  hinsichtlich  des  Ortes  des 
JSntscheidungskampfes  folgen.  Es  ist  ein  Missverstehen  der  Worte  Gregors, 
wenn  Fauriel  IL  Ad4  die  Franken  einige  wichtige  Puncte  Burgundiens, 
unter  anderen  Autun,  besetzen,  dann  mit  vereinten  .Kräften  und  mit  dem 
Zuxuge  Theoderichs  gegen  Godomar  zu  Felde  ziehen  und  diesen  (man  weiss 
nicht  wo)  besiegt  werden  lässt;  denn  obsidere  bei  Gregor  ist  belagern, 
nicht  besetzen.  Bei  Bornbak  S.  287  fallen  die  Frankenkönige  Childebert, 
Chlotar  und  Theodebert  in  das  Reich  ein,  schlagen  Godomar  in  die  Flucht, 
der  sich  in  die  feste  Stadt  Autun  wirft,  worauf  die  Franken  ein  Belage- 
rungsheer vor  derselben  zurücklassen  und  das  Land  unterwerfen;  inzwischen 
föUt  Autun  und  Godomar  entkommt  Daguet  S.  36  lässt  den  Krieg  bei 
Dijon  entschieden  werden,  offenbar  in  Verwechslung  des  Jahres  534  mit 
5O0  (s.  unten  bei  Dijon).  Umgekehrt  yerwechselt  Wurstemberger  I.  243 
N.  79  u.  I.  248  die  Schlacht  bei  Dijon  mit  der  von  Autun,  aber  nicht 
mit  der  von  Gregor  überlieferten,  dessen  obige  Stelle  er  gar  nicht  kennt 
(s.  1.  256),  sondern  mit  der  von  älteren  Scribenten  ersonnenen  (s.  oben 
8.    67  f.). 

2)  In  diesem  Sinne  fasst  Yalesius  Rfr.  VII.  378  auf,  was  Procop 
SO.  I,  13  sagt:  die  Franken  hätten  im  Kampfe  mit  den  „noch  übrigen 
Burgundionen*'  gesiegt  Procop  kennt  jedoch  nur  den  ersten  und  den 
dritten  oder  letzten  fränkisch  -  burgundionischen  Krieg,  den  von  500  (s.  II. 
Absehn.,  3.  Cap.  bei  Arles  und  Marseille)  und  den  von  534,  und  bezieht 
sieh  mit  den  „noch  übrigen  Burgundionen"  auf  die  Niederlage  von  500 
and  die  damalige  ostgothische  Gebietslosreissung,  was  freilich  Beides  hier 
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Krieges,  der  mit  der  Einnahme  von  Au  tun  endete,  gelten  in 
der  Bourgogno  verschicdentlicli  entdeckte  burgundionische 
Kriegergräber  ^. 

Godomars  Schicksal  betreffend,  lassen  Marins  und  Gregor 
von  Tours  ihn  aus  dem  Felde  geschlagen  werden  (bei  der 
Einnahme  von  Autun,  deutet  Gregor  an),  sagen  aber  nicht, 
wohin  er  geflohen  sei*;  dass  jedoch  Godomar  von  den  Franken 
nicht  bloss  aus  dem  Felde  geschlagen,  sondern  auf  der  Flucht 
gefangen  genommen  und  in  einem  Gas  teile  verwahrt  wurde, 
bezeugt  Procopius  ausdrücklich^ 


nicht  in  Betracht  kommt.  Es  ist  unstatthaft,  wenn  Gibbon  c.  38,  der 
n.  45  Gregor  a.  0.  nicht  kennt,  die  Zerstörung  des  Hcichcs  Burgundicn 
mit  Ucbergehung  der  Regierung  Godomars  unter  die  Sigismunds  setzt,  nicht 
zu  reden  von  der  Hyperbel,  womit  er  der  Gewalt  Chlodwigs  die  Unter- 
werfung der  Nation  zuschreibt. 

1)  Baudot  S.  99  f. 

2)  Einige,  wie  Tilius  Chron.  reg.  Fr.  a.  526,  Vignier  S.  22  und 
Guichcnon  I.  14,  wollen  wissen,  er  habe  sich  nach  Spanien  zu  den  Weat- 
gothen,  von  da  nach  Africa  zu  den  Vandalen  geflüchtet  und  dort  seine 
Tage  beschlossen,  —  eine  Fiction,  welche  Du  Ghesue  I.  14  f.,  lange  vor 
JvMüller  I.  125  f  N.  126  und  Türk  II.  19,  mit  Rechl  verwirft.  Andere, 
wie  GoUut  III,  9  col  291,  lassen  Godomar  zu  den  Westgothen  fliehen 
und  bis  an  sein  Endo  bei  ihnen  verbleiben  (dawider  Türk  II.  19).  GoUut 
a.  0.  fiigt  die  Fiction  noch  Anderer  hinzu,  Godomar  habe  seine  Frau  in 
Autun  zurückgelassen;  Tilius  a.  0.  lässt  sie  gefangen  werden.  Der  Ver- 
fasser des  Discours  S.  28  b.  begnügt  sich  mit  Vertreibung  Godomars. 
Auch  Bornhak  S.  287  glaubt  noch,  Godomar  sei  aus  Autun  entkommen, 
da  von  seinem  weitern  Verbleiben  Nichts  erwähnt  werde.  Nach  Dericha- 
Weiler  S.  96  würde  Gregor  wenigstens  andeuten,  dass  Godomar  sein  Leben 
durch  die  Flucht  gerettet  habe.  Wurstemberger  I.  257  schliesst  das  Gleiche 
aus  Marius. 

3)  GoUut  III,  9  col.  291  erwähnt  die  Fiction,  wonach  Godomar  bei 
der  Einnahme  von  Autun  (angeblich  im  J.  526)  gefangen  genommen  und 
geblendet  worden  wäre.  Duvcrnoy  zu  Gollut  col.  1774  begnügt  sich  mit 
der  Gefangennahme  Godomars.  Der  Angabe  Procops  folgt  Valesius  Rfr. 
VII.  378,  der  hinzufügt:  Ivo  in  Chronico,  malum  socutus  auctorem,  scribit 
Fraucofl,  Chlodomeris  regis  mortem  (in  der  Schlacht  von  Väseronce,  524) 
indigne  ferentes,  Godomarum,  quem  Gothimarum  vocant,  persecutos  esse 
atque  interfecisse,  atque  Joannes  Parisiensis,  qui  ante  annos  CGC  floruit, 
eundem  a  regibus  Franciae,  Chlodovei  filiis,  interemtum  dicit.  In  den  Add. 
berichtigt  Valesius:  Hugo  Floriacensis  (also  nicht  Ivo),  quem  Joannes 
Parisiensis    sequitur,   scribit    in    Chrouico    Childebertum    et    Chlotariuni 
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Selbst  in  Zeitangabe  der  Eroberung  und  Theilung  Bur- 
gundiens,  sowie  in  Bezeichnung  der  Frankenkönige,  welche 
sich  dabei  betheiligt  haben,  stimmen  die  Quellen  mit  einander 
nicht  überein. 

Manus  setzt  die  Eroberurg  und  Theilung  Burgundiens 
ins  J.  534,  und  nach  ihm  hat  ausser  den* Frankenkönigen 
Childebert  und  Chlotar  auch  Theodebert  sich  dabei  betheiligt; 
er  gibt  damit  zu  verstehen,  Theodebert,  Theoderichs  Sohn, 
sei  schon  damals  zur  Begierung  gekommen,  als  der  letzte 
Feldzug  gegen  Burgundien  stattgefunden  habe,  nemlich  im 
J.  534,   welches  in  der  That  das  Todesjahr  Theoderichs  ge- 


Francorom  reges  Gündomarum  regem  Augustoduni  obsedisse  ac  interfecisse 
totamquc  Bargtmdiam  in  suam  potestatem  redrgisse.  Jedenfalls  irren  die 
Genannten  darin ,  dass  sie  die  Belagerung  von  Autun ,  Godomars  angeb- 
liche Tödtung  und  die  Unterjochung  Burgundiens  bald  nach  der  Schlacht 
Ton  y^cTOnce  (524)  setzen.  Von  altfranzÖsischen  Chronisten,  welche  Hugo 
von  Fleury  in  der  Zeitbestimmung  dieser  Ereignisse  folgen,  yerwechselt  £iner 
Autan  mit  Langres  (s.  unt) ;  ältere  französische  Scribenteo,  wie  St.  Julien 
S.  213  und  Du  Chesne  I.  14  (Datum  527),  wiederholen  die  Angabe  Hugos. 
.  Pia  Gesta  Francorum,  welchen  andere  altfranzösische  Chronisten  folgen, 
erzählen  dagegen,  Godomar  sei  in  der  Schlacht  von  Veseronce  auf  der 
Flucht  umgekommen,  und  die  Franken  hätten  das  Land  nach  Vertilgung 
der  Einwohner  und  gänzlicher  Verwüstung  verlassen.  Siehe  unten  Cap.  3 
(V^ronoe).  Eckhart  I.  63  vermuthet  aus  Procop  BG.  II,  28,  wo  von 
der  Treulosigkeit  der  Franken  gegen  die  Thüringer  und  Burgundionen  die 
ßede  ist  (s.  oben),  Godomar  sei  gleich  Herminfrid  nach  seiner  auf  Zusage 
von  Sicherheit  erfolgten  Ergebung  in  der  Gefangenschaft  getÖdtet  worden ; 
für  die  Ermordung  Godomars  beruft  er  sich  auf  Ivo  und  Jo.  Parisiensis 
(sie;  s.  oben).  Neuere,  wie  JvMüller  I.  125,  Vögelin  -  Escher  I.  14  f., 
Forel  S.  XXXVII  und  Derichsweiler  S.  96,  sagen  einfach,  Godomar  sei 
verschwunden,  indem  sie  zwischen  Umkommen,  Gefangennahme  und  Ent- 
kommen (Exil)  wählen  lassen.  Türk  II.  18  hält  sich  an  Procop.  Bei 
Daguet  S.  36  verliert  Godomar  in  der  Schlacht  von  „Dijon**  (sie)  Krone 
und  Leben.  Noch  mag  das  Wunderliche,  was  St.  Julien  S.  213  erzählt, 
erwähnt  werden:  Godomar  habe  sich  nemlich  den  Franken  durch  seine 
Tapferkeit  so  furchtbar  gemacht,  dass  bei  der  Plünderung  von  Autun,  als 
sein  Tod  noch  nicht  bekannt  geworden,  die  Feinde  bei  jedem  Geräusche 
and  auf  das  Nennen  seines  Namens  innegehalten  hätten,  woher  später  die 
Sitte  entstanden  sei,  selbst  bei  Gelagen  innezuhalten,  wenn  jemand: 
Godomar!  rufe.  Mit  einiger  Variation  macht  auch  Gollut  III,  9  col.  291 
diese  Angabe. 
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wesen  ist  K  Dagegen  sagt  Gregor  von  Tours ,  Theoderich 
habe  sich  an  der  Unternehmung  seiner  Brüder  gegen  Bur- 
gundien  nicht  betheiligen  wollen^;  er  habe  vielmehr,  während 
Childebert  und  Chlotar  nach  Burgundien  zogen,  seinen  wegen 
Nichttheilnahme  an  diesem  Feldzuge  unzufriedenen  Truppen 
die  abgefallene  Auvergne  zur  Eroberung  und  Flündemng 
preisgegeben,  hernach  den  Usurpator  Munderich  unterdrückt, 
mit  Childebert  vorübergehend  Frieden  undBündniss  geschlossen, 
seinen  Sohn  Theodebert  mit  Wisigarde  getraut  und  zur  Wieder- 
eroberung der  seit  Chlodwigs  Tode  von  den  Gothen  besetzten 
Städte  ausgesandt  —  und  sei  erst  hierauf  gestorben®.  Da 
jedoch  Theoderich  obiges  Alles  unmöglich  in  Einem  Jahre, 
und  zwar  in  seinem  letzten  Regierungs-  und  Lebensjahre 
hat  verrichten  können,  so  glaubte  man,  diese  Handlungen 
seien  vor  der  Unterjochung  Burgundiens  geschehen  und  von 
Gregor  in  falscher  Anordnung  erzählt,  oder  Marius  habe  die 
Eroberung  Burgundiens  um  zwei  Jahre  zu  spät,  nemlich  in's 
J.  534  statt  in's  J.  532  gesetzt*.  Für  letztere  Annahme 
machte  man  Verschiedenes  geltend,  vorerst  den  Umstand,  dass 
die  Bischöfe  von  Vienne  und  Autun  (Julianus  ep.  eccl.  Vien- 
nensis  und  Agrippinus  ep.  Aeduorum)  am  2.  Concile  zu  Orleans", 
welches  im  22.  Regierungsjahre  Childeberts,  d.  h.  im  J.  533 
stattfand,  unterschrieben  haben*;  es  scheine  nemlich,^  die  ge- 
nannten Städte  seien  von  Childebert  und  Chlotar  mit  dem 
übrigen  Burgundien  damals  schon  occupiert  gewesen,  wie  denn 
nach  Gregor  von  Tours  Autun  von  ihnen  belagert  und  ge- 
nommen  worden   sei.      Sonach   falle   der   von    Gregor   nach 


1)  Er  starb  nach  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  23  im  23.  Regierungsjahrc, 
d.  h.  im  J.  634;  a.  Valesius  Rfr.  VII.  355.  379.  395. 

2)  Gregor.  Tut.  HFr.  III,  11  =  Fredegar  HFr.  opit.  c.  37  und 
Aimoin  GFr.  II,  7,  dieser  mit  dem  Zusätze:  weil  er  Sigismunds  Tochter 
zur  Ehe  hatte ,  wofür  es  eher  hcissen  sollte :  weil  er  Godomar ,  seiner 
Gattin  Onkel,  nicht  bekriegen  wollte.  Valesius  Rfr.  VII.  381  hält  neben 
diesem  Motive  das  andere  für  möglich:  er  habe  die  abtrünnige  Auvergne 
bezwingen  und  die  ihm  von  Childebert  entrissenen  Gebietstheile  wieder 
erobern  wollen. 

3)  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  12-15.  20.  21,  23. 

4)  Valesius  Rfr.  VII.  379  u.  A. 

5)  Sirmond  GAG.  I.  231.  232. 
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Childeberts  Fehde  mit  Amalarich  (531)  erwähnte  fränkisch- 
burgundionische  Krieg  in's  J.  532  und  es  sei  schon  damals 
mit  dem  Falle  Autuns  ganz  Burgundien  fränkisch  geworden  \ 
Zudem  erwähne  Gregor  die  Unternehmung  Childeberts  und 
Chlotars  gleichzeitig  mit  derjenigen  Theodericiis  gegen  die 
Auvergne;  es  sei  aber  nicht  wahrscheinlich,  dass  letaterer, 
der  kurz  vorher  die  Thüringer  überwunden,  die  schon  im 
J.  531  abgefallene  Auvergne  erst  im  J.  534  wieder  erobert 
habe.  Endlich  füge  Gregor  Childeberts  westgothischem  Feld- 
zuge (531)  den  burgundionischen  unmittelbar  an;  Frocopius 
und  Aimoin  stellen  letztem,  wiewohl  falsch,  sogar  voran. 
Hieraus  ersehe  man,  dass,  nachdem  die  Expedition  gegen  die 
Westgothen  im  J.  531  ihr  Ende  gefunden,  folgenden  Jahres, 
532,  Childebert  den  Feldzug  gegen  Burgundien  unternommen 
habe,  wie  denn  Sigebert  von  Gemblours,  obwohl  verfrüht 
datierend,  auf  den  westgothischen  Feldzug  gleich  den  burgun- 
dionischen folgen  lasse  ^.  Obwohl  übrigens  Marius  schreibe, 
Childebert,  Chlotar  und  Theodebert  haben  Burgundien  unter 
sich  getheilt,  urtheäte  man  dennoch  (das  J.  532  als  Erobe- 
rungBJahr  angenommen),  das  Land  sei  bloss  zwischen  den 
beiden  Brüdern  Childebert  und  Chlotar  getheilt  worden,  weü 
zur  Zeit  der  Unterjochung  Burgundiens  Theoderich,  Theodeberts 
Vater,  noch  regiert  habe  und  es  unwahrscheinlich  sei,  dass 
sie  einen  Theil  des  mit   eigener  Gefahr  und  Mühe  eroberten 


1)  So  Sirmond  CAG.  I  (bürgend.  Eönigstafel),  Petau  I,  7,  6,  Yalesius 
Äfr.  VII.  879  f.,  Pagi  a,  625,  XVII,  a.  630,  XVII,  und  Neuere,  wie 
Baudot  S.  9.  99.  Abweichend  Yon  den  Vorgenannten  lässt  Lecointe 
&  533,  n.  39,  JuUanus  als  Verbannten  aus  Burgundien  am  Gondle  tbeil- 
oehmen,  und  vermuthet,  ein  Gleiches  habe  mit  anderen,  nicht  näher  be- 
xcichneten  Bischöfen,  die  am  Concile  theilgenommen ,  stattgefunden.  Den 
Bischöfen  von  Vienne  und  Autun  fugen  Valesius  und  Pagi  aa.  00.  noch 
den  von  Ang^t  als  Theflnehmer  am  genannten  Concile  bei,  indem  Asclepius 
presb.  dort  für  Adelphius  ep.  Rauracensis  unterschrieben  habe.  Das  raura- 
censische  Bisthum  gehörte  jedoch  nicht  zu  Burgundien  (s.  unten  Cap.  9, 
Mailma  Sequanorum),  und  überdies  ist  mit  Sirmond  a.  0.  I.  Not.  606 
coL  1  und  Lecointe  a.  533,  XLI,  Ratiacensis,  d.  h.  Pictaviensis ,  statt 
Bauracensis  zu  lesen,  wonach  auch  Neuere,  wie  Wurstemberger  I.  268, 
zu  berichtigen.  Es -bleiben  somit  für  den  angeführten  chronologischen 
6«hliUB  nur  die  Bischöfe  von  Vienne  und  Autun  übrig. 

2)  Valesius  Bh.  VII.  380. 
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Reiches   ihrem  Bruder,  der  am   Feldzuge   nicht  theilnehmen 
wollte,  von  freien  Stücken  überlassen  hätten^. 

Entgegen  dieser  Beurtheilung  der  Quellangaben  über 
den  Zeitpunct  der  Eroberung  und  Theilung  Burgundiens, 
sowie  über  die  hierbei  betheiligten  Frankenkönige,  lässt  sich 
jedoch  der  Widerspruch  zwischen  Marius  und  Gregor  durch 
die  Annahme  lösen,  ersterer  habe  den  von  letzterem  kurz 
erwähnten  fränkischen  Krieg  nur  in  seinem  Ausgange  berührt, 
und  Autun,  dessen  Fall  letzterer  ausdrücklich  als  Ende  des 
Krieges  bezeichnet,  sei  damals  wieder  in  der  Gewalt  Godomars 
gewesen,  wenn  es  vorher  mit  Vienne  von  den  Franken 
besetzt  worden  war.  Hätte  freilich  das  2.  Concil  von  Orleans 
erst  im  J.  534  stattgefunden*,  so  würde  sich  die  Theilnahme 
der  Bischöfe  von  Vienne  und  Autun  an  diesem  fränkischen 
Concile  als  Folge  der  gleichen  Jahres  bereits  vollendeten  Unter- 
jochung Burgundiens  leicht  erklärend  Jenes  Concil  fallt  aber 
in's  22.  Begierungsjahr  Childeberts^,  das  heisst  ins   J.  533, 


1)  ValesiuB  Bfr.  VII.  380  l  Einen  Einwurf  hiegegen  (fügt  derselbe 
hinzu)  könne  es  nicht  begründen,  dass  am  Concile  zu  Clermont,  daa  unter 
Theudebert  im  J.  535  stattfand,  die  Bischöfe  Grcgorius  von  Langres,  Ve- 
iiantlus  von  Viviers  und  Grammatius  von  Windisch  unterschrieben  haben; 
denn  zu  den  fränkischen  Concilen  seien  in  der  Regel  die  Bischöfe  der  Ter- 
sc  hie  denen  fränkischen  Keichstheile  zusammen  einberufen  worden,  und  laut 
Vorrede  zum  3.  Concile  yon  Orleans  habe  die  Absonderung  eines  Beiohs- 
theiles  keinen  Entschuldigungsgrund  der  Abwesenheit  abgegeben.  Wenn 
übrigens  Ainioin  sage,  Gernianus  sei  zum  Austrasierkönige  Theodebert  nacl> 
Ohalon  (einer  ehemaligen  Stadt  Burgundiens]  gekommen,  um  bei  ihm  für 
den  Besitz  der  Landgüter  der  Kirche  Yon  Autun  anzuhalten,  so  fehle  diese 
SteUc  in  Du  Chesnes  Ausgabe  von  Aimoin.  Letztem  Einwand  beseitigt 
jedoch  Valesius  selbst  Kfr.  VII.  381  Add.  in  der  hienach  angegebenen 
Weise. 

2)  Dies  nimmt  Deiichsweiler  S.  1 77  N. 44  mit  Sclmidt  Gesch.  Frankr.  t  an. 

3)  Dies  bemerkt  Derichsweiler  gegen  Schmidt,  der  übrigens  d^  Ende 
des  Krieges  vor  534  setzt  und  mit  Auslassung  des  Bischofs  von  Autun 
den  von  Viviers  als  Theilnehmer  irrig  erwähnt.  —  Daran  ist  schwerlich 
zu  denken,  dass  die  Bischöfe  von  Autun  und  Vienne  schon  vor  der  Unter- 
jochung Burgundiens,  aus  Hinneigung  zur  Frankenherrschaft,  an  einem 
fränkischen  Concile  Theil  genommen  haben.  Jene  Hinneigung  mag  die 
fränkische  Eroberung  begünstigt  haben;  aber  offene  Kundgebung  derselben 
während  des  Krieges  müsste  den  Bischöfen  schlecht  bekommen  haben. 

4)  Sirmond  CAG.  I.  231:  anno  XXII  domni  Childeberti  regis. 
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vom  Todesjahre  Chlodwigs  an  gerechnet,  der  511  starb*.  Tet 
nun  gleich  der  hievor  entwickelte  chronologische  Schluss  auf 
das  Jalir  532  als  Datum  der  fränkischen  Unterjochung  Bur- 
gundiens,  insoweit  derselbe  auf  der  Anwesenheit  des  Bischofs 
von  Autun  am  2.  Concile  zu  Orleans  beruht,  ein  voreiliger  zu 
nennen^  so  nöthigt  doch  der  Umstand,  dass  nach  Gregor 
von  Tours  der  letzte  fränkische  Krieg  mit  Burgundien  nach 
demjenigen,  welchen  Childebert  gegen  Amalarich  geführt  hatte 
(531),  und  gleichzeitig  mit  dem  von  Theoderich  gegen 
Auvergne  unternommenen  begann,  in's  J.  532  wenigstens  den 
Anfang  des  fraglichen  Krieges  zu  setzen,  zumal  da  zwischen 
Theoderichs  Feldzug  gegen  Auvergne  und  seinen  Tod  (534) 
alles  Das  föllt,  was  Gregor  von  ihm  berichtet.  Dass  sodann 
der  fränkische  Unterjochungskrie^  gegen  Burgundien  im 
J.  534  geendet  hat,  erhellt  aus  der  Betheiligung  an  demselben 
von  Seite  Theodebcrts,  wo  nicht  Theoderichs,  der  gleichen 
Jahres    starb  *.      Es    wird    nemlich    aus   Marius    vermuthet. 


1)  Wurstemberger  I.  268  gibt  beide  Data,  das  richtige  (533)  und  das 
falsche  (5S4).  Zudem  bezeichnet  er  das  2.  Concil  zu  Orleans  irrig  als  eiu 
burgundisch-fränkisches ;  denn  erstens  war  Burgundien  im  J.  533  noch 
nicht  fränkisch ;  zweitens  waren  an  jenem  Concile  nur  die  fiisthümer  Vienne 
und  Autun  vertreten,  nicht  alle  oder  die  meisten  am  epaonensischen  Concile 
repräsentierten,  wie  Wurstemberger  a.  0.  behauptet.  Ebenderselbe  be- 
hauptet das  Gleiche  von  anderen  fränkischen  Concilen,  die  er  ebenfalls  als 
burgundisch-fränkische  bezeichnet,  z.  B.  Tom  2.  arvemischen  ,  wiewohl  auch 
an  diesem  nur  zwei  Bischöfe  Burgundiens  Theil  genommen. 

2)  J^ach  Bornhak  S.  272  ff.  287  N.  2  hat  sich  der  letzte  burgun- 
dionische  Krieg,  mit  welchem  ebenderselbe  S.  278  ff.  die  Ermordung 
der  Söhne  Chlodomers  zu  combinieren  sucht,  von  531  bis  534  hingezogen; 
er  setzt  nemlich  S.  270  N.  1  den  Zug  Childeberts  gegen  Amalarich  und 
den  Theodeberts  in  die  Auvergne  in's  J.  531.  Die  Dauer  des  Krieges 
von  532  bis  534  wird  von  Dubos  V,  5  T.  III.  491  f.  493  ff.,  Türk  II.  18 
und  Derichsweiler  S.  95  f.  angenommen,  ungenau  setzen  Eckhart  I.  63 
und  D'AnviUe  S.  91  den  Krieg  in  die  Jahre  532  und  534.  Mit  dem 
J*.  538  datiert  denselben  Yignier  Bibl.  bist,  citiert  von  Guichenon.  I.  14; 
ebenso  Henschen  S.  86  N.  f.  und  Gibbon  c.  38,  der  doch  auf  die  authen- 
tischen Data  bei  Marius  verweist.  Auf  534  beschränken  den  Krieg :  M^zerai 
Atrr^gö  cbronol.  S.  50,  JvMüUer  I.  125,  Durernoy  zu  Gollut  col.  1774, 
I>agaet  8.  36,  Forel  S.  XXXVII  und  Pfahler  S.  327.  Mit  dem  Datum 
534,  als  dem  der  Einverleibung  Burgundiens  in's  fränkische  Beich,  begnügt 
«ich  Bethmano  GRC.  I.  143.     Bei  Yögelin-Escher  I.  14  f.  vereinigen  sich 
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Theoderich  habe,  ^enn  er  gleich  anfänglich  wegen  seiner 
Verwandtschaft  mit  dem  burgundionischen  Königshause  die 
Thcilnahme  am  Kriege  abgelehnt,  sich  im  Verlaufe  desselben, 
noch  kurz  vor  seinem  Tode,  seinen  Halbbrüdern  angeschlossen 
und  infolge  davon  habe  er  selbst  oder  doch  Theodebert  am 
Kriege,  wie  an  der  Theilung  Surgundiens,  Antheil  genommen^, 
oder  Theodebert  sei  hierin,  nach  seines  Vaters  Tode,  eigenem 
Entschlüsse  gefolgt'.  Gewiss  ist,  das  Theodebert  zu  Chalon 
münzen   liess^;  dass  Gregorius,  Bischof  von  Langres,   und 


die  Frankcnkönige  im  J.  585  wider  Burgondien ,  und  534,  also  ein  Jahr 
vorher,  nimmt  das  Beich  ein  Ende.  Grobe  Irrthümer  in  der  Zeitbe- 
stimmung des  Beicbsuntergangs  sind  femer  die  anachronistischen  Daten:  529, 
bei  Sigouius  XVI.  625  und  Anderen  (hiegegen  erinnert  Salinas  sn  Sigomus, 
dass  Godomar,  nach  Marius,  erst  im  J.  524  König  wurde);  525,  Buinart 
Annal.  Francor.,  der  zu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  11  S.  114  das  Datum  534 
mit  si  Mario  credimus  erwähnt  (Lecointc  a.  525,  lY,  a.  538,  IX,  bezieht  Gregor 
a.  0.  auf  das  J.  525,  lässt  aber  nach  dem  damaligen  Kriege  nur  Anton, 
dessen  Bischof  am  2.  Concile  von  Orleans  im  J.  533  unterschrieben  habe, 
fränkuch  yerbleiben  und  setzt  die  endliche  Besitznahme  yon  Burgnndien 
mit  Maritts  in's  J.  534);  526  bei  Sigebert  Gembl. ,  nach  ihm  bei  Tilius 
Chron.  reg.  fr. ,  Vignier  Chron.  8.  22,  Gollut  III,  9  col  291  (als  Meinung 
Anderer),   Schurzfleisch  IV,  2.  b.  IV,  3   c.   und  Anderen  (dawider  Tnrk 

II.  19);  527  bei  Du  Chesne  I.  14.  Ungenau  Grimm  S.  704:  um  das 
J    530. 

1)  Ersteres  vermuthet  Fauriel  II.  134,  Letzteres  Dubos  Y,  5  T.  III. 
491  f.  493  ff. 

2)  Lecointe  a.  534,  V»  Eckhart  I.  68,  Troya  I,  5.  17  f.,  G«npp 
8.  296,  Daguet  S.  36  und  Bomhak  8.  287,  der  yermuthet,  die  Erfolg- 
losigkeit des  bisher  von  Childebert  und  Chlotar  geführten  Krieges  habe 
eine  Aussöhnung  zwischen  Chlotar  und  Theodebert  nnd  ein  Bündniss  mit 
letzterm    herbeigefiihrt.     Aeltere   Historiker,    wie   Vignier  8.  22,   GoUut 

III,  9  col.  291  und  8churzfleisch  V,  1,  behaupten,  schon  Theoderich  habe 
über  einen  Theil  des  eroberten  Burgundiens  geherrscht;  Schurzfleiseh  glaubt, 
es  sei  dies  infolge  des  fränkischen  Reichserbrechts  geschehen,  welches 
dem  Bastard  Theoderich  und  seinen  Nachkommen  einen  Antheil  an  Bur- 
gundien  verschafft  habe.  Hiebei  wird  aber  im  Betreff  Theoderichs  ein 
verfrühtes  Datum  der  Theilung,  nemlich  das  Jahr  526 ,  voransgesetat 
8on8t  ist  das  Successionsrecht  königlicher  Bastarde  in  den  germanischen 
Königreichen  und  so  auch  im  fränkischen  ausser  Zweifel.  Gollut  III,  10 
col.  292  und  Valesius  Bfr.  VII.  822  Add.  erläutern  dasselbe;  s.  auch 
Mabillon  AA.  88.  0.  B.  L  289  Not. 

3)  Eckhart  I.  68 ;  Münze  Theodeberts  mit  CABILONNV  auf  dem 
Beven,  bei  Le  Blanc  8.  56,   der  darin  mit  Recht  einen  schlagenden  Be- 
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Venantiasy  Bischof  von  Viviers,  i^elche  am  epaonensischen 
Goncile  unterschrieben  hatten^  das  1.  Concil  zu  Clennont  (535), 
welches  die  Sischöfe  der  Staaten  Theodeberts  vereinigte,  unter- 
zeichneten^; dass  nach  Fortunatus  der  nachmalige  Pariser 
Bischof  Germanus,  noch  als  Abt  der  St.  Symphorian- Kirche 
zu  Autun,  wegen  Villen  dieser  Kirche  bei  König  Theodebert, 
Theoderichs  Sohn,  zu  Chalon  in  Burgundien  Fürbitte  einlegte*; 
dass  endlich  Theodebert  burgundionische  Truppen  den  Ost- 
gothen  zu  Hülfe  nach  Italien  ziehen  liesa,  was  er  nur  als 
Herrscher  über  einen  an  Austrasien  grenzenden  TheU  Bur- 
gundiens  thun  konnte'.    Das  Nähere  der  fränkischen  TheUung 


weia  findet,  das«  Childebert  und  Chlotar  einen  Theil  des  eroberten  Bnr- 
gimdiens  [Theodericb,  oder]  Theodebert  überlassen  haben. 

1)  Sirmond  CAG.  I.  241 ;  ygL  Lecointe  a.  535 ,  n.  82,  Eckhart  I.  CS 
und  Le  Blanc  S.  56  f. ,  welche  hieraas  mit  Beoht  schliessen,  dass  bei  der 
£robeziuig  von  Borgnndien  Theodebert  einen  Theil  des  Beichs  erhalten 
habe.  Ebendieselben  machen  hiefür  auch  das  geltend ,  dass  Grammatius 
Bischof  Yon  Windisch,  am  1.  Gonoil  von  Glermont  mit  unterzeichnet  ist, 
wahrend  Bubolcus,  Bischof  yon  Windisch,  in  den  Unterschriften  des  epao- 
nensischen Gondls  erscheint;  s.  jedoch  über  letztem  Gap.  9.  Es  ist  eine 
ttbertriebene  Behauptung  yon  DuTemoy  zu  Gollut  col.  1774,  dass  Theo- 
debert den  bedeutendsten  Theil  Burgundiens  mit  den  Städten  Genf,  Besan^on, 
Langres  und  Ghllon  erhalten  habe,  ohne  den  Titel  eines  Königs  tou  Bur- 
gondien  zu  führen. 

8)  Yalesius  Bfr.  YII.  8S1  Add.  mit  dem  Schlüsse :  Fatendum  est,  Theo- 
debertnm  non  multo  post  [subaetam  Burgundiam]  a  Ghildeberto  et  Chlotario 
patmis  aliqua  Burgundiae  portione  donatum  esse.  Eckhart  I.  68  und 
I<e  Blanc  S.  57  erwähnen  das  Gleiche  aus  Aimoin  GFr.  III,  26  und  ziehen 
daraas  den  gleichen  Schluss. 

8)  Procop.  BG.  U,  12,  tou  Yignier  S.  24,  Schurzfleisch  Y,  2,  Eckhart 
I.  68.  68  und  Le  Blanc  S.  57  in  obigem  Sinne  benutzt.  Yignier  und 
Schursfleisch  miasbrauchen  Agathias  I,  6,  um  aus  dem  italischen  Feldzuge 
unter  Theodebalds  Regierung  ein  Gleiches  im  Betreff  seiner  Person  zu  be- 
irdsen.  Yalesius  YIII.  414  urtheilt,  Procop  habe  Theodebert  statt  Chil- 
debert genannt,  oder  sei  seine  Angabe  richtig,  so  müssten  Childebert  und 
Chlotar  einen  Theil  Burgundiens  an  Theodebert  abgetreten  haben,  als  sie, 
wie  Gregor.  Tur.  HFr.  III i  24  erzählt,  mit  ihm  Frieden  schlössen  und 
Cbüdebert  denselben  adoptierte.  Falsche  Auslegungen  der  Stelle  Procops 
rind  diese :  die  Burgundionen  seien  als  Freiwillige  gezogen  (jTMüller  1. 129  f.) . 
Theodebert  habe  jenen  Zuzug  yon  Burgundionen  nur  yeranlasst  (Derichs- 
weiler  S.  98);  die  Burgundionen  seien  yertragsmässig  angeworben  wor- 
den (Pfahler  S.  206.  216).    Das  Biohtige   nach  Procop  bei  Dubos  Y,  5 
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Burgundiens  Ist  unbekannter  Das  Verhältniss ,  in  welches 
jetzt  Burgnndien  zum  Frankenreiehe  trat,  ist  im  Frühern 
erläutert*. 

Bischof  Euphronius;  der  Cotnes  Oregorius;   derÄnachoret 

L  eonianus. 

Noch  ist  aus  burgundioniseher  Zeit  über  Autun  zu  be- 
richten, dass  der  Ortsbischof  Euphronius  dem  im  J.  475  zu 
Arles  gehaltenen  Concile  beiwohnte  (I.  496);  dass  Gregorius, 
der  nachmalige  Bischof  von  Langres,  der  aus  einer  der  ersten 
Senatorenfamilien  von  Autun  stammte,  vierzig  Jahre  lang 
daselbst  Comes  war  und  sich  in  dieser  Stellung  durch  strengste 
Gerechtigkeit  auszeichnete',  wie  auch  dass  der  h.  Leonianus, 
ein  Fannonier,  der  von  den  Barbaren  als  Sclave  nach  Gallien 
gebracht  und  dort  frei  wurde,  anfanglich  zu  Autun,  dann  zu 
Vienne  als  Anachoret  lebte  und  für  das  strenge  Mönchswesen 
wirkte*. 

Orldans,   nicht  Autun  Hauptstadt  des   fränkischen 

Burgundiens. 

Je  härter  Autun  bei  der  Eroberung  von  534  mochte 
mitgenommen  worden  sein,  desto  tiefer  sank  für  lange  Zeit 
die  vormals  berühmte  Städte  Um  so  weniger  kann  Autun 
mit  Aureliani  (vulgär  Aurelianis)  gemeint  sein,  das  nach  frän- 


T.  ly.  14  f.:  Theodebert  gab   den   Befehl  zum  Zuzüge,  heuchelte    aber 
dessen  Freiwilligkeit.    Vgl.  Einl.  I.  189. 

1)  Bomhak  8.  287  f.  vermuthet  aus  dem  spätem  Ungetheiltsein  Bur- 
gundiens neben  Neustrien  und  Austrasien,  das  Beich  sei  nicht  getheilt 
worden,  und  Chlotar,  dem  die  weitere  Unterwerfung  und  Besetzung  des- 
selben überlassen  geblieben  sei,  habe  später  eine  Theilung  yerweigert; 
nur  die  Kriegsbeute  sei  getheilt  worden,  —  Alles  ganz  gegen  Marias'  be- 
stimmte Angabe. 

2)  Belassen  der  Gesetze  und  Einrichtungen,  I.  191  und  Türk  II.  19  f.; 
Tribut-  und  Heerpflicht,  I.  102.  191  N.  3  und  Türk  IL  19. 

5)  Greg.  Tur.  Vit.  Patr.  VII ,  1 ,  und  Venantius  Fort  Opp.  P.  I 
L.  IV  c.  2 ;  vgl  Sirmond  zu  Sidonius  Ep.  V,  18  Not.  S.  103  f.  und  oben 
Einl.  I.  184  f.  N.  8. 

4)  Einl.  I.  178  N.  8. 

6)  8t  Julien  S.  218  und  Du  Chesne  AFr.  II.  256,  der  übrigens  eine 
vorherige  Einnahme  durch  Attila  ohne  Grund  annimmt. 
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kischen  Chronisten  in  Burgundien  lag  und  dessen  Hauptstadt 
war*.  Es  ist  vielmehr  das  fränkische  Orleans,  vormals  Genabum 
bei  den  Camuten,  dann  civitas  Aurelianorum*.  Beim  Cosmo- 
graphen  von  Ravenna^  wird  zwar  Aurelianis  noch  zur  sogen. 
Francia  Rinensis,  d.  h.  zum  linksrheinischen  Frankenreiche, 
oder  zur  Gallia  Belgica,  nicht  zu  Burgundien  gezählt.  Vermöge 
einer  spätem  Ausdehnung  des  Namens  Burgundien  gehörte 
aber  Orleans  zu  diesem  Reiche.  Als  nemlich  im  J.  562  die 
vier  Söhne  Chlotars  I  sich  in  die  Länder  des  Frankenreichs, 
Austrasien,  Burgundien  und  Neustrien,  theilten,  fiel  der  grössere 
Theil  des  Königreichs  Orleans  mit  ganz  Burgundien  und  der 
Provence  Guntram  zu,  der,  weil  Burgundien  den  Hauptbe- 
standtheil  seines  Reiches  ausmachte,  bei  den  fränkischen 
Chronisten  vorzugsweise  rex  Burgundiae  heisst,  wie  er  denn 
auch  zu  Chalon-sur-Saone  residierte*,  obwohl  Orleans  die  Haupt- 
stadt des  Königreiches  war^  Auf  ihn  folgte  als  König  in 
Burgundien  im  J.  593  Childebert  II,  596  Theoderich  II,  mit 
dessen  Tode  im  J.  613  Burgundien  aufhörte  ein  fränkisches 
Königreich  zu  sein,  da  Chlotar  11  614-628  und  Dagobert  I 
628-638  die  verschiedenen  Theile  des  Frankenreiches  auf 
sich  vereinigten,  später  aber  die  Könige  von  Neustrien 
zugleich  über  Burgundien  herrschten^. 

Stadtgebiet   von    Autun. 
Spätere  Namen. 

Das  Stadtgebiet  von  Antun,  in  römischer  Zeit  die  civitas 
Aedttorum,  ist  im  Mittelalter  (von   der  Burgundionenzeit 

1)  Z.  B.  Aimoin  6Fr.  IV,  89:  Aurelianos,  oaput  regni  Burgundiae, 
von  Savaro  zu  Sidon.  Epist  Y,  19  8.  352  im  angegebenen  Sinne  miss- 
voftanden. 

8)  Job.  Scaliger  S.  74.  100,  Yalesius  NG.  S.  225  ff.,  Walckenaer 
IL  asi,  Ukert  II,  2.  479  f.  und  Jacobs  S.  91. 

3)  IV,  26. 

4)  Greg.  Tur.  HFr.  IV,  26.  VIII,  1.  IX,  20.  X,  10  und  28;  Tgl. 
SoB&ell  S.  206  K.  6.  Desswegen  aber  mit  Jacobs  S.  99  zu  sagen,  Ch&lon 
•d  „eine  der  Hauptstädte  Guntrams**  gewesen,  ist  unzulässig. 

5)  Greg.  Tur.  HFr.  VIII,  1.  Ebenderselbe  IV,  22  spricht  mit  Bezug 
auf  Guntram  ungenau  Ton  der  sedes  Aurelianensis ;  rgh  Ruinart  S.  162 
(nach  Valesius)  und  Eckhart  I.  216. 

6)  Valesius  NG.  S.  106.  227  f.  und  speciell  über  Burgundia  im  er- 
weitetten,  fränkischen  Sinne  Buinart  zu  Fredegar  HFr.  epit.  c.  58  S.  670. 


bcr)  der  pagus  Auguatoduncnsis,  spater  das  Autunnoin 
in  der  Bourgogne,  mit  der  Hauptstadt  Autun^. 


Die  Bischöfe  Aprnnculua  und  Gregoriue;    Irrthum  oints 
Chronist  SU. 

Betreffend  Langres,  die  dritte  Stadt  der  Liigdunensis  I*, 
erzühlt  G-regor  von  Tourfl^,  wie  Aprunculus,  der  dortige 
Bischof  (Lingonicae  civitatis  episcopus),  zu  der  Zeit,  als  der 
furthtgcbietende  Rulim  der  Franken  in  diesen,  d.  h.  den  von 
ihnen  noch  nicht  eroberten  gallischen,  Landen  bereits  wieder- 
hallte, uud  die  fränkische  Herrschaft  von  Allen  (nemlich  den 
Gallo-B*mem )  ersehnt  wurde,  bei  den  Burgundionen  in 
Verdacht  und  Hass  gefallen  sei  und  heimlich  ermordet  werden 
sollte,  sich  aber  aus  Dijon  nach  Clermont  getlüchtel  habe  und 
dortselbst  als  unmittelbarer  Nachfolger  des  Sidonius  der  eilfte 
Bischof  geworden  aeij  Sidonius  habe  nomlich  kurz  vorher 
auf  dem  Todbotte  die  Lebeaerettung  und  Nachfolge  des 
Aprunculus  zum  Erstaunen  der  Anwesenden  verkündet*. 
Gregor  berührt  im  Obigen  die  kirchlich-politische  Wendung 
der  Dinge  in  Gallien ,  infolge  welcher  die  catholischen  Gallu- 
Römer,  voran  ihre  Bischöfe ,  zu  den  zwar  noch  heidnischen, 
aber  als  Befreier  von  der  arianischen  Herrschaft  der  Bur- 
gundionen und  Wcslgothen  ersehnten  Franken  hinzuneigen 
anfingen  (L  165).  Aprunculus  konnte  aber  als  Bischof  von 
Langres  den  Burgundionen  um  so  vcrdüchtigcr  scheinen, 
da  die  Kähe  der  Franken  einen  hochverrätherischen  Verkehr 
mit  denselben  zu  erleichtem,  wie  auch  den  Ueberfall  und  die 
Besitznahme   von  Langres  und  seinem  Stadtgebiete   sehr   zu 

1)  Oiulrard  im  AH.  1837  6.  GS. 

a)  DubDB  III,  16  T.  U.  4ST  gloubt  Lnngcos  erst  seit  4T6  an  die  Bur- 
glindionen  gclfommen;  nach  Gingins  8.  2li  vi'dte  Lnngroa  die  erste  der 
Städte  gewesen,  nclche  im  J.  156  die  Protection  der  IturgrindiaDen  anrh- 
sucbtcn.  Wir  halten  daHir,  Lungrei  habe  sich  im  J.  457  mit  der  übrigen 
Lugdunenais  I  der  Sebutsherrschan  der  Bnigundioiion  unCeratcUt  (I,  407  ß.) 
Betlaguct  S.   1C7  zahlt  Langres  irrig  zur  Maiima  Sequanornm. 

3)  HFr.  II,  83. 

4)  Bidonins  Ep.  IX,  10  lobreiht  an  Apiunculiu  hochachtiuigiToUi  vgL 
Sirmond  Not.  S.   1C3. 
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begünstigen  schien*,  denn  Langres  ist  von  Toul  nicht  mehr 
als  43  Stunden,  von  Troyes  noch  etwas  weniger  entfernt, 
und  beide  Städte  gehörten  damals  Chlodwig  ^  Die  Flucht 
des  Aprunculus,  sowie  seine  Bischofswahl  scheint  mit  dem 
kurz  vorher  erfolgten  Ableben  des  Sidonius  um  das  Jahr  488 
stattgefunden  zu  haben*.  Mit  dem  Todesjahre  des  Sidonius 
ist  auch  der  genauere  Zeitpunct  der  Flucht  und  Bischofswahl 
des  Aprunculus  ungewiss;  nur  darf  letztere  nicht  vor  484 
gesetzt  werden;  man  weiss  nemlich  nur,  dass  Sidonius  im 
J.  484  noch  gelebt  hat*. 

Folgt  schon  aus  demjenigen,  was  Gregor  von  Aprunculus 
erzählt,  dass  dieser,  obschon  Bischof  von  Langres,  zu  Dijon 
residierte*,  so  bemerkt  ebenderselbe  Geschichtschreiber  an- 
derswo ausdrücklich,   Gregorius,  Bischof  von  Langres,  habe 


1)  Yalerius  Bfr.  VI.  269. 

2)  SigoniuB  XY.  573.  B.  C,  Gaper  S.  597.  620  und  Le  Blant  II  332. 
Cuper  bezieht  den  terror  Franconim  bei  Gregorius  HFr.  II,  22  richtig 
anf  Chlodwigs  Sieg  über  Syagrius  (486);  so  auch  Kaufmann  in  FDG. 
X.  390. 

3)  Kaeh  Savaro  Vit.   S.  Sidonii  in  Opp.  S.  Sidonii  ist  Sidonius  im 

J.  482,  jedenfalls  unter  Zeno,  der  bis  491  regierte,  gestorben;  s.  hiegegen 

Pagi  a.  484,   XXVII   und  XXVIII,  der  die   3   Olympiaden   bei  Sidonius 

£p.  IX,  12  seit  473,    als  dem  Anfange  seines  Episcopats,  berechnet  und 

danach  Sidonius  im  J.  485  noch  leben  lägst.     Chaix  II.  371  f.   berechnet 

jene  Olympiaden  richtiger  seit  472  (vgl.  oben  I.  490  N.  4)  und  schliesst 

aof  484  statt  485.     Verschiedene  Bestimmungen  des  Todesjahres  (480,  482 

und  489)   s.   bei   Chaix  a.  0.,  der  II.  372   N.  4  das  J.  490   als  solches 

annimmt     Für  487   sind  Wietersheim  IV.  564  (mit  irriger  Berufung  auf 

Savaro)  und   Binding    I.    105    (nach   Kaufmann  im  NSM.   1865   S.    14: 

486/87).     Falsche  Datierungen   der  Flucht   des  Aprunculus  sind:  mehrere 

Jahxe  nach  Erhebung  des  Sidonius  zum  Episcopate,  Belloguet  S.  167,  der 

dieselbe  in's  J.  471  setzt  (hierüber  I.  490);  um  480,  P^tigny  II.  398  und 

Bröcker  S.  15;  vor  481,  Binding  I.  105.  106,  der  nach  Junghans  S.  17 

die  Balisohen  Franken  Childerichs  herbeizieht  (dawider  Kaufmann  in  FDG. 

X.   390,   der  Flucht  und  Wahl  in's  J.  486   oder  487  setzt);  482,  Dubos 

Uly  18  T.  IL  505.  506  f.,  der   ein  geheimes  Einverständniss  des  Sidonius 

mit  den  Planen  des  Aprunculus  Toraussetzt;   483,   Vignier  S.  17.     Grobe 

Irrthümer   Anderer  rügen  Belloguet   8.  167   und  Binding  I.  106   N.  393. 

Srsterer  schliesst  aus  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  2  richtig,  dass  Aprunculus 

im  J.  490  gestorben  sei;  Tgl.  Chaix  II.  379. 

4)  Falsch  Belloguet  S.  167:  le  dijonnais  Aprunculus,  dreque  de 
cette  Tille. 

^ahttf  QMchiohte  d.  BargundioneD.    II.  6 


gewöhnlich  7,11  Dijon  geweilt'.  Die  Verlegung  des  Biscbofs- 
fiitzca  von  Langre^  nach  dem  l'cfHen  Dijon  geschah  wahr- 
Kclicinlich  wegen  der  foindLiolicii  ^TfachbarBchafl  der  Franken 
und  Älamanncn*. 

Genannter  GregoriuB  war  vor  seinem  Episcopate  Comes 
von  Autun  (S.  78);  als  BiBchof  von  Langres,  stiftete  er  nm 
506  zu  Dijon  das  Kloster  des  h.  Benignus*  und  unterschrieb 
im  J.  517  am  ojiaon oasische n  Ooucile,  sowie  am  Ingdunen- 
siHcben  von  51Ö*;  ihm  dankt  Bischof  Avitus  von  Vienne  b 
einem  ÖcLreibcn  für  Spendung  von  Gaben  zu  einem  Eirchen- 
fcste*;  er  wird  bei  Gregor  von  Tojra'  in  der' Zeit  nm  530 
erwähnt;  er  wohnte,  als  Burgnndien  fränkisch  geworden,  dem 
I.  Concile  von  Clcrraont  im  J.  S35  bei,  sandte  noch  einen 
Stellvertreter  ans  3.  Concil  von  OrleanH  im  J.  538  und  Starb 
hochbelagt  im  J.  5391 


1)  HFr.  in,  19  und  Vil,  Patr.  VII,  2;  HPr.  UI,  16  heisst  er  Lin- 
gonicul  cpJBCopitii,  auch  bloss  (laDtifeji. 

2)  Im  Betrelf  enterte  a.  hicvor;   letzte«  betreffend,   ».  unten  Cap.  9. 

3)  Greg.  Tut.  M.  M  I,  51  und  Vhcoo.  8.  Benigni  Divioo.  S,  859  ■; 
igl  Lecoiate  a.  534,  XXIX. 

4)  Ann  sGÜicm  Vorlcummcn  an  tTGtcrum  Concile ,  wie  aus  der  Toraii' 
t'efuhcU'ii  St«lls  bei  Greg.  Tur.  HFr.  II,  tS,  «chlieBit  Botb  8.  G8  N.  S4, 
dpr  pagufi  LingonicnB  eei  burgujidiDniBcli  genesen,  wie  ecboD  GoUot  II,  3 
cal.  97  dns  psi'a  lungToia  EU  Uurgundien  inhlt.  Hiebet  darf  jedoeh  nicbt 
über  die  Bergkette  der  Cüte-d'ür  und  da^  Vageten-Flatean  von  Langm 
hinBusgcgangED  Verden.  S  unlcn  Stodtgtbiet  ton  I^ngres  (am  8oblssle). 
Gewühnlich  begnügt  man  eich ,  Lnugcei  all  nÖrdlicbBte  Stadt  Burgundiens 
zu  hezcichDon;  ao  aueh  ilinding  I.  307.  308. 

ü)  Aritus  Ep.  27;  Tgl.  Sinnond  Not.  3.  44. 

G)  HFr,  IW.  19. 

7}  Lecointe  a.  534,  XV,  a.  G35,  XXXTI,  a.  Ö39,  II,  Rninart  in  Greg. 
Tur.  V.  P.  VII,  e,  Lucichi  zu  Veimnl.  Fortun.  Opp.  P.  1  L.  IV  c.  8, 
Uiblun  c.  38  n.  lOH  und  Le  Blaut  I.  6  f.,,  wo  die  Grabscbrilt  Gregors  aus 
Ven,  Fortunalua  a.  0.  wiederholt  ist.  Sdn  Leben  aun  Greg,  Tur.  V.  P. 
VII,  G  in  AA.  SS.  4.  Jan.  I.  1G8;  seine  Jahrzeit  in  den  Zusätzen  zu  Csuard 
Martyrol.  Priii.  Non.  Jan.  (4.  Jun.)  ä.  »  a.  Mol.  11:  Lingonis  (utttalis) 
S.  Urogürii  epiacopi  et  confcBeoria,  cuiuE  gesta  babentur  (neml.  bei  Greg. 
Tur.  a.  0.),  dazu  HoIudub  N.  3.  AgobnrJ  De  superstit.  c.  4:  S.  Gregorins, 
Lingonicae  ecclcsiae  epiacapus,  quuntae  üuuctitatiB  et  virtutis  fuerit,  nta 
eiua  scripta  (neml,  von  Greg,  Tur.  n  O  )  et  finis  rilae  atque  honor  et  ab 
^coiesiu  delalua  usijue  hodJQ  ti 
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Es  ist  ein  mehrfacher  Irrthum,  namentlich  eine  Ver- 
wechslung von  Autun  mit  Langres,  wenn  ein  altfranzösischer 
Chronist  den  letzten  Bargundionenkönig ,  Godomar,  nach  der 
Schlacht  bei  Veseronce  (524)  von  den  Franken  bei  der  Be- 
lagerung Ton  Langres  ergriffen  und  getödtet  werden  lässt 
und  damit  die  Unterjochung  Burgundiens  verbindet^. 

Stadtgebiet   und   Diöcese   von    Langres. 

Dijon. 

Name,  Ursprung  und   Bedeutung   der  Stadt;   Aufenthalt  der 

Bischöfe  von  Langres. 

Zum  Gebiete  der  Lingonen  gehörte  das  desswegen  in 
der  Notitia  proyinciarum  et  civitatum  Galliae  in  der  Lugdu- 
nensis  I  nicht  besonders  angeführte  castrum  Divionense, 
welches  zwischen  der  civitas  Lingonum  (Langres,  Stadt,  im 
engem  Sinne  von  ciyitas)  und  dem  castrum  Cabillonense 
(Chalon)  lag  und  auch  Divio  oder  Dibio,  später  Divione  hiess; 
es  ist  das  heutige  Dijon,  Dep.  Cote-d'Or*.  Kach  der  Sage 
hätte  Kaiser  Aurelianus  dieses  Gastrum  erbaut';  es  wurde 
aber  von  ihm  wol  nur  restauriert*.  Gregor  von  Tours*  beschreibt 
die  feste  Stadt  mit  ihren  schönen  Umgebungen :  sie  hatte  drei 


1)  Die  betreffende  Stelle  unten  Cap.  8  bei  Yöseronce. 

2)  Scaliger  8.  88,  Valesius  NO.  172,  Walckenaer  L  417  f.  und  ükert 
U,  2.  505.  DiTione,  für  DiWo,  bei  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  32  und  in 
Gesta  Fr.  c.  16  erklärt  sich  aus  unserer  Bemerkung  oben  S.  10;  danach  die 
Bemerkung  Bindings  I.  155  N.  529  über  Greg.  Tur.  a.  0.  zu  streichen. 

3)  Greg.  Tut.  HFr.  III,  19. 

4)  Passio  S.  Benigni  c.  1  (nach  Bern.  HS.  133):  In  tempore  illo  ad 
castnun  cui  nomen  est  diuio.  ubi  tunc  temporis  nouos  construxerat  muros. 
ad  uidendum  eos  aurelianus  aduenit  (Bern.  HS.  48:  £odem  tempore  aure- 
lianus ad  castrum  cui  nomen  est  diuion  nouos  construxerat  muros);  vgl. 
N.  Chesneau  Descript.  de  Dijon  Tome  an  St.  Julien,  Valesius  Bir.  VI.  273 
und  NG.  S.  172  f.  Was  altere  französische  Scribenten  von  Erbauung  der 
8tadt  durch  Aurelianus  oder  gar  von  Abstammung  der  Burgundionen  ausDijon 
fabeln  (1. 20  N .  8),  kehrt  bei  Du  Ghesne  AFr.  II.  229  ff.  232  ff.  wieder.  Gallischer 
Ursprang  von  Divio,  den  Chesneau  a.  0.  annimmt,  ist  nicht  unwahrscheinlich. 
Die  Schrift  von  Belloguet  Origines  dijonnaises  dögag^s  des  fahles  qui 
lea  o&t  envelopp^es  jusqu'ä  ce  jour,  ist  dem  Verf.  nur  dem  Titel  nach 
bekannt. 

5)  HFr.  III,  19  »  Airooin  GFr.  II,  24;  vgl.  Gibbon  c.  38  und  n.  40 
und  Bbding  I.  159. 
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und  dreisnig  Thurme;  die  Ringmauer  war  bis  zu  einer  Höhe 
von  20'  aus  Quadern  (quadris  lapidibns),  von  da  aus  kleinem 
Gestein  (minuto  lapide)  erbaut,  30'  lioch  und  15'  dick,  und 
hatte  vier  nuch  den  Weltgegenden  gerichtete  Tliore,  was  mit 
der  römi sehen  Casitrunianlage  der  Stadt  zusammenhängt*. 
Grregor  verwundert  sieh,  dasa  die  Stadt  nicht  den  Rang  einer 
civitas,  d.  h.  eines  BozirkfihauptortB  und  Bischofssitzes,  habe'; 
auch  bemerkt  er*,  Gregoriua,  Bischof  von  Langres,  habe  ge- 
wöhnlich dort  residiert.  Von  Aprunculus ,  einem  frühern 
Bischöfe  von  Langres,  erhellt  das  Gleiche  aus  Gregor  von 
Tours*,  wo  zugleich  berichtet  wird,  derselbe  habe  sich  bei 
seiner  Flucht  von  Dijon  (a  caetro  Divionenai)  Nachts  über 
die  Stadtmauer  herabgelassen ^ 

BcblHcht   bei   Dijou  im   J.  50  0;   TeianUsBUiig,    Hergang 
und    Folgen    deraulbco. 

Dijon  hat  in  der  Geschichte  Burgnndiens  eine  traurige  Be- 
rühmtheit durch  die  dortige  Schlacht  des  Jahres  500  erlangt^; 


1)  T«l«nni  NG.  8.  173  glaubt,  äie  von  Gregor  beschripbece  Befesti- 
gung habe  ooah  aus  rämiBCher  Zeit  hergerührt;  fiir  eine  Keatauratian 
dutch  difl  Burgondiouca,  welobe  Krieg  S.  154  annimmt,  spricht  der  on- 
gleichRTlige  Bau  der  Stadtmauer.  Indeea  haben  sich,  wie  ebendcraelbe 
S.  151  bemerkt,  su  Dijon  nO  wenig  als  anderawo  nBChwoialieho  Reato  von 
Militürarcbitectur  aus  bürg  unJio  Hl  scher  Zeit  erhalten.  Znei  jener  liei 
Thore  glaubt  Cbeeacau  u.  0.  noch  verzeigen  zn  können.  Nach  einem 
Sieur  Robert  bei  Phil,  de  la  Mare  S.  37  hat  daa  von  Gregor  bcflchriebene 
Caatrum  Dinoneoae  nur  die  aachmaligo  Faroisao  do  St.  M^dard  zu  Dijan 
bofusat. 

2)  Dijon  war  selbst  int  17.  Jahrhundert  noch  nicht  ein  BiiehoradCt ; 
B.  Riiinart  lu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  19  S.  186.  Erst  im  J.  1T31  wurde 
die  Stadt  zu  einem  solchen  erhoben.  Für  ciiitaa  bei  Gregor  a.  O.  actzt 
Aimoin  GFr.  II,  24  nnrichtig  urbs.  Ciritos  heiast  I.  ein  Bemk,  1.  ein 
Bezirkahauptort  und  ein  Biaehofasitz.  Oieneb recht  zur  Stelle  Gregors 
Ucbs.  1.  13S  N.  !  übersieht,  daas  oivitaa  als  Reiirkshauptort  ingleich 
einen  liiachofaeiti  bexeicbnet.     Siehe  oben  S.  b. 

3)  HFr.  m,  19  und  ViL  Patr.  VII,  3. 

4)  HFr.  II,  23. 

5]  Siebe  oben  S.  80  ff,  das  Nähere  über  diese  beiden  Biachöre  au«  der 
Zeit  der  Burgundionenherracbaft. 

G)  Das  Datum  bei  Marina:  Patricio  et  Hjpatio;  vgl.  Lecointe  b.  500  I, 
und    Pagi   a.  6O0,  I.     Falsch    Rorieo   bei   Du   Cheane    SS.    lU'r.   I.  810; 
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sie  wurde  zwischen  Gundobad  und  Chlodwig  bei  Dijon,  am 
FlüsBchen  Ouche  geschlagen,  welches  an  der  Südseite  der 
Stadt  vorbeifiiesst^'  Wahrscheinlich  war  Gundobad  von  Lyon 
aus  Chlodwig  entgegen  gezogen,  um  Dijon  vor  dem  Feinde 
zu  beschützen,  wurde  aber  von  diesem  übereilt  und  zur  Schlacht 
gezwungen*.     Gundobad  unterlag  in  dieser  durch  den  Yerrath 

Chlodovens  anno  11  sui  baptismatis  contra  Gondobaldum  et  Godegisilum 
arma  corripuit,  —  also  a.  498;  falsche  Daten  bei  modernen  Historikern: 
TOT  496,  Wächter,  widerlegt  von  Türk  III.  108.  110;  497,  Eouyer,  gerügt 
von  Dnbos  IV,  10  T.  III.  212;  499,  Sigonius  XVI.  Ö94,  Eninart  AnnaL 
Fr^  JvMüller  I.  107  und  Gelpke  I.  37;  501,  Vignier  S.  19,  Du  Chesne 
L  10,  Gnichenon  1.  14  and  noch  Türk  III.  110,  der  bei  Harius  a.  500 
nur  Kriegsrüstungen  der  Franken  findet  Das  Bichtige  bei  Gibbon  c.  38 
und  den  meisten  Neueren. 

1)  Bestimmungen  des  Kampfplatzes :  Marius  a.  500  c=  Freculf  Cbron. 
II,  5,  17  bloss  Divione;  Greg.  Tur.  HFr.  II,  32  super  Oscaram  fluvium 
(vorher  ad  castrum,  cui  Divione  nomen  est,  pervenerunt,  dazu  Buinart 
8.  86  und  oben  S.  83  K.  2);  Gesta  Fr.  c.  16  venientesque  Divione  castrum 
super  Hoscarum  (Yar.  Oscaram)  fluvium  cet.;  Fredegar  HFr.  epit  22 
Divionensi  campania,  daselbst  Buinart  S.  561;  Hincmar  Vit  S.  Bemigii 
bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  529  super  Oscharam  fluvium,  secus  castrum 
quod  Divion  dicitur;  Flodoard  I,  15  S.  41.  a.  super  Oscaram  fluvium, 
secus  Divionem  castrum;  Borico  bei  Du  Chesne  a.  0.  I.  810  Divionem 
usque  properarunt  cet.  Yergl.  Yalesius  KG.  S.  393  f.  Gibbon  c.  38 
verlegt  das  Schlachtfeld  in  die  Gegend  zwischen  Langres  und  Dijon, 
irelche  Feste  Gundobad  nicht  stark  genug  geschienen  habe  Nach  Hille 
L  70,  JvMüller  I.  107  N.  18  und  Moet  11.  204  fand  die  Schlacht  bei 
Fleurey  -  sur- Ouche  statt.  Diesen  2  Lieues  von  Dijon  entfernten  Ort  er- 
wähnt zwar  schon  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  35  als  villa  in  Divionensi  terri- 
torio,  cui  nomen  est  Floriacum  (s.  Buinart  S.  136),  worauf  sich  Mille  a.  0. 
bezieht;  die  Stelle  beweist  jedoch  gar  nicht,  dass  die  Schlacht  dort  vor- 
gefallen ist.  Wurstemberger  verlegt  dieselbe  nach  Autun;  imigekehrt  ver- 
setzt Daguet  den  dortigen  Entscheidungskampf  des  J.  534  nach  Dijon 
(obfn  S.  69  X.  1). 

2)  Das  Yorgängige  der  Schlacht  ist  unbekannt.  Es  ist  nur  eine 
Sapposition,  und  zwar  eine  unwahrscheinliche,  wenn  Krieg  S.  154  sagt, 
Gandobad  habe  das  befestigte  Dijon  ohne  Schwertstreich  verlassen.  Gröblich 
irrt  Eilliet  in  MDG.  XYI,  1.  38,  indem  er  meint,  Gundobad  habe  die 
Franken  zu  Dijon  in  ihrem  eigenen  Grebiete  (sie)  angegriffen.  Gaullieur 
8.  49.  56  N.  1  lasst  Gundobad  zu  Dijon  residieren  (sie),  das,  nach  seiner 
Angabe,  nur  ein  festes  Schloss  gewesen,  wie  er  castrum  missversteht. 
BindiDg  L  159  meint,  weil  Marius  von  einem  Treffen  und  nicht  von  einer 
Stormnng  der  Festung  spreche,  so  müsse  man  annehmen,  dass  Gundobad 
gestützt  auf  diese  zweifellos  in  seinem  Besitze  befindliche  Feste,  die 
Gegner  erwartet  habe. 


seines  Bruders  Godcgisel,  der,  obwohl  von  jenem  mit  einem 
Reichstheile  belehnt  und  sein  Vasall,  aas  Ehrgeiz  und 
Herrschsucht  mit  ihm  im  Hader  lag,  und  von  Chlodwig  in 
seiner  Leidenachail  bestärkt,  diesem  um  den  Preis  der  Allein- 
herrachaft  Tributpflicht  versprochen  hatte,  aber  in  Leistung 
des  von  Gundobad  geforderten  Zuzugs  Treue  heuchelte. 
Obwohl  nun  durch  Godegiaela  üebertritt  zum  Feinde  während 
der  Schlacht  verrathon  und  daher  aufs  Haupt  geschlagen, 
konnte  Gundobad  sich  der  Saöne  und  Khone  entlang  nach 
Avignon    zurückziehen^.     Die   bei   Dijon    erlittene    schwere 


1)  Die  Folgeereigniaie  b.  unten  Ckp,  3  (Arignon  und  Tienne).  Dtts 
Obige  naob  Aritui  £p.  S  (od  der  oben  I,  518 f.  erklärten  Stelle),  Collatio 
«piscoporum  ccL  (obon  8.  S8),  Manu»  a.  600  und  Gregor.  Tor.  HFr. 
JI,  3S  =  Fredegar  HFr.  epit.  c.  !E;  Frecnlf  II,  ti,  17  benutit  Harins, 
frailich  mit  einem  argen  Anachronismua  (I.  3G6).  Aimoin  OFr.  I,  19  nnd 
Borico  bei  Du  Cbeane  SS.  SFr.  I.  80  gebeo  tod  lieh  aus  die  Baehmebt 
Chlotildes  als  Seweggrund  Cblodwiga  zom  Kriege  au  (in  Betreff  Aimoins 
TOn  Türk  III.  103  bemerkt).  Dieser  nabm  aber  vielmebr  gegenüber  Gun- 
dobad die  Bcligion  nun  Voiwandc  seiner  Ländergier  und  ataehelte  Gode- 
giaela Efargeic  gegen  dsKon  Bruder  auf  (S.  SS.  37  f.).  Wahrend  nenüieh 
Gregor  von  Tours  a.  0.  Godegiael  als  Hitregent  darstellt  und  nur  toq 
Hader  iwischen  den  beiden  Brüdern  spTicbt  (cumque  sa  ioTicem  itupng- 
narent),  ohLe  den  Grand  deiselben  anzugeben,  beieugt  der  Zeitgenosse 
Avitus  a.  0.  dos  im  Texte  orwähnte  ToaalleDTeibältniss  OodegiseU  eu  Gnn- 
dobad;  ebenderselbe  £p.  6  beieicbnet  mit  inridiae  nodns  die  duroli 
Godegisola  fiivalität  geschaffene  Terwicklang,  mit  oemulus  liror  die  Lei- 
denschaft Oodegiaeli  und  Ep.  8S  mit  Tentnrui  aemulns  diesen  lelbeL  Hüher 
aU  Gregor  kommt  dem  wahren  SachTerhalte  die  Patsio  8.  SJgismnndi 
e.  i,  indem  sie  sagt,  Godegiael  habe  «ich  bei  der  EeichBtheilnng  mit 
Gundobad  mit  einem  Drittel  begnügen  müssen,  und  seinen  hierdurch  ge- 
kränkten Ehrgeiz  als  Hotir  des  Uaderi  angibt :  üude  inter  ipsoa  mazimiua 
[Tulg.  magnum]  iurgiuio  exortum  est  [T.  est  exortum],  its  ut  intar  m 
[T.  ab  inTicem  et]  a  fraterna  caritate  dirisi  fuisient  [T.  diacederent].  Den 
hierau  entatsndonen  Krieg  selbst  stellt  die  Pasaio  ohne  Ottsangabe  so  dar; 
Qnibue  (Bicambris,  d.  h.  Francis)  adiunctis  [V.  adiunctus]  GodigtiUaa 
[V.  Gondegisilus],  fntct  Gundobadi  [V.  Gondeb.  regis],  preliandi  [T.  Toto] 
cum  Germanorom  (d.  h.  Francornm,  I.  )  iolatio  contra  Gundobadum 
[T.  eundem  fratrem,  mit  dem  Zosotie  natu  et  potestate  moierem]  arma 
arripuit  Quo  [T.  (raudalents  belli  factione]  fugato,  regnum  Oalliarum 
pancis  diebus  sibi  subingaue  visus  est.  Ygl.  Binding  1.  ISO  f.  113  L,  der 
freilich  die  ächte  Pasaio,  deren  Text  hieior  ana  Bern.  HS.  2t  mitgetheilt 
ist,  ao  wenig  als  obige  Stelle  dei  Antoa  kennt    Die  acht«  Pasno  ipricht 
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Niederlage  mit  ihren  verderblichen  Folgen  wird  von  Gundobad 
in  der  Lex  Burgundioniun  mit  dem  Ausdrucke  tempus  excidii 


übrigens  nnr  Ton  einem  .offenen  Bündnisse  Godegisels  mit  den  Franken 
und  weiss  von  Yerrath  Nichts,  den  doch  Avitus  Ep.  5  mit  den  Worten 
militavit,  cum  serriret,  Tobis  nescientibus  perionlnm  gentis  Ma- 
rias mit  dolose  machinari  andeutet,  indem  er  sagt:  pugna  facta  est 
Divione  inter  Francos  et  Burgundiones ,  Godegesclo  hoc  dolose  contra 
firatrem  snum  Gundobagaudum  machinante;  denn  hätte  die  Schlacht  bei 
ofTenem  Bündnisse  Godegisels  mit  den  Franken,  nicht  bei  hochrerrätherisohem 
Einverständnisse  desselben  mit  dem  Feinde  stattgefunden,  so  würde  Marius 
nicht  sagen,  Godegisel  habe  die  Schlacht  durch  einen  hinterlistigen  An- 
schlag veranlasst.  Als  das  Werk  des  Yerraths,  nicht  eines  offenen  Bünd- 
nisses ist  daher  zu  verstehen ,  was  bei  Harius  folgt:  In  eo  praelio  Gode- 
geselos  cum  suis  ad  versus  fratrem  suum  cum  Francis  dimicavit.  In  der 
interpolierten  Passio  S.  Sigismundi,  welcher  die  Einschlüsse  in  obigem 
Texte  angehören,  ist  der  Yerrath,  im  Widerspruche  mit  dem  übrigen  Texte 
durch  das  Einschiebsel  fraudulenta  belli  factione  angebracht.  Die  Dar- 
stellung der  ächten  Passio  kann  jedoch  gegenüber  Marius  und  Gregor  von 
Tours  keine  Geltung  beanspruchen,  zumal  da  dieselbe  aus  oberflächlicher 
Auffassung  von  Marius  und  aus  einer  Missschreibung  bei  Gregor  a.  0. 
geflossen  scheint.  In  der  Stelle  Gregors:  rooventesque  simul  hi  tres  exer- 
citum,  id  est  Chlodovechus  contra  Gundobadum  et  Godegiselum,  haben 
nemlich  einige  HSS.  Godegiselus,  was  Buinart  S.  85  f.  mit  Bücksicht  auf 
den  noch  nicht  entdeckten  Yerrath  Godegisels  (vgl.  Gregor  im  Ff.)  mit 
Becht  verwirft.  Jedenfalls  bezieht  sich  aber  die  angeführte  Stelle  der 
Passio  auf  den  Krieg  von  500,  wie  Henschen  S.  88  K.  g.  richtig  urtheilt; 
über  einen  unhistorischen  MiHsbrauoh  der  Stelle  s.  I.  544  N.  1.  Die  Gresta  Fr. 
c.  16,  Hincmar  Yit.  S.  Bemigii  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  529,  Flodoard 
I,  15  S.  41  a,  Borioo  bei  Du  Chesne  a.  0.  I.  810  und  Hermannus  Contr. 
a.  498  (von  2.  Hand)  wissen  ebenfalls  Nichts  von  Godegisels  Yerrath» 
lassen  ihn  vielmehr  von  Chlodwig  zugleich  mit  Gundobad  geschlagen 
werden.  Aimoin  GFr.  1, 19  spricht  bloss  von  einem  Abfalle  Godegisels  zu 
Chlodwig.  Yergl.  Yalesius  Bfr.  YI.  276  und  Türk  III.  103.  Neuere 
geben  im  Sinne  Aimoins  und  Boricos  (s.  ob.)  die  Bachsucht  Ghlotildes 
als  Ursache  des  Krieges  an;  so  z.  B.  Petau  I,  7,  2,  Yalesius  Bfr.  YI,  272, 
Dubos  lY,  10  T.  III.  208  f.,  P^tigny  II.  464.  489  und  Bomhak  S.  208.  222, 
der  Wühlereien  einer  catholischen  Pe^rtei  in  Burgundien  als  anderseitiges 
Motiv  hinzunimmt.  Es  fehlt  auch  nicht  an  anderen  Meinungen:  Einer 
fu£^  dem  Motive  der  Bache  Cblotildes  bei,  sie  habe  die  Herausgabe  eines 
Beichstheils  verlangt,  Godegisel  seinerseits  habe  gleichen  Antheil  am  Beiche 
beansprucht,  zudem  sei  Chlodwig  durch  seinen  Elvgeiz  und  durch  Aerger 
über  ein  Bündniss  Gundobads  mit  Alarioh  zum  Kriege  getrieben  worden 
(Gollut  ni,  6  col.  282  f.);  ein  Anderer  spricht  vom  Ehrgeize  Godegisels 
und  von  der  Bachbegierde  Chlodwigs,  resp.  Chlotildes  (Guichenon  I.'l4); 


berührt'.     Von   unß;liicklichGii   Gefechten,  welche   Gimdabads 
Heer  auf  dem  südlichen  Rückzug  von  Bijon  beHtanden  habe, 


ein  Dritter  Botrt  votaia,  GodegUel  habe  einer  Behandlung  von  Sdli 
Gundobads,  via  sie  Chilpcricb  U  und  Godomar  widcHahraD,  zuTorkomroen 
wollen  (Dnbos  IT,  10  T.  111.  312),  CUotildc  aber  babo  ihreneitg  iini 
Kriege  angereizt  imd  die  cathoLiscbc  Geistlicbkeit  Eurgundicas  (Ür  die 
Ftonlten  arbeiten  Iflaacn  (Duboa  IV,  12  T,  III.  251).  Weitere  Mcinimgen 
sind;  CblodvfigiB  Eroberungssucbt  habe  die  Kaehe  Chlatildos  nur  nun 
Vorwande  benutut  (Vößolin- Eacbcr  1.  13);  Cblodwig  habe  ata  Mitpft 
CUotildea  Genf,  Lausanne  und  die  übiigen  Länder  Cbilpericha,  ibrei  tod 
Gundobad  crmonletcn  Vaters,  herauB>erlangt ,  jener  aber  die  Herausgabt 
verweigert  (Daguct  S.  31}}  Goilcginel  habe  im  Eiiiverständnisae  luit  CLlotililc, 
seiner  Niehtc ,  Chlodwig  m  Hülfe  gernfen  (0.  Henne  L  37);  Godcgisel 
Bei  zum  Terräther  geworden,  weil  er  den  Zorn  Chlodwigs,  aU  dea  Riiohct«  für 
Cblotildc,  gefürchtet  habe  (Bomhak  S.  223).  Dieses  Alles,  aungenomDieD 
was  Godcgieels  Ehrgcii  and  hochrerrätherischea  Einreistandnisa  mit 
Chlodwig ,  sowie  dos  Letztem  Eroberungssucht  und  die  seinen  Zweckso 
dienende  politisch-kirchliche  Agitation  in  Burgundien  betrilft,  ist  in  du 
Gebiet  der  Fictionen  und  IrrtLümec  zu  Terweisen,  dnreb  wckhe  die  Ge- 
schichte Burgundjcna  entstellt  ist.  Godegiscls  Verrath  specioU  betretFemj. 
misadentfit  Binding  L  113.  151  (N.  GSÖ).  154  ff.  151  f.  2SCl,  ohne  Eenntniaq 
der  voran  geführten  Btello  des  Avitus,  die  Collatio  (an  der  oben  aagefuhiiea 
SteUo)  und  Marius  a,  500  in  dem  Sinne ,  dass  Gundobad  schon  geraume 
Zeil  vor  der  Sohlacbt  bei  Dijon  um  ein  Bündnias  Godegisels  mit  Chlodwif; 
gcwusat,  und  Godegisol  in  dieser  Schlacht  mit  den  Franken  seinem  Bruder 
offen  gegenüber  geslondea  habe.  (Erstercs  schon  bei  Mascou  II.  Sl  N.  16, 
Letzteres  bei  GoÜat  III,  6  coL.  383  und  Gutcbonon  I.  14,  wol  nur  aacb 
der  vorbemerkten  Mislschrcihucg  bei  Greg.  Tur.  UPr.  II,  32.)  Gundobad 
konnte  aber  von  den  Aufhetiangen  Chlodwigs  und  von  der  ungünstigen 
Stimmung  seines  Bruders  niasen,  ohne  daes  er  ihn  des  Vcrr.iths  fähig  hielt 
(Bünau  L  610  ». ,  Gibbon  e.  3B ,  Türk  IIL  109  f.  und  Pitieny  IL  471). 
Don  Anfang  des  Hoehvermth aplan a  setzt  Buinart  Annsl.  Fr.  achon  ia's 
J.  49S.  weil  er  die  Sehlacht  bei  Dijon  schon  im  J.  499,  um  ein  Jahr  in 
früh,  vorgefallen  glaubt;  jedenfalls  war  aber  das  hochverrätherisehe  Kin- 
verstiuidnisB  Godegisels  mit  Chlodwig  zur  Zeit  der  Collatio  (499)  aohon  im 
Werden  begriffen. 

1)  LH,  Ti(,  107  §  4  =  Addit,  II  §  4.  Sonst  achreibt  man  das  »gen. 
Additamentum  11  Gudnmar  zu  und  bezieht  jenen  Auidruek  auf  die  Nieder- 
lagen, welche  die  Burgundioncn  unter  Sigismund  (593)  oder  unter  Godomar 
(524)  erlitten.  (Erster^  Deutung  bei  Binding  L  260  (K.  898)  SGI,  letztere 
bei  Gaupp  B.  295  =  Matile  S.  S  und  Crousaz  S.  15.  Cnnciani  IV.  40  S.  1 
denkt  an  beide  Niederlagen.  Türk  II.  35  acbwankt  zwischen  der  1.  und 
der  2.     Siebe  dagegen  Blubrae  WBRR.  S.  84  f.  nod  BEA.  8.  SIT.  386  f. 
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glaubte  man  die  zn  Charnay  am  ZuBammenflasse  der  Saone 
und  des  Doubs,  unweit  Pontoux,  entdeckten  burgundionischen 
Kriegergräber  herleiten  zu  können^. 

Stiftang  des  Klosters   des  h.  Benignus;   angebliche  Münz- 
stätte;  späteres   Stadtgebiet. 

Die  um  506  durch  Gregorius,  Bischof  von  Langres,  zu 
Dijon  geschehene  Stiftung  des  Klosters  des  h.  Benignus  ist 
im  Frühem  schon  berührt  (S.  82)*. 

Baas  unter  den  Burgundionenkönigen  zu  Dijon  gemünzt 
worden  sei,  wird  von  einer  Seite  vermuthet*;  von  anderer 
Seite  wird  behauptet,  König  Grundobad  habe  die  Münzstätte 
von  Lyon  (S.  13)  nach  Dijon  verlegt,  wo  sie  während  der 
ganzen  Dauer  seiner  Herrschaft  in  Thätigkeit  gewesen  sei*. 
Beides  geschieht  aber  ohne  Grundangabe.  Der  grobe  Irrthum, 
wonach  Dijon  sogar  die  Besidenz  Gundobads  soll  gewesen 
sein,  ist  im  Frühem  berührt  (S.  85  N.  2). 

Dijon  hatte  im  Mittelalter,  aber  erst  nach  der  Burgun- 
dionenzeit,  ein  eigenes  Stadtgebiet;  dieses  ist  der  vom  pagus 
Lingonicus  gesonderte  pagus  Divionensis,  (auch  Divio- 
nense  territorium ),  später  das  Dijonnais  in  der  Bourgogne, 
mit  der  Hauptstadt  Dijon^ 


der  freilich  eine  gemeinsame  schwere  Niederlage  der  Gothen  und  Bur- 
gandionen im  Jahre  500  unnöthiger  Weise  annimmt.  —  Von  der 
Schlacht  bei  Dijon  sagt  Aimoin  a.  0.  mit  einer  übertreibenden  Chronisten- 
phraae:  exercitumque  eius  ad  intemecionem  deleyit  (vgL  I.  358  N.  4); 
rerständiger  erzählt  Gregor  a.  0.:  uterque  exercitus  (die  vereinigten  Heere 
Chlodwigs  und  Godegisels)  Gundobadi  populum  (KriegSTolk)  atterii 
Rorico  a.  0.  fibertreibt  ebenfalls,  indem  er  yon  unzähligen  Gefallenen 
spricht. 

1)  Baudot  S.  99  f. ;  vgL  jedoch  die  Bedenken  Bindings  I.  272  N.  929. 
Pontoux  ist  Ponte  Dubis  (Ukert  II,  2.  501). 

3)  lieber  den  h.  Benignus  handelt  Belloguet  Diss.  s.  les  actes  et  la 
mission  de  8t.  Benigne  Fapdtre  de  Dijon  im  Anhange  zu  den  hieTor  oitierten 
Oxigines  dijonnaises. 

3)  Soetbeer  in  FDG.  I.  187. 

4)  JHMüUer  DMG.  I.  75  und  Gaullieur  S.  56  N.  1 ,  nach  welchem 
Dijon  erst  durch  Gundobad  einige  Bedeutung  erlangt  hätte. 

5)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  89  und  Jacobs  S.  106. 


Ktoater  St  Seine. 
In  der  Diöocac  Langrca,  vier  Lieues  von  DijoD,  lag  das 
iniinantcnnin  ScgestreosG,  welchen  zur  Zeit  des  Torerw ahnten 
Bischors  Gregoriuß  vom  h,  Seqiianus,  einem  Mönche  des  sonnt 
Reomaus  benannten  monaaterium  Tomodorense  (s.  unten), 
gegründet  und  später  nach  dicsom  seinem  Stifter  mona«teriuni 
ü.  Sequani  (St.  Öeinc)  benannt  wurde*. 

Fraglicbe  Zugehörigkeit  des  Tonnerrais  »Dm  Stadtgeb ietc 

YOn   Langros. 

Die  Beantwortung  der  Frage,  ob  das  Stadtgebiet  (DiöccBe) 
von  LangröB  in  westlicher  Ausdchnnng  auch  den  pagiia  Tor 
nodorensis,  das  sogen.  Tonnerroia  um  Tonnerre,  Dep.  Tonne, 
'  befasst  habe,  wird  gewöhnlich  abhtingig  gemacht  vom  Ent- 
acheide der  Specialfrage,  ob  das  ursprünglich  Reomaus  benannt« 
monastöriim  Tomodorense  (Montier -Saint- Jean,  unweit  Ton 
Scmiir)  zu  Biirgundien  oder  zum  Frankenreiche  gehörig  ge- 
wesen sei.  Gregor  von  Tours"  sagt  nun  zwar,  Beomans  sei  im 
Gebiete  von  Tonnerre  ( in  Tomodorensi  pago),  in  der  Parochie 
Langres  (in  parochia  Lingonicensi)  gestiftet  worden.  Aue 
einer  Urkunde,  welche  Chlodwig  im  J.  497  zu  Gunsten  dieses 
Klosters  boII  ansgestollt  liaben ,  wollte  man  aber  auf  die  Zu- 
gehörigkeit des  Tonncrrois  zum  fränkischen  Gebiete  schliessen'. 
Hiergegen  ist  jedoch  an  dasjenige  zu  erinnern,  was  man  wider 
die  Aeehthcit  jener  Urkunde  bemerkt  hat*. 


I)  Lccointo  a.   334,  XSX ,  der  die  Vftu  S.  Sequani  up.  Raiet.  HisL 
ReoBmenaia  citicrt;  s.  diese  ViU  e.  S  in  AA.  66.  Boll.   19.  Sepl. 
i)  Gl.  CoDf-  c.  Sl. 

3)  Duboi  IV,  B  T.  in.  170  und  FnidoBtu»  I,  S.  31,  der  dafÖr,  dtut 
das  Tonnerrais  eher  dpn  Franken  bIb  ilen  Burgundionen  gebort  habe,  üeh 
anf  Fredegnt  UFr.  cpit.  c.  10  beruft,  welfher  Chlotildo  auf  ihrer  Bniut- 
fahrt  2U  Chlodwig  napb  Tillnriacum  kammi'a  lasse,  das  im  Gebiete  Ton 
TrnjeH  und  nitht  veit  Ton  Reumaua  gelegen  babe.  BeUagtlet  naht  au* 
der  ncnilicbfn  Sl«lle  den  outgegengesetiten  Schlnss;  dieEelbe  Ut  jeJoeli 
unbrauchbar  (s.  uoteu). 

4)  Siebe  die  NocbwoinD  bei  Bclloguct  CRB.  8.  133  ff.  und  Pardeuus 
I,  2,  30,  der  übrigens  die  Aechtbett  lu  behaupten  sacbt     Lecointe  a.  i96. 


91 

Grenzverhältnifls  e   and  spätere    Namen    des  Stadtgebiete  s 

von   Langrcs. 

Uns  will  scheinen,  die  hierseitige  Grenze  Burgundiens 
könne  schon  um  deren  Sicherheit  willen  nicht  über  die  Berg- 
kette der  Cote-d'Or  hinaus  auf  den  oberen  Lauf  der  Yonne 
und  der  Seine,  zwischen  welchen  Flüssen  das  Tonnerrois  liegt, 
ausgedehnt  worden  sein*.  Die  Naturgrenzen  sind  in  diesem, 
wie  in  anderen  Fällen,  massgebender  als  die  Diöcesangrenzen 
gewesen.  Aus  dem  gleichen  Grunde  beschränken  wir  die 
Nordgrenze  des  Stadtgebiets  von  Langres,  beziehungsweise 
des  hierseitigen  Theils  von  Burgundien,  auf  das  Vogesen- 
Plateau  von  Langres.  Die  Beweise,  durch  welche  man  in 
obigen  zwei  Richtungen  über  die  angegebenen  Grenzen  hinaus 
Liegendes  zu  Burgundien  ziehen  will,  beruhen  auf  gefälschten 
Urkunden  oder  auf  trügerischen  Rückschlüssen  aus  Angaben 
herrührend  aus  der  Zeit  des  fränkischen  Burgundiens,  welches 
bekanntlich  nicht  innerhalb  der  Grenzen  Altburgundiens  stehen 
geblieben  ist. 

In  römischer  Zeit  unter  der  civitas  Lingonum  mit 
begriffen,  ist  das  Stadtgebiet  von  Langres  im  Mittelalter  (von 
der  Burgundionenzeit  her)  der  pagus  I>ingonicu8,*  später 
das  Langrois  in  der  Bourgogne,  mit  der  Hauptstadt 
Langres*. 

C  h  ä  1  0  n. 

Angeblicher    Beichstag    anlässlich    der  Verheirathnng   von 

Chlotilde,  u.  s.  w. 

In  der  Notitia  Galliao  als  vierte  Stadt  der  Lugdunensis  I, 
wiewohl  nur  als  castrum,  aufgeführt,  hat  Chälon  eine  unheil- 
volle Bedeutung  in  der  Geschichte  Burgundiens  erlangt,  wenn 
daselbst,  wie  Fredegar*  erzählt,   auf  Chlotildes  Veranlassung 


N.  153,  die  Aechtheit  der  Urkunde  ebenfalls  verfechtend,  glaubt,  es  habe 
zwar  die  eiyitas  Lingonum,  nicht  aber  das  ganze  Bisthum  Langres  den 
Burgundionen  gehört  und  das  Tonnerrois  sei  von  den  Römern  unmittelbar 
an  die  Franken  gekommen. 

1)  Motfalcon   I.   147    zählt  die  Tonne   und   Seine  zu    den  Flüssen, 
welche  die  Niederungen  der  Provinzen  Burgundiens  durchlaufen  haben. 

2)  Gudrard  im  AH.  1837  S.  106. 

3)  HFr.  epit  c.  18.* 


der  Keichstag  gehalten  -wordeD  ist,  auf  welchem  dieBelbe  den 
Gesandten  Chlodwigs  zur  Heirath  mit  diesem  übergeben 
wurde. 

Zwar  Gregor  von  Tonra '  weisH  hievon  Nichts,  sondern 
sagt  einfacli,  Gundohad  habe  nicht  gewagt,  Chlodwigs  Werbung 
um  Chlotildo  abzuweisen,  und  sie  daher  seinen  Gesandten 
als  Brautwerbern  übergeben;  diese  aber  hätten  die  Braut 
schlennig  den  Könige  zugeführt,  der  sie  hocherfreut  sich  an- 
getraut habe.  Dagegen  erzählt  Fredegar*  nach  der  geheimen 
Brautwerbung  des  ÄureUanus'  Käheres,  was  sich  zwischen 
der  Einwillignng  Gundobad«  und  der  Ankunft  der  Braut  bei 
Chlodwig  zugetragen  habe.  Das  Wesentliche  ist  Folgendes': 
„Nachdem  Gundobad,  aus  Furcht  vor  Chlodwig  und  in  det 
Hoffnung  seine  Fi-oundschaft  zu  gewinnen,  die  Uebergaba  der 
Braut  zugesagt  hatte,  überreichten  die  Gesandten  derselben 
nach  fränkischer  Sitte  einen  Solidus  und  einen  Denar*,  ver- 
langten aber  zugleich  einen  sofortigen  Reich  st  agsbeachlua^ 
damit  sie  die  Braut  Chlodwig  förmlich  übergeben  könnten. 
Hierauf  ward  ohne  Verzug  der  bezügliche  Reichstagsbescbluss 
zu    Chälon    gefasal   und    Voranstalt    zur   Hochzeit    getroffen': 


1)  HFr.  II.  28. 

2)  HFr.  opit.  u.  18  und  IB,  wiederholt  von  Ainiuin  GFr.  I,  ll,  tlirl 

abgekiirit  bei  Hugo  Flavia.  Chron    Verdua.  S,  8S. 

3)  S.  untoQ  Cop.  3  (GenO. 

4)  Fredegar  a.  0.  c.  18. 

!,)  Vgl.  Ruinart  lu  Fredfgsrs  Stelle  B.  5^8,  Mille  1.  58.  60  uid 
Grimm  DKA.  5.  4e4. 

6)  Lognli  offcrentes  soHdum  et  denariuia ,  ut  mos  erat  FraacüruB. 
eam  partibus  Chlodotti  Bponsnnt,  piBcitum  ftd  pratarna  petrnte!,  ot 
ipsam  sd  cdniugium  tradcrünt  CblodovGO.  Nulla  atante  mora,  ictto  placiti' 
Ciibillono,  nnptiae  praeparantar.  So  Knipart  statt  „N.  st.  iti.  initam  pl»- 
citum.  CabmoQo  (Var.  Csvaloano)  n.  pr."  bei  Du  Cbesne  SS.  HFr.  1.  !"- 
Vorber  sagt  Cblotilde  zu  Aurelioo:  Logati  ((ui  Tcniont,  obtonta  ad  prnoacD) 
flrmitate,  plncitum  sub  rcWitute  instituant.  Debet  plncituiu  £tnl.  I.  9t 
N.  1.  Aeltere  Scribenloa,  u  A.  Mille  I.  SS,  niacben  aus  Cabillonuni  Cavaillon. 
was  Beiloguet  S.  II«  mit  Recht  rügt  ,  Münfaloon  I.  150  über  dennoch 
Dach  ach  reib  t ;  Türk  III.  92  hat  das  Richtige.  Cavuillon  hioss  CabcUio. 
Caicllio  nnd  Cubullio  und  -war  in  der  Viennenais  ( a.  uutea  Cap.  3);  « 
wird  auch  sonst  oft  mit  CabilloDum,  Cbälon,  rarnachaelt  (Sf.  Julien  S.  ii- 
376  and  fiuinait  za  Greg.  Tur.  HFr.  Till,  31  S.  i04j. 
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die  Franken  brachten  die  in  Empfang  genommene  Braut  mit 
grossem  Schatze  in  einem  bedeckten  Wagen  ^  davon.  Chlotilde 
aber,  welche  darum  wusste,  dass  Aridius,  Gundobads  Rath- 
geber,  von  einer  Sendung  an  den  Kaiser  in  Constantinopel 
demnächst  zurückkehren  werde,  liess,  aus  Besorgniss  nicht 
an^s  Ziel  zu  kommen,  sich  auf  ein  Pferd  setzen  und  beschleu- 
nigte so  die  Reise'.  Aridius,  von  Marseille  aus  auf  die 
Kunde  des  Geschehenen  eiligst  heimgereist  und  von  Gundobad 
über  das  durch  Chlotildes  Heirath  vermeintlich  erlangte 
Freundschaftsbündniss  mit  den  Franken  unterrichtet,  stellte 
dem  Könige  die  Heirath  nicht  als  solches,  sondern  als  den 
Keim  fortwährender  Zwietracht  dar.  „„Du  hättest"",  sagte 
er,  „„des  an  Chlotildes  Vater,  Mutter  und  Brüdern  verübten 
Mordes  eingedenk  sein  sollen;  jene  wird,  wenn  sie  die  Ober- 
hand gewonnen,  den  Familienmord  rächen ;  sende  daher  eiligst 
ein  Heer  nach  und  erzwinge  die  Rückkehr  der  Braut;  eher 
wird  der  Hader  Einer  Person  zu  ertragen  sein,  als  dass  Du 
und  die  Deinen  jederzeit  von  den  Franken  Anfechtung  er- 
leiden sollten"".  Hierauf  sandte  Gundobad  ein  Heer  ab, 
welches  Schatz  und  Wagen  einholen  und  Alles  zurückhalten 
sollte.  Chlotilde  aber,  da  sie  sich  bereits  dem  im  Gebiete 
von  Troyes  gelegenen  Orte  Villariacum  genähert  hatte,  wo 
Chlodwig  weilte  (cum  adpropinquasset  Villariaco,  in  quo  Chlo- 
doveus  residebat,  in  territorio  Trecassino),  forderte,  ehe  sie 
die  Grenze  Burgundiens  überschritt,  ihr  Gefolge  auf,  das 
Land  zwölf  Leucen  weit  zu  plündern  und  zu  sengend     Und 


1)  Bastema,  ein  bedeckter  Wagen,  der  yon  Ochsen  gezogen  wurde 
und  den  Frauen  diente,  wie  ans  Greg.  Tur.  HFr.  III,  26  erhellt.  Ennodiua 
Epigr.  129:  In  Basterna  uzoris  Bassi  Yiolae,  bezeichnet  die  bastema  als 
Taga  tecta,  bewegliches  Obdach.  OlosBarium  Cod.  Bern.  178:  Bastema, 
tecta  manualia  (?).  Vgl.  P.  Pithoeus  Advs.  subs  I,  5,  Opp.  S.  869, 
Rainart  zu  Fredegar  a.  0.  8.  558,  Dncange  h.  y.  und  Mille  I.  60.  Menzel 
bei  Türk  III.  91  N.  293  weiss  das  Absonderliche,  dass  Chlotilde  auf  einem 
▼erdeckten  Wagen,  von  vier  Ochsen  gezogen,  in  das  Reich  der 
Franken  gefahren  ist,  wofür  Türk,  der  III.  92  bastema  mit  Sänfte  über- 
setsty  keine  Quelle  weiss. 

2)  Das  Folgende  bei  Fredegar  a.  0.  c.  19. 

3}  Villariacum  soll  Villers  unweit  Arois  und  Troyes  oder  Villori  bei 
Bar-snr-Aube  sein;  s.  Valesios  NG.  S.  609,  der  für  Ersteres  stimmt^  un4 


als  dies  mit  Chlodwigs  Einwilligung  geschah,  dankte  sie  äem 
ÄUmächtigen  datür,  das«  sie  den  Anfang  der  Hache  für  Eltern 
und  Brüder  erblicke." 

Ist  nun  Obiges,  sowie  dasjenige,  was  Fredegar  im  Vor- 
hergehenden von  der  geheimen  Urautwerbiing  Anrelians  er- 
zählt,  gleich  den  Variationen  anderer  Chronisten  (S.  20  f.).  Kr 
sagenhafte  Erzählung  oder  für  wirkliche,  von  Gregor  nur 
kurz  berührte  Geschichte  zu  halten-  Letzterer  Ansicht  »lad 
die  meisten  älteren  Historiker^,  selbst  noch  neuere  nnd  neueste'. 


Gniimrt  zu  i'rcdogiir  a.  0.  S.  ÖSE),  der  jeäoeh  villa  BiacD  TertmitlML 
Dubos  IV,  1  T,  llt  10  folgt  Valeiiua.  Bellognot  CHB.  H.  HO  ff.  Tinrirfl 
Bovohl  die  Vemiutliuiig  Bnmarts,  ata  jyia  Erklärungen,  die  er  ührigeni 
Boni[u*t  irrig  EUBcliroibt:  ea  gebe  nenilieh  nur  ein  Villiara  bei  Arci«,  mcU 
liei  TroycB,  und  ein  Vülori  bei  Bar-anr-Aube  existiere  niebt;  dag^g^n 
Dndet  er  ntit  Loboeuf  Lies.  Bur  le  nom  de  France  ote,  in  der  Colleetion 
Löber  11.  204  Villariacum  in  ViDeiy  wieder,  daa  bei  Eonilly,  4  lÄtsa 
voD  Trofe«,  liege,  und  dnunch  bestimmt  er  die  Grenze  iwiscbcn  dem  [ru' 
kilcben  Gebiete  von  Ttoyce  und  dem  burgondi  am  sehen  von  Langres  nof 
dar  Seite  von  Tonnerce,  dessen  Bezirk  (le  Tonnorrois)  aonaili  zq  UurguDititn 
gehört  bnbe.  Gerade  den  entgegengesetzten  Scbluas  zieht  Fnrdessus  uu' 
der  Angabe  Fredegars;  a.  oben  S.  90  S.  4.  tlebcr  den  hietoriBcbcn 
Werth  der  Angabe  Fredegara,  sowie  aeinor  Eriülilong  überhaupt,  ».  in 
Folgenden. 

1)  Pagi  0.  494,  IX,  Eekhart  I.  43  und  Dubos  IT,  4  T.  11.  6S  £f.  Ti  fl. 
der  die  Grtäblungen  Fredegnrs  nud  der  Gesta  Franconun  aue  einer  violleicbl 
von  Cblotilde  selbst  dieticrten  Lebensbesehreibung  dieser  Heiligen  harUiteii 
mücbto  und  ihre  Hoiratii  mit  Chlodwig  für  eine  Macbenschall  der  KÖm«'' 
ausgibt.  Halbe  Critik  übt  Locointo  a.  493,  lt.  er  befolgt  die  Erzäblua; 
der  Geata  o.  19  und  13  (Aurelinns  geheime  uud  offene  ErautwerbnEK, 
Chlodwigs  Hoohzeit  und  Begehren  des  Itrantachatzes  durch  AureltanJ.  ver- 
wirft dagegen,  was  Fredogar  c,  18,  lü  und  Aimoin  GFr,  I,  14  vcoi  Chi«- 
tildea  Btautfohrt  und  Baohe  erzalilea.  Uille  f,  57  N,  36  orwöhnl  twv 
die  Critiken  über  die  Erzählungen  der  Gcsta  und  Fredegars,  macht  abo 
doch  1.  B6  ff.  ein  «underlichas  Gemiaeh  aua  ihnen  und  befolgt  I.  148 1- 
nueh  was  Fredegar  über  Aridluü  berichtet. 

S]  Gibbon  c.  38  n,  B6,  JvMüUor  I.  106  f.,  Türk  III,  90  1t,  Fftign)' 
11.  400-410  (die  ErHChlungen  Fredegars  und  der  Geata  merovingiacbc 
Farailientradition ),  411  N,  1,  Vügelin -E scher  I.  13,  Gelpko  I.  36  f.  (rgi 
1.  36,  unt,).  Duguet  S.  34  und  Noet  II.  141  ff„  der  ulle  Fabeleien  der  Ge>t^ 
Fredegars  u,  a,  w.  Über  die  Verlobunj;  Chlodwigs  ohne  eine  Spur  von 
Critik  gotreulichst  nnolierzÜhlt.  Seibat  die  Ilcelamatfun  der  SchÖlSa  duTih 
Aurelisn,  novau  oben  S,  Sl,  foliit  bei  Moüt  U.  läO  so  wenig,  als  bei 
JvMüUer  a    (J. 


1K  -i 


_    A 


95 

Sind  aber  die  von  Gregor  von  Tours  abweichenden  Nach- 
richten der  Historia  Francorum  epitomata,  als  aus  sagenhafter 
Ueberlieferung  geschöpft,  überhaupt  mit  Misstrauen  aufzu- 
nehmen^, so  gilt  dies  ganz  besonders  von  jenen  Erzählungen: 
sie  sind  wol  nur  romanhafte  Ausschmückung*,  wiewohl  sie 
nicht  eigene  Erfindung,  sondern  sagenhafter  Aufzeichnung 
entnommen  zu  sein  scheinen'.  In  der  That  ist  im  Obigen 
der  Umstand,  dass  Chälon  als  der  Ort  bezeichnet  wird,  wo 
ein  Reichstag  gehalten  worden  sei,  der  Geschichte  des  frän- 
kischen Eurgundiens  entlehnt,  in  welchem  jene  Stadt  die  Resi- 
denz Guntrams  gewesen  (S.  79);  so  residiert  noch  im  Wal- 
tharins  der  Burgundionenkönig  Herricus  zu  Chälon*.  Das 
Zusätzliche  der  Ermordung  von  Chlotildes  Brüdern,  sowie  die 
abschwächende  Anticipation  der  Rache  Chlotildes,  sind  schon 
früher  bemerklich  gemacht  (I.  193.  557).  Das  Prophetische 
freilich,  was  Aridius  in  den  Mund  gelegt  wird,  ist  dem  wirklichen 
Verlaufe  der  Geschichte  durchaus  entsprechend,  weil  dem- 
selben entnommen  ^  Im  Uebrigen  ist  die  Person  des  Ayidius 
selbst  und  seine  einflussreiche  Stellung  am  Hofe,  wie  Fredegar 
dieselbe  darstellt,   anderweitig   hinlänglich  verbürgt  (I.  153), 


1)  Dubos  I.   Disc.  pr^lim.  S.  32,    Löbell   S.    165    N.   2    und    Roth 
8.  297  f. 

2)  Yalesius,  citiert  S.  22  N.  1,  Rninart  zur  Hist.  Fr.  epit.  c.  18 
S.  557,  Bünaa  I.  597  f.  (der  doch  S.  596  f.  das  Meiste  wiederholt)  and  die 
fntlutösiBchen  Herausgeber  Gregors,  Opp.  1.  207  K.  S. 

3)  Faoriel  I.  273.  II.  503,  Löbell  S.  428  N.  3,  Giesebrecht  im  Anhange 
zu  Gregor  von  Tours  II.  265  f ,  nach  welchem  Gregor  die  von  Fredegar 
benutzten  Sagen  bereits  gekannt,  aber  ernüchtert  hätte.  Aehnlich  urtheilt 
Binding  L  112  N.  409.  Bornhak  S.  207  N.  1  hält  den  Beriebt  Gregors 
HFr.  II,  28  für  gleich  romanhaft,  wie  die  Erzählungen  Fredegars  c.  18, 
der  Gesta  Francorum  und  der  Hist.  epitomata  («rie  wenn  diese  von 
f*redegar  verschieden  wäre);  er  missbraucht  dafür  Junghans  8.  47  ff.,  der 
S.  52  das  Historische  des  Berichts  von  Gregor  festhält. 

4)  Vs.  52  Forte  Cauillonis  Herricus  sedit  — ,  was  Fischer  Praef. 
Sw  XIII  und  zur  Stelle  S.  6  historisch  zu  rechtfertigen  vergeblich  bemüht  ist. 

5)  Du  Chesne  I.  9  f.,  der  übrigens  nach  den  Gesta  Fr.  (S.  21  N.  3) 
die  Hochzeit  nach  Soissons  verlegt,  sagt  mit  kräftiger  Wahrheit:  Les 
fiambeaux  des  nopces  furent  si  funestes,  quc  non  seulement  ils  embras^rent 
depuis  toute  la  Bourgongne,  roais  aussi  consomm^rent  enti^rement  la  souchQ 
des  anciens  Roys  Bourguignons. 


"1 
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ebeneo  der  voran agesetzte  diplomatische  Verkehr  mit  OBtrom 
(I,  160  N.  2)'. 

Fällt  demnuch  das  hievor  von  Chälon  Erzählte  als  Dichtung 
dahia,  BO  weiss  man  dangen,  dass  Sigismund,  Gundobads 
Sohr,,  noch  als  Prinz  die  Stadt  mitunter  besucht  bat,  einmal, 
um  dort  das  Osterfest  zu  feiern*,  ein  anderes  Mal,  um  dem 
Jahresfeste  des  h.  Vincentius,  des  Stadtpatrons,  beizuwohnen'. 
Hai*  Uissverstehen  der  betreffenden  Angaben  hat  die  falsche 
Ansicht  erzeugt,  dass  Sigismund  als  König  seinen  Hof  zu 
Chäbn  gehalten  habe*. 


]J  Den  Anrelian  betreffend,  Tergleicht  Huinart  lu  Fiedegmr  HFr.  epit 
c.  18  S.  SST  Gregor.  Tut.  Gl.  Mail  I,  77,  wo  er  PatriaiuB  heisiL  Eiscmu 
Vit.  S.  Bemigii  bei  Du  Cbesne  SS.  HFr.  I.  5SG  erwübnt  Beine  Brautwerbuij 
für  Ctilodvig  noT  ganz  kurz  und  nennt  ibn  Cblod«iKB  consiliarioi  vni 
Icgalariiu;  er  bekommt  bei  ihm,  wie  schon  in  den  Gesta  Fr.  c.  11  und  nocti 
bei  Aimoin  GFr.  I,  14  und  Rorico  (Da  Cbesne  b.  0.  I.  806),  das  Uaidn- 
nense  caitnun  (Helun)  mit  lagebörigem  Dacatas  taz  Bslobnung  für  seing 
Diennle.  Im  Allgemeinen  ist  kaum  za  betveUeln,  dass  ein  Rainer  Nameu 
Aurclianus  iUtbgeber  Chlodwigs  gewesen  nnd  tu  TertraveDamiMionen  rer- 
veadet  worden  sei,  auch  bober  Ehren  genosaen  habe,  vie  es  mit  Ariditu 
am  liiLTgundioni  gehen  Königshofe  der  Fall  gewesen.  Dubos  lY,  12  T.  HT. 
25'^  IT  vermutbet  jenen  Aurelian  im  Anrelianua,  vir  illuatris,  an  welebea 
jlvitufi  Ep.  84  über  stürmische  Zeitlaufe  und  deren  nach  nicht  lu  ler- 
Ijuffandes  Ende  schreibt,  und  knüpft  hieran  eine  seiner  Elügeleien ;  anden 
Tcrmiitbet  Sinnond  Not.  S.  30  f.  (über  Avitos  a.  O.  onten  Cap.  S,  bei 
Acignan).  Der  Verfasser  dee  Discours  S.  38  a.  macht  ans  Aurelian  eines 
der  Miniatet  des  ermordeten  Chilperichi  II,  deren  eich  Chlodwig  bei  seiner 
LiebeEintrigne  mit  Cblotilde  bedient  hätte  1 

2)  Aritna  Ep.  67,  dazu  Sirmond  Not  S.  48  und  Binding  L  S96. 
a)  ArituB  Ep.  70,  worin  Avitos  (was  Binding  L  S95  entgangen)  sein 
Itedauern  ausdrückt ,  dass  ein  an  Sigismund  während  seiner  Anweaenbeit 
beim  Bt  Vincenzetifeste  (lu  Chälon)  gerichteter,  aber  Terspäteter  Brie' 
denselben  dort  nicht  mehr  angetroffen  habe,  da  Sigismund  iniwiachen  nach 
iltr  PioTenca  abgercäat  war.  Siehe  Sirmond  a.  O.,  der  den  St.  Vincenien- 
Colt  lu  Chfilon  nnd  die  dortige  St.  Vincenzen  -  Kirche  nacbweiat.  üeber 
den  Epauisohen  Mariner  dieses  Namens  a.  dessen  Vita  bei  HabiUon  AA. 
es.  U.  fi.  I.  808  S.,  Ado  Martyrol.  XI.  Eal.  Febr.  (SS.  Jan.)  S.  51  Georg. 
und  dessen  Noten  6.  S8  f.  Die  bei  Mabillon  a.  0.  6.  304  N.  a.  citierten 
Autoren  setien  ihn  in's  6.  oder  gar  in's  T.  Jahrhundert.  Demjtach  hätte  nach  dem 
tu  Chtlon  Tecebrten  h.  Tincentius  ein  spaterer  Heiliger  den  gleichen  Nimm 
getragen ,  was  aber  unwahrscheinlich  ist.  Cebec  Sigismnnds  Heiligenenli 
I.    171  t. 

4)  In  diesem  Irrthnme  iat  noch  HonfalcoD  I.  IGl. 
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Stadtgebiet  and  Diöcesc  von  Chälon. 


Hiesige  Gebürtigkeit  der    Bischöfe    Aeonius   und  Caesarius 

von    Arlos. 

Es  ist  historisch  sicher,  dass  Aeonius,  Bischof  von  Arles, 
gleich  seinem  Nachfolger  Cäsarius,  aus  dem  Stadtgebiete  von 
Chälon  in  Burgundien  gebürtig  gewesen  ist^. 

Kloster  Oourdon;  spätere  Namen  des  Stadtgebietes. 

In  der  Diöcese  Chälon  blühte  das  in  unbekannter  Zeit 
gegründete  mona8teriumGurthonense(Gourdon),  woselbst 
zur  Zeit  der  fränkischen  Unterjochung  Burgundiens  der 
Presbyter  Desideratus  als  wunderthätiger  Heiliger  verehrt 
wurde  *. 

Chälon,  in  spätrömischer  Zeit  nur  ein  castrum  und  daher 
ohne  Stadtgebiet,  hatte  im  Mittelalter  (von  der  Burgundionen- 
zeit  her)  als  civitas  (Bezirkshauptort)  ein  Stadtgebiet;  dieses 
ist  der  pagus  Cabilonensis,  das  spätere  Chälonnais  in  der 
Bourgogne,  mit  der  Hauptstadt  Chälon-sur-Saone*. 

M  ä  c  0  n. 

Von  Mäcon,  der  als  castrum  bezeichneten  lünflen  und 
letzten  Stadt  der  Lugdunensis  I,  wird  nirgends  Etwas  er- 
wähnt, das  wirklich  oder  auch  nur  angeblich  mit  der  Ge- 
schichte Burgundiens  zusammenhängt.  Dagegen  ist  hier 
daran  zu  erinnern,  dass  in  der  Gegend  von  Mäcon  ein  kunst- 
historisch-merkwürdiger Goldschatz  aus  der  Zeit  Altburgundiens 
erhoben  worden  ist  (L  221  N.  2). 

Mäcon,  in  spätrömischer  Zeit  gleich  untergeordneten 
Ranges  wie  Chälon,  hatte  im  Mittelalter,  aber  erst  in  nach- 
burgundionischer  Zeit,  als  civitas  (Bezirkshauptort)  ein  Stadt- 
gebiet; dies  ist  der  pagus  Matisconensis,  das  spätere 
Mäconnais  in  der  Bourgogne,  mit  der  Stadt  Mäcon*. 


1)  Vit.  S.  Caesarii  1,  3.  8.   12;  über  AeoniuB  oben  &.  26.     üeber  den 
Ortflbischof  Silvester  b.  unten. 

2)  Gregor.  Tur.  Gl.  Conf  c.  86;  vgl.  Lerointe  a.  534,  XXXI. 

3)  Guörard  im  AH*.  1837  S.   81. 

4)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  111. 

Jahn.  Ooacblohte  d.  Burgaodioncu.    II.  7 


Ergebuiss    der    historisch-topographischen   Erörterung. 

Fas8t  man  zusammen,  was  man  im  Obigen  von  Historisch- 
Topographischem  über  die  Lugdunensis  I  beigebracht  ist,  so 
ergibt  sich,  selbst  nacK  Abzug  des  mehr  Sagenhaften  als 
Historischen,  was  sich  an  einzelne  Puncte,  wie  z.  B.  an 
Chälon,  knüpft,  dass  die  überwiegende  Mehrzahl  der  Städte 
dieser  Provinz,  namentlich  die  Hauptstadt  Lyon,  ausserdem 
aber  selbst  eine  Anzahl  von  Städten  und  Ortschaften,  welche 
in  der  Notitia  fehlen,  geschichtlich  als  burgundionisch  erscheint, 
was  bei  Macon  nur  desswegen  nicht  der  Fall  ist,  weil  die  Stadt, 
als  eine  untergeordneten  Ranges,  überhaupt  keine  geschicht- 
liche Bedeutung  erlangt  hat.  Es  ist  also  damit  bewiesen, 
dass  die  Provinz  selbst,  wie  Sidonius  sie  als  germanisches 
das  heisst  burgundionisches  Land  bezeichnet  (S.  10),  Fredegar 
die  dortige  Niederlassung  der  Burgundionen  überliefert  (a.  0.), 
einen  Bestandtheil  Burgundiens  gebildet  hat,  zumal  da  X^y^^» 
als  Hauptstadt,  am  südlichen  Ende  der  Provinz,  sowie  Langres 
an  ihrem  Nordende  als  burgundionisch  erscheint. 

Fragliche  Bedeutung  von  snperior  Gallia  und  Burgundia 

superior. 

Ob  übrigens  mit  dem  Ausdrucke  superior  Gallia,  der  bei 
Avitus  mit  specieller  Beziehung  auf  Burgundien  vorkommt*, 
sowie  mit  dem  entsprechenden  bestimmteren  Ausdrucke  Bur- 
gundia superior,  den  die  Kirchenchronik  von  Auxerre  ge- 
braucht*, der  gegen  die  Vogesen  und  das  Quellgebiet  der 
Saone  ansteigende  nördliche  Theil  Burgundiens,  oder  das  zu 
beiden  Seiten  des  Juras  und  zwischen  diesem  und  den  Alpen 
gelegene  Hochland  gemeint  sei,  ist  schwer  zu  entscheiden. 
Ln  ersteren  Falle  würde  unter  Oberburgundien  der  nördlichste 
Theil  der  Lugdunensis  I  und  der  nordwestliche  Winkel  der 


1)  Ep.  6  S.  43,  wo  die  Kede  von  Eirchengefassen ,  welche  in  den 
Gegenden  Obergnlliens  (superioris  Galliae  partibus)  als  Kriegsbeute  an  die 
catholischcn  Kirchen  unrechtmässig  gelaugt  seien. 

2)  Bei  Labbeus  II.  531.  542.  567,  wo  die  wiederholte  Angabe,  „dass 
Chlotilde,  des  Frankenkönigs  (Chlodwig)  Gemahlin,  mit  Hülfe  eines  Bischöfe 
Lupus,  der  aus  Oberburgundien  (de  Burgundia  superiori)  gekommeiii  die 
Kirche  des  b.  GcniuuiuH  zu  Auxerre  erbaut  habe." 
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Maxima  Sequanorum,  im  letzteren  derjenige  Theil  der  zweit- 
g-enannten  Provinz  gemeint  sein,  welcher  obiges  Hochland 
befaflst  hat. 


Vertretung  der  Lugdunensis  I  am  Concile  zu  Epao  (517). 

Mit  Bezugnahme  auf  dasjenige,  was  im  Früheren  über 
die  politisch -geographische  Bedeutung  gesagt  ist,  welche  die 
Unterschriften  des  epaonensischen  Concils  von  517  für  die 
Bestimmung  des  gleichzeitigen  Territorialbestandes  von  Bur- 
gundien  haben  (S.  4  ff.),  stellen  wir  jetzt  die  in  der  !N^otitia 
prov.  et  civit.  Galliae  angegebenen  Städte  der  Lugdunensis  I, 
nach  welchen  als  Bischofssitzen  Bischöfe  jenes  burgundio- 
nischen  Landesconcils  sich  nannten,  mit  den  so  erw^ähnten 
Bischofssitzen  zusammen,  w^ie  folgt:  Metropolis  civitas  Lugdu- 
nensium  —  Yiventiolus  episcopus  ecclesiae  Lugdunensis; 
Civitas  Aeduorum  —  Pragmatius  ej).  civitatis  Augustodunensis ; 
Civ.  Lingonum  —  Gregorius  ep.  civ.  Lingonicae;  Castrum 
Cabilonense  —  Silvester  ep.  eccl.   Cabillonensis^. 


1)  Ucber  die  betreffenden  Städte  als  Bischofssitze  vergl.  Car.  a  S. 
Paulo  S.  149.  Lyon  war  der  Sitz  eines  der  yier  ältesten  Metropolitan- 
Bischöfe  Galliens ;  vgl.  Schelstrate  II.  267.  Von  den  genannten  Bischöfen 
unterschrieben  der  Eiste,  Dritte  und  Vierte  auch  am  Lyoner  Concile  von 
518.  YiTentiolus  unterzeichnete  dortselbst  der  Erste  (S.  44),  zu  Epao 
der  Zweite,  gleich  nach  Avitus,  Bischof  TOn  Yienne;  Näheres  über  ihn  oben 
S.  44  N.  2.  Ueber  Gregorius ,  Bischof  von  Langres,  s.  oben  S.  81  f.  Ueber 
Silycster,  Bischof  vonChaion,  Vit.  S.  Cacsarii  (Mabillon  AA.  SS.  OB.  I.  659) 
I,  4,  wo  er  als  geistlicher  Vater  des  h.  Caesarius  erscheint;  Gregor.  Tur. 
Ol.  Conf.  c.  85  und  daselbst  Ruinart;  Usuard  Martyrol.  XII.  Kai.  Sept. 
(20.  Aug.)  S.  167  a.  MoL  II  ==  Ado  Martyrol.  gl.  Tgs.  S.  586  Georg.: 
Apud  Gabüoneni  beatissimi  Silvestri  episcopi  et  confessoris,  qui  quadra- 
gesimo  secuudo  anno  sacerdotii  sui  plonus  dierum  atque  yirtutum  inigravit 
ad  Dominum,  dazu  Georgi  S.  587.  St.  Julien  S.  439  macht  Silvester 
zum  Zeitgenossen  der  Invasion  Attilas  im  J.  443  (sie),  dagegen  Phila- 
grius  zum  Bischöfe  von  Chälon  und  setzt  das  epaonensische  Concil,  an 
welchem  er  Theil  genommen  habe,  iu's  J.  487;  er  yerwechselt  also  —  die 
übrigen  Irrthümer  zu  übergehen  —  den  Philagrius  ep.  civ.  CabelUcae 
(s.  Cap.  3  Cavaillon)  mit  Silvester  ep.  eccl.  Cabilloneusis  und  begeht  dadurch 
die  von  ihm  solbit  andei-awo  mit  Hecht  gerügte  Verwechslung  von  Cavaillon 

7* 
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Von  den  fünf  Städten  der  Lugdunensis  I  war  also  am 
opaonensischen  Landesconcile  nur  Mäcon  (castrum  Matisconense) 
nicht  vertreten;  demnach  war  diese  Stadt  damals  noch  nicht 
ein  Bischofssitz ;  als  solcher  kommt  sie  erst  unter Childebertl  vor: 
Placidus,  ep.  eccl.  Matiscensis,  unterschrieb  am  dritten  Concile  zu 
Orleans,  das  unter  Childebert  im  J.  538  gehalten  wurde  \  Dies  und 
der  Umstand,  dass  Chalon,  obwohl  in  der  Notitia  ebenfalls 
nur  als  castrum  bezeichnet,  doch  um  517  einer  der  Bischofs- 
sitze Burgundicns  war  und  in  einer  späteren  Notitia  als  civitas 
erscheint  (S.  12  N.  3),  lässt  schliessen,  Mäcon  sei  um  jene 
Zeit  noch  ein  Ort  untergeordneten  Ranges  gewesen,  wie  denn 
derselbe  auch  sonst  in  der  Geschichte  Burgundiens  nicht  er- 
scheint (S.  97).  Immerhin  geht  auch  aus  den  angeführten 
Unterschriften  des  opaonensischen  Concils  deutlich  hervor, 
dass  die  Lugdunensis  I  zu  Burgundien  gehört  hat,  da  die 
Mehrzahl  ihrer  Städte  Sitze  von  Landesbischöfen  waren,  die 
von  dort  aus  die  Stadtgebiete  als  Diöcesen  verwalteten. 


Zur  Lugdunensis  I    gehörige  Städte  Burgundiens  beim 

Ravennaton. 

Es  bleibt  uns  noch  übrig,  die  auf  Burgundien  bezüg- 
lichen Angaben  des  Cosmographen  von  Bavenna,  respective 
des  von  ihm  benutzten  Gastorius,  insoweit  sie  Städte  betreffen, 
die  nach  der  Notitia  zur  Lugdunensis  I  gehören  oder  sonst 
in  ihren  Bereich  fallen,  einer  gründlichen  Erörterung  zu  unter- 
werfen.    Die    im   Betreff  jener  Provinz   bereits   gewonnenen 


mit  Chälon  (S.  92  N.  6).  Einige  HSS.  haben  nomlich  Silvester  ep.  civ.  Cabi- 
liccnsis  statt  Cabillonensis ,  dagegen  Fhylagrius  ep.  civ.  Cabilonensis  statt 
Cabellicae.  Siehe  Pagi  a.  509,  XXIII,  gegen  Baronius,  der  diese  falschen 
Schreibungen  ebenfalls  befolgt.  Zur  Zeit  der  fränkischen  Unterjochung 
Burgundiens  war  Agricola  oder  Agraecnla  im  zweiten  Jahre  Bischof  su 
Chälon;  vgl.  Lecointe  a.  534,  XIII. 

1)  Sirmond  CAG.  I.  257;  vgl.  St.  Julien  S.  233.  270  (falsches  Con- 
cildatum :  540),  Du  Chcsne  AFr.  II.  738  f ,  Valesius  NQ.  S.  323  und  Le- 
cointe a.  534,  XII.  Du  Chesne  a.  0.  spricht  übrigens  ohne  nähere  Be- 
gründung von  einer  Verwüstung  der  Stadt  im  Laufe  der  Völker- 
wanderung. 
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Ergebnisse  werden  hierdurch  bekräftigt,  überdies  wesentlich 
ergänzt  werden  (8.  7). 

Von  den  in  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliac  aufgeführten 
Hauptorten  der  Lugdunensis  I  kommen  beim  Oosmographcn* 
in  der  ans  Castorius  geschöpften  Beschreibung  der  Burgiindia 
Lugdunum,  Augustodunum ,  Cabillonum  und  Matisco  unter 
folgenden  Namen  vor:  Lucdonon  Scatianorum,  Augunon, 
Gabilona,  Matiscum,  und  zwar  erscheinen  bei  ihm*  die 
erste  und  vierte  dieser  Städte  in  folgender  Städtcgnippc, 
welche  zwischen  die  Städte  am  llhodan  und  die  Städtereihe 
„Catabolon  —  Arascone"  (s.  unten)  eingeschoben  nnd  mit 
den  Worten:  iuxta  civitatem  Genuam  (Gen^,  näher,  wiewohl 
ungenan,  bezeichnet  ist:  Obelonon,  Dibialimon,  Bidana, 
Matiscum,  Lucdonon  Scatianorum,  Aquis^ 

Von  diesen  zur  Lugdunensis  I  gehörigen  Städten  ist  die 
erste,  Obelonon,  keinenfalls  die  gleichnamige,  vom  Cosmo- 
graphcn  unter  den  Städten  im  Gebiete  der  Centronen  auf- 
geführte*, wie  Pinder  und  Parthey  annehmen.  Vielmehr  ist 
der  Namo  verdorben  und  Telonnon  (Telonnum)  zu  lesen, 
welcher  Ort  auf  der  Tabula  Peut.  an  der  Strasse  von  Augusto- 
dunum nach  Aquae  Bormonis  ( Bourbon  les  Bains  oder  Bourbon 
TArchambaud^)  vorkommt  und  dem  heutigen  Toulon-sur-Arroux 
entspricht^.  In  Dibialimon  ist  Dibio  (Dijon,  S.  83)  kaum 
zn  verkennen;  das  angehängte  limon  scheint  aber  das  mit 
Bibio  zusammengeschriebene,  verdorbene  Lunna  zu  sein, 
welches  im  Itinerarium  Antonini  unter  den  Stationen  „Lugduno 
—  Durocortoro  (Reims)*'  und  in  der  Tabula  auf  der  Route 
„Lugdune  —  Agripina  (Cöln)"  zwischen  Lugdunum  und  Matisco 
verzeichnet  ist  und  auf  Belleville  oder  auf  St.  Jean  d'Ardiere 
bezogen  wird '.     Oder  Dibialimon  ist   aus  Dibio    und  Medio- 

1)  IV,  26  und  27. 

2)  IV,  26. 

3)  üeber  das   Folgende  -.    Icutmagcon   u.    8.  w.    siehe   unten  Cap.    4 : 
Aquitanica  I. 

4)  8.  unten  Cap.  8. 

5)  Vales.  NG.  S.  108  f. 

6)  Lapie  S.  235  und  XJkert  II,  2.  467. 

7)  Itinerarium  Antonini  S.  869  "Wesseling  =171  Pind.  und  Parthcy, 
Lapie  S.  107.  226  und  Ukert  II,  2.  466. 
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lanum  ziisaramcTigeschriebeii,  welcher  letztere  Ort  nordwestlicli 
von  Lugdunum,  zwischen  Khonc   und  Loire   lag,    wo   jetzt 
Arbresle^      Hätte   Dibio     auch   Diviodnmim   geheissen    (wie 
Reichard  angibt),   so  könnte  Dibialimon  aus  Diviodunum  Tcr- 
dorben    scheinen;    jener    Name    kommt    aber    nirgends    vor. 
Bidana  ist  ebenfalls  verdorben;   denn  Beda,  auf  der  Tabula 
jenseits    Augusta    Trcvirorum    vei'zeichnet    und    heutzutage 
Bitburg  benannt^,   kann  unmöglich  gemeint  sein,  da  dieser 
Ort  in  der  Belgica  I  lag,  wo  die  Burgundionen  niemals  ge- 
hauset  haben.     Es   liegt  am  Nächsten,   Vidubia  oder  Filcna 
zu  schreiben,  welche  Orte  beide  in  der  Tabula  auf  der  Route 
„Lugdune  —  Agripina"    zwischen    Cabillione  (Chalon)    und 
Andemantunno  (Langres)  verzeichnet  sind;  ersterer  wird  auf 
Vosne,  letzterer,  den  Einige  Tilena  schreiben,  auf  Til-Chätel 
bezogen  ^     Bei  der  geographischen  Regellosigkeit  obiger  An- 
gaben des   Anonymus   könnte    man   sogar   das  westlich  von 
Lugdunum  gelegene  Roidorana   oder  Rodunna  (Rouanne)  ver- 
muthen,  welches  in  der  Tabula  auf  den  Routen  „Lugdune  — l 
Burdigala  (Bordeaux)"  und  „Lugdune  Coriallo' ( Cherbourg ) *• 
verzeichnet   ist*.      Matiscum    ist    unzweifelhaft   Matisconc 
(Mäcon),  im  Itinerarium  auf  der  Route  „Lugduno  —  Duro- 
cortoro ",    in    der    Tabula    als   M  .  .  scone    auf   der   Route 
„Lugdune  Agripina",  Mitte  Weges  zwischen  Lugdunum  und 
Cavilunnum  (Cabillio)*.     MitLucdonon  Scatianorum,  wie 
Binder  und  Parthey  statt  Lucdonon  Secusianonim  nach  Hand- 
schriften schreiben,   ist  Lugdunum  Segusianorum  oder  Secn- 
sianorum  (Lyon)  gemeint.    So  hiess  nemlich  Lyon  als  Haupt- 
stadt   der    gallischen  Völkerschaft    der  Segusiani®  und    zur 


1)  Ukert  II,  2.  466. 

2)  Ukert  II,  2.  517. 

3)  Lapic  S.  226  und  Ukert  11,  2.  467.  504. 

4)  Lapic  S.  233.  235,  Ukert  II,  2.  466  und  Böckinp  II.  1143  f. 

5)  Itiner.  Anton.  S.  359  Wess.  =  171  Pind.  und  Parth.,  Lapic  S.  107 
und  Ukert  II,  2.  466.  Bas  Bedenken!  von  Pinder  und  Parthey:  „Nimis 
distat  Matiscone  Ant.  et  Tab. '^  ist  grundlos,  zumal  wenn  man  das  yoraos- 
gebende  Bidana  nicht  bei  Trier  sucht,  wie  es  Ton  ihnen  geschieht. 

6)  Secusiani  Plin.  HN.  IV,  32;  vgl.  Vales.  NG.  S.  510  f.  Neueste 
französische  Gelehrte,  wie  Boissieu  6.  117-123,  Smith  Les  Insubres  des 
bords  de  la  Sadne,  Lyon  1852,  S.  18.  21  N.  2,  Monfalcon  I.  21  f.,  Bernard 
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Unterscheidung  von  anderen  mit  Lugdunum  bezeichneten 
Städten ^  Letztlich  ist  Aquiß  das  Aquis  Segete  der  Tabula 
auf  der  Route  „Lugdune  —  Scgodum  (Rodcz)",  wo  wir  die 
beim  Anonymus  nächstfolgenden  Ortschafben  Icutmageon  u.  s.  w. 
der  Reihe  nach  finden*.  Während  aber  diese  bereits  ausser- 
halb des  Gebietes  der  Lugdunensis  I,  in  der  Aquitania  I 
liegen,  gehört  Aquis  noch  zu  ersterer  Provinz.  Der  heutige 
JTame  des  Ortes  wird  verschieden  angegeben*;  jedenfalls  war 
er  südwestlich  von  Lugdunum,  in  dem  Striche  Landes,  der, 
links  vom  Laufe  des  obem  Ligeris  (Loire)  und  gegen  den 
Elaver  (Allier)  hin  gelegen,  die  hiersei tige  Westgrenze  der 
Lugdunensis  I  und  so  auch  Burgundiens  bildete,  wie  Spruner* 
diese  Grenze  richtig  darstellt*. 

Von  Hauptorten  der  Lugdunensis  I  erwähnt  der  Cos- 
mograph,  ausser  Lugdunum  und  Matisco,  Augustodunum  und 
Cabillonum  mit  den  Namen  Augunon  und  Gabilona,  und 
zwar  in  folgender  kleinen  Städtegruppe  Burgundiens,  die  er®, 
als  „ad  aliam  partem"  gelegen,  zwischen  die  Gruppen  „iuxta 
civitatem  Canduribagus"  und  „iuxta  fluvium  Duba"  einrückt: 
Gabilona,  Augunon,  Ugenon. 

Weniger  bedeutend  als  Augustodunum,  steht  doch  Ca- 
billonum beim  Anonymus  unter  dem  Namen  Gabilona  vor 
ersterem  (bei  ihm  Augunon),  weil  dies   die  Folge  ist,   in 


und  Longp^rier  (Rcv.  arch.,  nouT.  s^r.,  t.  9,  Sept.  1869),  scbfeiben  nach 
Lyoner  Inschriften,  nach  Münzen  und  HSS.  yon  Cäsar  und  Plinius  Segu- 
siavi  statt  Segusiani,  was  ältere  französische  Scribenten,  urie  Gui- 
ehenon  I.  3  ff.  u.  A. ,  in  Sebusiani  verwandelten,  um  diesen  die  Land- 
schaft Bugey  vindicieren  zu  können. 

1)  Valesius  8.  291  ff.  398,  Ukert  U,  2.  319  f.  463  ff.  und  Walckenaer 
I.  333.  IL  250. 

2)  Binding  I.  306  denkt  irrig  an  Aquae  Scxtiae,  worüber  unten  Cap.  6. 

3)  Lapie  S.  224,  Walckenaer  III,  100  und  IJkert  II,  2.  465. 

4)  H6A.  £1.  III:  Europa  im  Auf.  des  6.  Jahrb. 

5)  Giesebrecht  I.  6  lässt  Burgundien  nur  bis  zur  obern  Loire  gehen. 
Aeltere  Scribenten,  wie  Guichenon  I.  13  u.  A.,  bezeichnen  die  Loire 
scUechtweg  als  äusserste  Westgrenze  Burgundiens;  ihnen  folgen  noch 
Matile  S.  5,  Crousaz  S.  10  und  Binding  I.  307.  Monfalcon  I.  147  zählt 
nabegreiflich  die  Loire  zu  den  Flüssen,  welche  die  Niederungen  der  Froyinzen 
Burgundiens  durchlaufen  haben. 

6)  IV,  27. 
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welcher  diese  Orte  im  Itinerarium  auf  der  Route  „Lugduno 
—  Duroeortoro "  und  in  der  Tabula  auf  derjenigen  von  Lug- 
dunum  nach  Agrippina  vorkommend  Ugenon  ist  wol  nur 
eine  nachlässige  Wiederholung  des  aus  Augustodunum  schon 
verdorbenen  Augunon;  denn  an  Ugerhon  (Ugernum  bei  Arlcß, 
wovon  unten  Cap.  5)  mit  Pinder  und  Parthey  zu  denken, 
geht  schlechterdings  nicht  an,  und  einen  andern  Ort  der 
Lugdunensis  I,  aus  welchem  Ugenon  durch  Verderbniss  ent- 
standen sein  könnte,  gibt  es  nicht. 

Von  sämmtlichen  in  der  Notitia  verzeichneten  Städten 
der  Lugdunensis  I  zälilt  beim  Cosmographen  die  einzige 
civitas  Lingonum  unter  dem  Namen  Ligonas  nicht  zu  Bur- 
gundien.  Auffallend  genug,  wird  nemlich  dieselbe  von  ihm* 
nach  Anaridus  (Athanarit),  einem  angeblichen  Philosophen 
gothischer  Nation,  zur  patria  Suavorum  (Suevorum)  oder 
Alamannorum  gerechnete  Damit  hängt  zusammen,  dass  eben- 
daselbst nach  dem  gleichen  Gewährsmann  im  benachbarten 
nordwestlichen  Theile  der  Maxima  Sequanorum  die  Städte 
Bizantia  (Besan9on)  und  Mandroda  (Mandeure)  ebendahin  ge- 
zählt werden,  wogegen  anderswo*,  nach  Castorius,  Busuntius 
(Besan9on)  und  Mandroda  als  Städte  Burgundiens  aufgeführt 
sind.  Dieser  Widersprach  löst  sich  jedoch  leicht  durch  die 
Annahme,  die  von  Athanarit  benutzten  Notizen  haben  sich 
auf  eine  frühere  Zeit,  nemlich  auf  die  nächste  Folgezeit  nach 
472  bezogen,  und  es  haben  nach  denselben  damals  die  Ala- 
manncn,  im  neuen  Besitze  des  Landes  zwischen  Rhein  und 
Vogesen  (Elsass),  selbst  im  Süden  letzterer,  welche  fortan 
in  ihrer  von  Süd  nach  Nord  laufenden  Kette  die  Westgränze 
des  Elsasses  bildeten^,  sich  festzusetzen  angefangen,  Castorius 
dagegen    habe    in    seinen   Quellen   die  Alamannen  nachmals 


1)  Itincr.  Ant.  S.  359  Wcss.  =  171  Find.,  Lapio  S.  107  und  Walckcnaer 
III.  147. 
-     2)  IV,  26. 

3)  Anaridus  ist  verdorben  aus  Athanaridus;  vcrgl.  Aithanarit  IV,  12 
und  Aitanaridus  IV,  13.  Vergl.  was  oben  S.  7  f.  über  die  vom  Anonymus 
benutzten  „gothischen  Philosophen"  bemerkt  ist. 

4)  IV,  27. 

6)  D'Anvillc  S.  20. 
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durch  die  Burgundionen  in  das  ursprüngliche  westrheinische 
Gebiet  zurückgedrängt  gefunden  ^.  Mit  Recht  lässt  daher 
SpTuner  Burgundien  in  der  südwestlichen  Abzweigung  der 
Vogesen,  nemlich  im  Hochplateau  von  Langres  und  im  Quell- 
gebiete der  Saone,  seine  nördlichste  Ausdehnung  gewinnen  und 
dort  bis  an  das  Quellgebiet  der  Maas  und  Marne  reichen*. 
Rechnet  der  Cosmograph,  mit  Ausnahme  von  Langres 
sämmtliche  Städte  der  Lugdunensis  I  zu  Burgundien,  so  er- 
gänzt er  die  betreffende  Städtereiho  durch  Angabc  einiger  Neben- 
orte, deren  Namen  nach  der  wahrscheinlichsten  Verbesserung 
der  Missschreibungen  folgende  sind:  Telonnum  (Toulon-sur- 
Arroux),  Dibio  (Dijon),  Lunna  (Belleville?),  Vidubia  (Vosne) 
und  Aquis  (?).  Schreibt  übrigens  der  Anonymus,  nach  einer 
andern,  als  der  von  ihm  für  Burgundien  gewöhnlich  benutzten 
Quelle,  Langres,  das  als  burgundionischer  Besitz  anderweitig 
verbürgt  ist,  den  Alamannen  zu,  so  entnehmen  wir  hieraus 
einen  frühem  Territorialvorlust  der  Alamannen  an  die  Bur- 
gundionen im  Norden  Burgundiens.  Einem  solchen  werden 
wir  weiterhin  auch  in  der  Maxima  Sequanorum  begegnend 

IL     Provincia  Lugdunensis  Senonia,  numero  VIL 
Name  und  Bestandthoilc  der  Provinz. 

Diese   Provinz,    die    nordwestliche    Nachbarprovinz    der 
Lugdunensis  I ,   hatte  den  Namen  Senonia  von  der  Metropole 


1)  ZeusB  6.  321  f.  324  und  udIod  Cap.  9.  Boi  Stalin  1. 146,  im  Deutschen 
Staatswörtcrb.  I.  124  und  bei  Binding  I.  103  f.  wird  die  Stelle  des  Cos- 
mographen  in  dem  Sinne  gcmissbraucht ,  wie  wenn  jenes  Vordringen  der 
Alamannen  bereits  zu  Anfang  des  5.  Jahrhunderts  stattgefunden  habe; 
8.  hiergegen  I.  292  ff. 

2)  HGA.  Bl.  III;  vgl.  FHMüller  I.  408,  der  Luden  II.  443  ciUert. 
Richtig  bezeichnen  schon  ältere  Scribentcn,  bei  Ouichonon  I.  13,  die 
Vogesen  mit  dem  Quellgebiete  der  Saone  als  nördliche  Grenze  Burgundiens. 
Nur  Tom  Quellgebiete  der  Sa6ne  gilt,  was  Monfalcon  I.  155  N.  3  sagt: 
La  Saone,  au  temps  des  rois  de  Bourgogne,  söparait  le  royaume  des  Franks 
de«  terres  de  Tempire  (richtig :  leur  royaume  de  celui  des  Franks  apr^s  la 
cliÜte  de  l'empire). 

3)  8.  Cap.  9 
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(civitas  Senonum)^,  die  ihrerseits  nach  der  Völkerschaft  der 
Beuonen  benannt  war;  Tür  Lugdunensis  Scnonia  kommt  ancL 
das  einfache  Senonia  vor;  sonst  heisst  die  Provinz  auct 
Lngdunensis  IV» 

Obwohl  von  den  Bur^ndionon  nnr  auf  einem  Pnncte 
besetzt,  den  die  INotitia  Galliae  übergeht,  ist  doch  diasc  Provini 
etwas  nnhor  zu  betrachten,  theils  zur  Orientierung  über  jenen 
Punct,  theils  zur  Beseitigung  falscher  Ansichten  über  hier- 
soitige  Besitzungen  der  Burgnndionen. 

Pie  sieben  Städte  der  Lugdunensis  Senonia  werden  in  der 
Notitia*  angegeben,  wie  folgt:  Metropolis  civitas  Senonnm 
(Sens);  civitas  Carnotum  (Chartree);  civitas  Autisiodonim 
(Auxerre);  civitas  Trieassium  (Troyes);  civitas  Aiirelianoniin 
(Orleans);  civitas  Pariaiorum  (Paris);  civitas  Mcldiincnsis 
(Melun). 

Vermeintliche  Zngohörigkeit  von  Sene  tmA  Auicrre  zn 
Bnrgundien;  die  Vita  S.  Eptadii. 
Entgegen  der  richtigen  Behauptung  vor  Valcsius*,  Sonn 
und  Auxerre  haben  nie  zum  ersten  Reiche  der  Burgundionen 
gehört,  rechnen  Aeltere  und  Neuere  beide  Städte  irrig  za 
Burgundien";  sie  verwechseln  aber  hierin  da»  ursprüngliche 
Biirgundien  mit  dem  IVänkisehen,  zu  welchem  Sens  und  Aiiserrc 


1)  Daher  ragt  eine  epütere  Kotitia  bei  Du  Chcxiie  SS.  HFr.  I.  fl 
Lugdunensis  quarta,  in  qua  et  Senonus  (Sens), 

3)  In  Act  Noiit.  dignjt.  nird  unlei  den  XVII  Provinzen  Gotliens,  dir 
dem  Pracfcctua  praetorio  Galliarum  unlerBtclIt  sind,  nach  der  Lugdunensis  III 
die  Lugdunensis  Senonia  aufgezahlt.  In  der  Kotilia  provinciarum  aui 
Cod.  Vat,  Heg.  Suec.  600  bei  ScheUtrale  II.  650  folgt  nBi;li  LugdunooMS  Ul 
einfach  Senonia,  wozu  Schclstrate  am  Rande  aus  cod.  Yiit.  1249  anmerkt. 
Lugdunensis  FV  quae  et  Senonia  dicitur;  ebenso  oin<'  tipiilcre  Notitia  bei 
Dn  Cbesne  a  0.  I,  12;  kurzer  eine  solche  eheodasclhst  I.  g  :  Lugduncnsii 
quarta,  quae  et  Senonia;  ebendas.  I.  14  Mos  Senonia,  vius  schon  bei  Si^o- 
nius  Epist  VII,  S  vorkommt;  Tgl.  Sirmond  Not.  S.  Bl.  lei. 

3)  Bei  Du  Chosne  6S.  HFt.  I.  7. 

4)  NG.  5.  513. 

5)  Sc  die  von  Belloguet  CßB.  8.  116  f.  und  HD  Citicrten,  aber  »- 
gleich  WidcrlegUn.  Im  Betreff  voa  Sens  ist  noch  A'.  Henne  S.  23  in 
dietcn  Irrthume. 
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allerdings  gehörten^.  Uebrigens  nahm  mit  den  Bischöfen  von 
(.'hartres,  TroycB,  Orleans  nnd  Paris  auch  der  von  Auxerrc 
schon  am  1.  Concile  zu  Orleans  Theil,  das  unter  Chlodwig  im 
J.  511  gehalten  wurde*. 

Auxerre  speciell  betreffend,  hat  man  die  Stelle  in  der 
Vita  S.  Eptadii*,  wo  Chlodwig  bei  einem  Friedensschlüsse 
mit  Gnndobad  diesen  flehentlich  ersucht,  er  mochte  ihm  die 
Wahl  des  Heiligen  zum  Bischöfe  „seiner  Stadt  Auxerre"  er- 
möglichen, in  dem  Sini[ie  missverstanden,  als  ob  von  einer 
durch  Gundobad  in  seiner  Stadt  Auxerre  zu  treffenden  Wahl 
die  Rede  sei*.  Und  doch  sagt  die  Vita  gleich  darauf  deutlich: 
Gundobad  habe  diese  Bitte  oder  Wahl  zwar  widerwillig  auf- 
g-enommen,  wie  w-enn  ihm  mit  der  Abtretung  des  Heiligen 
ein  zu  grosses  Opfer  zugemuthet  werde,  jedoch  um  des  Frie- 


1)  Zur  Zeit  Gregors  von  Tours  begriff  man  unter  Burgundien  alles 
Land  von  Sens  bis  an  die  Durance,  mit  Einschluss  yon  Arles  und  Marseille, 
nemlich  alles  Gebiet  Guntrams  (Jacobs  S.  99.).  Spatere  bezeichnen  Bur- 
g:andien  ganz  verkehrt  als  einen  Theil  der  Gallia  Senonensis;  so  Gervasius 
Tilb.  bei  Lcihniz  SS.  Rbr.  I.  912:  Senones  Galli  pro  parte  Burgundiones 
dicuntnr,  und  noch  die  Schrift  De  orbe  et  eins  diuisione  ac  uniucrsis  regi- 
onibus  tocins  mundi,  Bern.  HS.  260  Saec.  XIV,  fol.  115  r.  c.  31:  Bur- 
guudia  pars  est  gallie  Senonensis  que  usque  ad  alpes  poeninos  se  extendit 
(sie).  Besser  Les  Fleurs  des  Histoires,  Bern.  HS.  32 :  Bourgoigne  est  vne 
prouince  de  france  qui  sestend  depuis  la  cite  de  sens  iusques  aux  mon- 
taignes  de  lombardie. 

2)  Harduin  AC.  IL  1012  ff.;  vgl.  Valesius  Rfr.  VI.  312  und  NG. 
S.  69  f.,  Roth  S.  55  N.  54  und  Belloguet  ORB.  S.  115.  116.  Binding, 
der  die  Vita  S.  Eptadü  dafür  missbraucht,  um  die  fränkische  Botmassig- 
kdt  von  Auxerre  zwischen  501  und  506  zu  behaupten  (s.  unten),  ist  I.  137 
betreffs  des  1.  Concils  zu  Orleans  im  Zweifel  über  die  Zugehörigkeit  des 
Bischofs  von  Auxerre  zu  Franken;  I.  213  vermuthet  er,  Auxerre  sei  511 
fränkisch  infolge  gütlicher  Vereinbarung  Chlodwigs  mit  Gundobad,  nemlich 
durch  Tausch  gegen  Viviers  (s.  I.  214).  Dass  Auxerre  bereits  um  497  den 
Bargundionen  nicht  gehört  habe,  beweist  der  von  Pardessus  I,  2.  31  citierte 
Verfasser  der  um  1833  gegen  Mille  geschriebenen  critischen  Briefe  zur 
Beleuchtung  der  Geschichte  Burgundiens  S.  100  ff. 

3)  Bei  Labbeus  11  Append.,  in  AA.  SS.  Boll.  Aug.  IV.  779  und  bei 
Boaquet  HI.  380. 

4)  So  missdeuten  Huschberg  S.  651  und  Binding  I.  189  die  Worte: 
itt  hunc  .  .  civitatis  suac  Antissiodorensis  praestaret  antistitem  ordinandum 
cet.;  s.  dagegen  Kaufmann  in  FDG.  X.  391  f. 
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dens  und  der  Freundschaft  willen  nachgegeben  (EptadiuR 
war  neniHch  als  Bürger  von  Autun  burgund ionischer  ünter- 
than*).  Nachdem  also  Gundobad  seine  Ermächtigung  zugesagt 
habe,  sei  Eptadius  vom  Clems  und  dem  Volke  Auxerres  ein- 
miithig  zum  Bischöfe  vorgeschlagen  worden.  Eptadius  aber 
habe  auf  die  Kunde  von  seiner  Bischofswahl  als  ein  derselben 
Unwürdiger  sich  in  die  Einöden  des  Morvan-Gebirges  (deserta 
Morvenni)  geflüchtet  und  sei  nur  durch  das  Versprechen  des 
vorerwähnten  Königs  (also  Chlodwigs),  es  solle  ihm  kein 
Zwang  geschehen,  w^enn  er  nur  für  das  Heil  seines  Reiches 
beten  und  für  gefangene  Römer  und  Burgundionen  sorgen 
wolle  (zu  welchem  Ende  der  König  (Chlodwig)  ihm  Geldmittel 
übersandte),  zur  schliesslichen  Erfüllung  des  vom  Könige 
(Chlodwig)  gehegten  Wunsches,  d.  h.  zur  Uebemahme  des 
Episcopats,  zu  bewegen  gewesen*.  —  Die  Aechtheit  der 
Vita  S.  Eptadii  vorausgesetzt,  würde  diese  Stelle  im  Gegen- 
theile  beweisen,  dass  Auxcrre  fränkisch  gewesen  ist';  man  hat 


1)  Die  Vita  sagt  Eingangs:  Igitur  8.  Eptadius  Augustoduncnsis 
Heduae  Galliarum  oppidi  civis  fait,  sed  intra  terminum  castri  Maternensis 
(Mamay  unweit  Autun,  nach  Valesius  NG.  8.  522)  sive  Elobrenonais 
nutritus  vel  eruditus  est. 

2)  Binding  I.  190  und  Kaufmann  in  FDG.  X.  393.  394  denken  bei 
dem  hier  wiederholt  erwähnten  Könige  an  Gundobad,  was  gegen  den  Zn- 
8  immenhang  ist  Betreffs  der  endlichen  Ucbcmahmo  des  Episcopats  heisst 
CS  in  der  Vita:  Post  sumit  admirabilcm  honorem  apostolatus,  und: 
Ita  quod  antea  ille  optavcrat  (ncmlich  Chlodwig,  vor  der  Flucht  des 
Eptadius)  postea  tota  gratulatione  usque  in  finem  devotus  implcTit.  Optare 
entspricht  dem  suppliciter  exorare  im  Vorhergehenden,  wo  von  Chlodwigs 
Begehren  im  Betreff  des  Eptadius  die  Rede  ist.  Dessen  ungeachtet  und 
obschon  die  vollständigere,  von  Papebroch  herausgegebene  Vita  den 
Eptadius  als  Bischof  bezeichnet,  will  G.  Cuper  Corom.  praev.  §  10  8.  776 
und  8.  781  N.  k.  m.  das  Apostolat  nicht  als  Episcopat,  den  Eptadius 
nicht  als  Bischof,  sondern  nur  als  sacerdos  gelten  lassen  (so  auch  Kaufmann 
in  FDG.  X.  393  gegen  Binding  I.  190);  er  identifloiert  nemlich  8.  775 
den  Eptadius  der  Vita  mit  einem  in  den  Martyrologicn  zum  22.  oder  83> 
oder  24.  August  als  martyr  oder  presbyter  und  monachus  erwähnten 
Eptadius  oder  Neptadius,  der  in  einem  Kloster  der  Diöcese  Autun  soll 
gelebt  haben.  Apostolatus  ist  s.  v.  a.  episcopatus,  z.  B.  bei  Sidonins 
Ep.  VI,  4  und  7;  vgl.  Ducange  h.  v.; 

3)  In  obiger  Voraussetzung  benutzt  Belloguet  CRB.  8.  115  die  St«Ilc 
in  diesem   Sinne.     Schon  Lecointo  a.  500,   IL  III,  und  Dubos   FV,  12 
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dieselbe  sogar  znr  Bestimmung  der  Grenze  zwischen  dem 
fränkischen  Gebiete  von  Auxerre  und  dem  burgundionischen 
von  Antun  benutzt,  indem  man  den  Fluss  Quoranda,  wo  die 
beiden  Könige  zusammenkamen,  auf  die  Cure,  einen  Zufluss 
der  Yonne,  bezog  und  dieselbe  als  Grenzfluss  betrachtete, 
da  die  Cure  in  der  That  die  Diöcesen  Auxerre  und  Autun 
scheidet*.  Sfchade  nur,  dass  die  Vita  8.  Eptadii,  weit  entfernt, 
von  einem  Zeitgenossen  verfasst  zu  sein^  sich  als  ein  spätes 
Lügenmachwerk  mannigfach  verräth'.     Die  im  Frühem  er- 


T.  III.  251  f.  finden  Auxerre  in  der  Vita  S.  Eptadii  als  frankisch  be- 
zeichnet. Letzterer  klügelt,  ganz  gegen  den  Sinn  der  Erzählung,  aus 
derselben  heraus,  Eptadius  sei  ein  fränkisch  gesinnter  Priester  gewesen, 
der  sich  im  J.  500  so  sehr  compromittiert  habe,  dass  er  das  Land  habe 
meiden  müssen ;  Chlodwig  aber  habe  aus  Rücksicht  auf  gute  Nachbarschaft 
seine  Wahl  zum  Bischöfe  von  Auxerre  durch  Gundobad  genehmigen  lassen. 

1)  So  P^tigny  II.  647  und  Belloguct  CRB.  S.  148  f.,  der  übrigens 
die  Schreibung  Quoranda,  AA.  SS.  BoU.  Aug.  lY.  779,  in  Quorunda  ent- 
stellt. Labbeus  II  Append.  vermuthet  mit  Bezug  auf  die  Cure  Cora  für 
Qaoranda;  Bouquet  lil.  380  y ergleicht  die  Tita  S,  Columbani,  wo  die 
Cure  Chora  heisst,  wie  schon  in  der  Not.  dign.  imp.,  nach  der  Bemerkung 
Ton  Pdtigny  I.  211  N.  1.  Quoranda  als  Cure  angenommen,  hat  diese  im 
Sinne  des  Hagiographen  allerdings  als  Grenzfluss  zum  Stelldichein  gedient. 
So  kamen  Alarich  und  Chlodwig  auf  einer  Insel  der  Loire,  der  damaligen 
Grenze  ihrer  Reiche,  zusammen,  um  die  Freundschaft  zu  schliessen,  die 
im  J.  507  mit  Krieg  endigte.  Vgl.  J,  Grimm  und  A.  Schmeller  Lat  Ged. 
des  X.  und  XI.  Jahrh.  Gott.  1838,  S.  XIY  f. 

2)  Wie  G.  Cuper  Comm.  praev.  §  19  S.  778  und  die  von  Belloguct 
CBB.  S.  149  citicTte  HLFr.  III,  182  annehmen. 

3)  Dem  erwähnten  Friedensschlüsse  war,  nach  der  Vita,  ein  den  Franken 
günstiger  Krieg  vorausgegangen,  wie  die  Erwähnung  römischer  und  bur- 
gpmdionischer  Kriegsgefangener  der  Franken  zu  verstehen  gibt.  Mit  diesem 
Kriege  kann  aber  nicht  derjenige  gemeint  sein,  welchen  Chlodwig  im 
J.  500  mit  Gundobad  führte,  wie  Lecointe  a.  500,  Cuper  Comm.  praev. 
§  11  8.  777,  Mille  L  155  und  Belloguet  CRB.  S.  115.  147  ff.  glauben. 
Noch  viel  weniger  kann  der  Fricdensschluss  mit  P^tigny  II.  647  auf  das 
J.  506  und  auf  die  von  Gundobad  mit  Chlodwig  vor  dem  fränkisch- west- 
goihiflchen  Kriege  geschlossene  Allianz  bezogen  werden.  Der  im  Folgen- 
den erwähnte,  „bald  nach  dem  Amtsantritte  des  Eptadius*'  erfolgte  Los- 
kauf italischer  Kriegsgefangener  der  Burgundionen  von  Seite  des  Eptadius, 
und  der  „iurse  Zeit  hierauf  erfolgte  burgundionische  Einfall  in  das 
Limouflin,  den  selbst  Belloguet  CRB.  S.  173  f.  vor  500  setzen  muss,  weisen 
vielmehr  auf  die  Zeit  vor  der  burgundionischen  Invasion  Oberitaliens 
( 489 )   zurück ,    also   auf  den   Kampf  Chlodwigs    mit  den  Römern   unter 


110 


• 


wähnte  Angabe,  dass  Chlotilde,  des  Frankenkönige  (Chlodwig) 
Gemahlin,  mit  Hülfe  eines  Bischofs  Lnpns,  der  aus  Ober-Bur- 


SyagriuB  (486),  welchen  somit  die  Burgondioncn  Beistand  geleistet  hätten. 
Abgesehen  davon,  dass  die  Geschichte  von  einem  solchen  Beistande  schweigt, 
enthält  die  ganze  Erzählung  eine  Menge  Unwahrscheinlichkeiten ,  ja  Un- 
möglichkeiten. Chlodwig  war  im  angedeuteten  Zeitpuucte  noch  Heide 
und  kümmerte  sich  damals  gewiss  nicht  um  die  Besetzung  des  Bischofs- 
stuhles zn  Auxerre.  Eben  so  unwahrscheinlich  ist  es ,  dass  er  kricgsge- 
fangene  Kömer  und  Burgundionen  durch  Eptadius  mit  Geld  versorgt  hat. 
Obwohl  Bischöfe  sehr  oft  Kriegsgefangene,  sowohl  Landoskinder  als  An- 
gehörige von  Nachbarstaaten,  durch  Lösegeld  aus  ihren  eigenen  und  kirch- 
lichen Mitteln  befreiten  (Beispiele  s.  Einl.  I.  128  und  bei  LeBlant  II.  296 f.; 
Binding  I.  133  N.  464  berührt  dies  nur  obenhin),  so  konnte  doch  Eptadius, 
zum  Bischöfe  von  Auzerre  ernannt  und  fränkischer  Unterthan  geworden, 
sich  nicht  in  die  Angelegenheiten  Burgundiens  mischen  und  den  Loskanf 
dortiger  italischer  Kriegsgefangenen  betreiben.  (Es  ist  dies  wol  nur  eine 
ungeschickte  Entlehnung  aus  Ennodius  Tita  S.  Epiphanii. )  Davon  dass 
kurze  Zeit  nach  diesem  angeblichen  Loskaufe,  der  doch  nicht  später  als 
494  zu  denken  ist,  Römer  (sie)  auf  Befehl  des  Burgundionenkönigs  in's 
Limousin  eingefallen  seien  und  dort  8,000  Kriegsgefangene  gemacht  hätten, 
die  auf  Verwendung  des  Eptadius  beim  Könige  Sigismund  (rex  Sigismundua) 
freigegeben  worden  seien,  weiss  die  Geschichte  Nichts,  selbst  wenn  mit 
den  „Römern"  Burgundionen,  mit  dem  „König"  Gundobad  und  mit  dem 
„König  Sigismund",  welchen  Leoointe  a.  500,  lY,  und  Cuper  Comm.  pracv. 
§  12  S.  777.  781  N.  n.  wörtlich  verstehen,  nur  der  Königssohn  Sigismund 
gemeint  sein  sollte,  wie  P^tigny  II.  649  und  Belloguet  CRB.  S.  173  f. 
annehmen.  (Lecointe  a.  0.  sohliesst  aus  der  Stelle,  dass  Eptadius  in  Bur- 
gundien  geblieben  sei  und  noch  unter  Sigismunds  Kegiernng  gelebt  habe; 
ebenderselbe  a.  525,  IV ,  hält  es  für  ungewiss,  dass  Eptadius  in  diesem 
Jahre  noch  gelebt  habe.)  Der  fränkisch-westgothische  Krieg  im  J.  507,  an 
welchen  P^tigny  II.  648  f.  und  ßindingi.  196  f.  bei  jenem  Einfalle  denken, 
folgt  in  der  Vita  erst  nach,  wie  Belloguet  CRB.  S.  174  bemerkt,  der  das 
angeblich  beim  Einfalle  in's  Limousin  genommene  Castrum  Idunom  00 
wenig,  als  G.  Cuper  Comm.  praev.  S.  781  N.  1.,  heimweisen  kann.  Zudem 
konnte  der  fränkische  Bischof  Eptadius  die  Freigebung  westgothiacher 
Kriegsgefangener  der  Burgundionen  unmöglich  befürworten;  eher  noefa 
konnte  er  später,  nach  Chlodwigs  Krieg  mit  Alarich,  sich  für  die  Los- 
gebung  westgothischer  Kriegsgefangener  der  Franken  verwenden,  wie  der 
Hagiograph  schliesslich  will  glauben  machen.  Ausserdem  schweigt  die 
Bischofschronik  von  Auxerrc  betre£fenden  Orte,  bei  Labbeus  I.  418  f.  «£ 
566  f.,  von  dem  angeblichen  Bischöfe  Eptadius,  ebenso  die  zfT'Avzerre  ver- 
fasste  anonyme  Weltchronik  (Chronicon  Antissiodorense  cet.  ed.  Camu»- 
saeuB.  Trecis  1608.  4^)  S.  63  r.  v.  Dagegen  erwähnt  erstore  Chronik 
ft.  0.  den  Optatus,  der,  ein  Zeitgenosse  des  Papstes  Vigilius,  des  Kaisers 
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gandien  gekonunen,  die  Kirche  des  h.  Germanus  zu  Auxerre 
erbaut  habe  (S.  98  N.  2),  kann,  will  man  nicht  Lupus  wegen 
fränkischer  Sympathien  das  Land  meiden  lassen  (1. 166  f.  N.  1), 
auf  die  Zeit  des  fränkisch  gewordenen  Burgundiens  bezogen 
werden;  sonst  würde  auch  diese  Angabe  beweisen,  dass 
Auxerre  zur  Zeit  der  Unabhängigkeit  Burgundiens  zum 
Frankenreiche  gehört  hat. 

Eben  so  wenig  als  die  unächte  Yita  S.  Eptadii  dazu 
brauchbar  ist,  die  Grenze  zwischen  dem  fränkischen  Gebiete 
von  Auxerre  und  dem  burgundionischen  von  Autun  zu  be- 
stimmen, darf  die  romanhafte  Erzählung  Fredegars  von  der 
Brautfahrt  Chlotildes  zu  Chlodwig  (S.  93)  benutzt  werden, 
um  die  Grenze  zwischen  dem  fränkischen  Gebiete  von  Troyes 
und  dem  burgundionischen  von  Langres  in  die  Gegend  von 
Tonnerre    zu  setzen  (S.  94  Not.).    Troyes  selbst  ist  zwar 


Jastmian  und  des  EönigB  Chlodwig  (sie),  als  Nachfolger  des  h.  Germanus  im 
Episcopate  von  Auxerre  nur  1  Jahr,  8  Monate  und  5  Tage  geamtet  und 
die  Basilica  des  h.  Christophoms  erbaut  habe;  vgl.  Leeointe  a.  529,  XI, 
der  das  J.  689  als  das  Todesjahr  des  h.  Germanus,  a.  531,  XIX,  das 
J.  531  als  dasjenige  des  h.  Optatus  angibt.  Die  depositio  oder  translatio 
des  h.  Optatus  ist  nach  der  Bischofschronik  pridie  Kai.  Sepi  Im  Hagio- 
logion  bei  Labbeus  II.  699  heisst  Optatus  bereits  Optadius,  wovon  zu 
Eptadius  ein  kleiner  Schritt;  seine  translatio  ist  dort  auf  VI.  Non.  Mart. 
gesetzt.  Dagegen  lautet  es  ebendaselbst  II.  702:  Pridie  Kai.  Sept.  Autis- 
siodoro  (natalis)  S.  Optati  Episcopi  et  confessoris;  ebenso  bei  Üsuard 
Martyrol  ed.  II  Mol  S.  124  a:  Vgl.  über  Optotus  J.  Stilting  De  SS. 
Optato  ep.,  Sanctino  et  Memorio  presb.  in  AA.  SS.  Aug.  VI.  680  ff.  Dass 
übrigens  der  Verfasser  der  Vita  S.  Eptadii,  ganz  entgegen  der  Meinung 
Kanfinanns  in  FDG.  X.  391.  396  (hohes  Alter  der  vita),  ein  Spätling  ge- 
wesen, beweisen  die  Worte  in  der  Charakterschilderung  des  Heiligen:  in 
indicio  iustos  .  .  in  commisso  fidelis,  welche  entlehnt  sind  aus  Fredegar 
QFr.  epit.  c.  24,  wo  dieser  von  Aredius  spricht;  ygL  oben  1. 153  N.  3.  Nach 
Obigem  sind  die  historischen  Folgerungen  aus  der  Vita  bei  P^tignyll.  647  ff^, 
Binding  L  138.  188  ff.  195  (N.  664)  und  Kaufmann  in  FDG.  X.  895  f. 
196  f.  zu  streichen;  ebenso  fallt  jetzt  bei  Binding  I.  307.  326  Auxerre  als 
nördliche  Grenzstadt  Burgundiens  dahin.  Nach  Pdtigny  II.  648  hätte 
übrigens  Eptadius  den  Bischofsstuhl  zu  Auxerre  nie  eingenommen,  sondern 
als  Einsiedler  alles  das  verrichtet,  was  ihm  die  Biographie  zuschreibt; 
im  gleichen  Irrthume  ist  schon  Mille  1. 155,  der  Eptadius  zum  Stifter  des 
Kloaters  CerTom  im  NiyemaiB  macht  und  ihn  bis  zur  Regierung  Sigismunds 
leb«n  lässt. 
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unzweifelhaft  schon  zu  Chlodwigs  Zeit  fränkisch  gewesen; 
dies  wird  jedoch  durch  die  Unterschrift  des  dortigen  Bischofs 
Camillianus  am  1.  Concile  von  Orleans  weit  sicherer  beur- 
kundet, als  durch  jene  Erzählung  Fredegars^. 

N  e  V  e  r  s. 

Vertretung  am  epaonensischen  Concile;  die  Bischöfe 
Tauricianus  und  Rusticus;  späteres  Stadtgebiet. 

Sind  Sens  und  Auxerre,  wie  wir  gesehen  haben,  den 
Franken  irrig  zugewiesen  worden,  so  ersieht  man  dagegen 
aus  der  Vergleichung  einer  der  Unterschriften  des  epaonen- 
sischen  Concils  mit  einer  Angabe  späterer  Notitiae  prov.  et 
civ.  Galliae,  dass  ein  Nebenpunct  dör  Lugdunensis  IV  ^der 
Senonia  allerdings  zu  Burgundien  gehört  habe.  Es  nannte 
sich  nemlich  keiner  der  Bischöfe  des  epaonensischen  Concils 
nach  einer  der  in  der  authentischen  Notitia  angegebenen 
Städte  dieser  Provinz;  vielmehr  waren  mit  Ausnahme  von 
Sens  und  Melun  jene  Städte  als  Bischofssitze  am  1.  Concile 
von  Orleans  repräsentiert  (S.  107),  welche  Stadt  nachmals 
im  fränkischen  Burgundien  eine  hervorragende  Stellung  er- 
langte (S.  78  f.).  Wohl  aber  unterschrieb  sich  ein  Tauricianus 
auf  dem  Concile  zu  Epao  als  episcopus  civitatis  Nivemensium. 
Diese  civitas  ist  nun  das  alte  Noviodunum  oder  Nevimum 
(heutzutage  Nevers  an  der  Loire,  unweit  ihrer  Vereinigung 
mit  denr  Allier,  Dep.  Nievre),  welche  in  jüngeren  Notitiae  als 
civitas  Nevemensium  oder  Nivemensium  den  Städten  der 
Lugdunensis  IV  angeftigt  wird,  so  dass  die  Städtezahl  in 
der  Rubrik  mit  VIH  statt  mit  VII  angegeben  ist*.    Dagegen 


1)  Belloguet  ORB.  8.  115  oitiert  in  erster  Linie  Fredegar,  in  zweiter 
die  Conoil- Unterschrift,  um  Troyes  den  Franken  zuzuweisen. 

2)  Bei  Du  Chesne  SS.  UFr.  I.  9  und  Gudrard  S.  17.  Leboeuf  in 
CoIL  Leber  II.  205  will  in  der  Concilunterscbrift  statt  Nivernensium 
IflTcdunensium  lesen  und  dieses  auf  NiTedunum  Equestrium  oder  Equestris 
NoiodunuB  (Nyon,  s.  unten  Cap.  9 )  als  vcrmointlichen  Bischofssitz  be- 
ziehen, Neyers  aber  den  Franken  viodioieren  —  Irrthümer,  die  Nachschreiber 
an  Gingins,  Dcy  im  M6m.  de  Frib.  IV.  71  u.  A.  fi^efunden  haben,  aber  von 
Belloguet  ORB.  S.  156-161  gründlichst  wiederlegt  sind.  Das  Richtige  hat 
übrigens  schon  Lecointe  a.  517,  IV,  a.  523,  VII,  a.  534,  V,  a.  536  N.  227. 
Es  wird  zwar  Nerirnum  oder  Nivernis  bisweilen  mit  Nivcdunum  verwechselt 
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erwähnt  die  ursprüngliche  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae  diese 
Stadt  weder  in  der  Lugdunensis  IV,  noch  in  der  Lugdu- 
nensis  I^  wo  man  dieselbe,  als  das  alte,  im  Gebiete  der  Aeduer 
gelegene  Noviodunum,  neben  den  übrigen  Städten  dieser 
Völkerschaft  finden  sollte.  Das  Uebergehen  dieser  Stadt  hat 
seinen  Grund  wol  nur  in  ihrem  früher  untergeordneten  Range ; 
zur  Lugdunensis  IV  wurde  dieselbe  wahrscheinlich  desswegen 
gezogen,  weil  sie  durch  das  Morvan-Gebirge^  von  der  Land- 
schaft um  Autun  geschieden  war^ 

Nivemum  würde,  bevor  es  zu  Burgundien  gehörte,  im 
Besitze  der  Franken  gewesen  sein,  wenn  beim  Gosmographen 
von  Ravenna'  unter  den  nach  Athanarit  aufgezählten  Städten 
der  Francia  Rinensis  oder  Gallia  Belgica  für  In  ibemis  und 
Heliodorum  nach  Porcherons  Vermuthung  Nivemis  Aeduonim 
zu  schreiben  wäi*e.  Indess  waren  die  Bnrgundionen  allem 
Anscheine  nach  schon  um  470  im  Besitze  von  Never» 
(I.  486)  *. 


(Köeler  I.  47) ;  mit  letzterm  ist  i^ber  dann  der  ältere  Name  Ton  Nevers, 
Noviodunum,  gemeint.  Wuntem berger  I.  206  N,  24  findet  die  liesung 
Nevidunensiiim  unwahracheinlich,  vermisst  aber  doch  den  Bischof  von  Nyon 
in  den  Concil Unterschriften.  Ging^ns  (Karte)  und  Matile  S.  5  schliesseit 
übrigens  ^ie  Burgundionen  von  der  Lugdunensis  IV  aus;  crstercr,  weil  er 
ihnen  Nevers  abspricht ,  letzterer,  obschon  er  S.  8  denselben  diese  Stadt 
zuweist.  Binding  I.  308  bezeichnet  Nevcrs  richtig  als  äussersten  West- 
punct  Burgundiens. 

1)  Deserta  Moryenni  in  der  Vita  S.  Eptadii,  oben  S.  108;  danach 
der  pagns  Morvinnns  benannt,  s.  Vales.  NG.  S.  360. 

2)  Ueber  Noviodunum  und  Nevimum  s.  Scaliger  S.  104,  Valesius 
NG.  S.  383  ff.,  Ca  S.  Paulo  S.  152,  D'Anville  NAG.  S.  491  und  M£. 
S.  93  f. ,  Walckenaer  I.  325  und  Ukert  II ,  2.  470.  Die  freilich  späte 
Hist  breWs  comitum  Niyemensiuni  bei  Labbeus  II.  399  bemerkt:  Castrum 
Nivetlunum,  quod  nunc  dicitur  Nivernis ,  situm  est  super  fluvium  Neviuni 
in  extremis  Burgundiac  finibus,  cui  subterfluit  Ligeris  amnis,  qui  dividit 
Galliam  Celticam  et  Galliam  Aquitanicam.  Igitur  castrum  illud  antiquis- 
simum  quidem,  sed  instar  viculi  exiguum. 

3)  IV,  26. 

4)  Nicht  erst  seit  476,  wie  Dubos  III,  15  T.  II.  457  glaubt.  Valesius 
Rfr.  VI.  272  zählt  Nevers  um  500  zu  Burgundien.  P^tigny  II.  481.  724 
glaubt,  Chlodwig  habe  im  J.  500  das  Nivernuis  von  Burgundien  und  vom 
Gebiete  Autuns  in  der  Lugdunensis  I  losgerissen  und  zu  einer  eigenen 
Oiöcese  der  Lugdunensis  Senonia  erhoben,   es  aber  infolge  der  fränkisoh- 

Jabn,  Qenchiehte  d.  Burgnnd  tonen.    II.  8 
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Zur  Zeit  der  fränkischen  Unterjochung  von  Burgimdien 
war  Rusticuß  Bischof  zu  Nevers;  er  unterschrieb  am  3.  und 
4.  Concile  zu  Orleans  ^ 

Nevers  erlangte  erst  in  nachrömischer  (burgundionischer) 
Zeit  den  Rang  einer  civitas  und  ein  Stadtgebiet;  dieses  ist 
im  Mittelalter  (von  burgundionischer  Zeit  her)  der  pagus 
Nivernensis,  später  das  Nivernais,  mit  der  Haupt- 
stadt Nevers*. 

Decise , 

welches  am  rechten  Ufer  der  Loire,  oberhalb  Nevers  und  in 
'seiner  Diöcese  liegt,  somit  zur  Lugdunenais  IV  gehörte,  hat 
einen  undatierten  Grabstein  eines  Frcdebodus,  möglicherweise 
eines  Burgundionen,  gelieferte 

Ghäteaa-Landon,   angeblich    burgundioniscb. 

In  einigen  späteren  Bearbeitungen  der  Notitia  Galliac 
nimmt  das  CastrumNandonis  als  achter  Ort  der  Lugdu- 
nensis  IV  die  Stelle  der  Civitas  Nevernönsium  ein*;  es  ist 
Chäteau- Landen  in  der  Diöcese  Sens,  unweit  von  Nemours ^ 
Nach  dem  anonymen  Interpolator  der  von  Faustus  verfassten 
Vita  S.  Severini^  lag  nun  zwar  auch  dieses  Castrum  Nandonis 
(bei  ihm  C.  Nantonis)  in  Burgundien ;  mit  der  Metropole  Sens 
gehörte  jedoch  auch  dieser  Ort  zum  Gebiete  Chlodwigs,  wo- 
gegen der  Interpolator  eine  spätere,  fränkisch -burgundionische 
Provincialeintheilung  Galliens  bjBfolgt  hat\ 


bargundiouischen  Allianz  Tom  J.  507  an  Gnndobad  zurücligegeben;  er 
beruft  sieb  biefiir  auf  eine  apcorypbe  Angabe  der  Gall  Cbr.  XII.  625. 
Sicher  ist,  dass  zur  Zeit  des  Sidonius  die  Gebiete  der  Aeduer  und  Anrerner 
sieb  berübrten,  Nevers  also  damals  nocb  keine  civitas  war;  s.  Sirmond  za 
Sidonius  Epist.  YII,  8  Kot.  S.  125. 

1)  Lecointe  a.  534,  XIY. 

2)  Gudrard  im  AH.  1837  S.  118. 

3)  Le  Blant  I.  27,  der  Decise  irrig  zur  Lugdunonsis  I  zablt.  Der 
Name  soll  wabrscbeinlicb  Fredeboldus  laufen;  vgl.  Wackornagel  S.  388. 

4)  So  in  2  HSS.  bei  Guörard  S.  17  und  in  der  Bern.  HS.  451,  vo 
A.  Hug  in  Beitr.  z.  Krit.  röm.  Prosaiker,  Bas.  und  Genf  1864,  irrig 
nandoms  liest  und  eben  so  irrig  vemmtbet,  dies  sei  statt  Noviodunum  gesetzt 

5)  YalesiuB  NG.  S.  135. 

6)  AA.  SS.  Boll.  XI.  Febr. 

7)  Lecointe  a.  506,  VI,  Pagi  a.  508,  XII.  XIH,  und  Belloguct  CRB. 
S.  120  f.    Die  von  Faustus  verfasstc  äcbte  Vita  S.  Severini  (bei  Mabüloo 
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CrrenzYerhältnisse. 


Nach  Obigem  hat  Spruner  ^  wohl  gethan,  die  Grenze  Bur- 
gundiens  südlich  von  Nevirnum  gegen  den  untersten  Lauf 
des  Elaver  (AUier),  "wohin  die  Lugdunensis  ebenfalls  reichte 
(S.  103)  westlich  vorzurücken,  nordwestlich  aber  nur  bis 
Nevimum  vorspringen  zu  lassen  und  sodann  nordöstlich,  in 
geraumer  Distanz  von  der  civitas  Senonum,  zurückzubiegen. 
Es  ist  sogar  rathsam,  BurgBudien  diessorts  durch  denjenigen 
Theil  der  Berge  des  Nivernais,  welcher  sich  an  die  Morvan- 
berge  anschliesst,  und  durch  diese  selbst  zu  begrenzen,  an 
welche  weiterhin  der  Bergrücken  der  Cote-d'Or  als  Grenze 
sich  anreihte  (S.  91).  Danach  hätte  nur  der  obere  Theil 
des  Nivernais  zu  Burgundien  gehört*. 


Angebliche   Lugdunensis    V. 

Aeltere  Autoren  schreiben  die  Maxima  Sequanomm  unter 
dem  Namen  der  Lugdunensis  V  den  Burgundionon  zu^.  Die 
Maxima  Scquanorum  hat  nun  zwar  den  Burgundionen  beinahe 
ganz  gehört;  jene  Bezeichnung  der  Provinz  ist  jedoch  eine 
durchaus  misabräuchliche  (I.  441),  und  so  verweisen  wir  hier 
auf  das  betreffende  Capitel*. 

IIL      Provincia  Viennonsis,   numero  XIIL 

Rangstcllang  :und  Bestandtheile  der  Provinz. 

Als  diejenige  Provinz  Galliens,  in  welcher  der  Regie- 
rungssitz Arles  lag,  nimmt  die  Viennensis  in  der  Notitia 
dignitatum  unter  den  siebenzehn  Provinzen  Galliens,  welche 


AA.  SS.  OB.  I.  668  ff. )  cap.  4  Bagt  nur :  mons  est  cuius  vocabulnm  Castra- 
Nantonense. 

1)  HGHA    II  Bl.  3:  Europa  im  x\nfaiiffc  des  VI.  Jahrbumlfris. 

2)  Es  ist   zu    weit   gegangen,    wenn  GoUut  II,    3  col.  97  daH  ganze 
Nivernais  zu  Burgundien  sclilägt. 

3)  So  Pagi  a.  509,  XXI,  und  Ilenschen  S.  84  I». 

4)  unten  Cap.  9. 

8* 
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dem  Praefectus  Praetorio  Gallianim  gehorchten,  den  ersten 
Rang  ein*,  wogegen  die  authentische  Notitia  prov.  et  civit 
Galliae  der  Lugdunensis  I  den  Vorrang  einräumt;  jedenfalls 
war  die  Viennensis  nächst  der  Lugdunensis  I  die  hedeutendat« 
Provinz  Burgundiens*,  welches  hier  in  der  Sapaudia  den 
Ausgangspunct  seiner  Entwicklung  genommen  hatte. 

In  der  Notitia  Galliae  werden  als  Bestandtheile  der 
Viennensis  folgende  dreizehn  civjtates,  d.  h.  Städte  mit  ihren 
Gebieten, angegeben':  Metropolis  civitasViennensium, 
Vienna,  ehemals  IIauj)tstadt  der  AUobrogen  (I.  387),  Vienne, 
Dep.  Is^re*;  civitas  Genavensium,  ursprünglich  Geneva 
und  unter  diesem  Namen  von  Cäsar  als  Grenzstadt  der  AUo- 
brogen gegen  die  Hclvctier  erwähnt,  später  Genava,  Genua 
u.  s.  w.,  Geneve*;  civitas  Gratianopolitana®,  Gratia- 
nopolis,  vordem  Cularo  (I.  385),  Grenoble,  Dep.  Isere,  an  der 
Isere,  der  ehemaligen  Grenze  der  AUobrogen  gegen  die 
Vocontier;  civitas  Albensium,  Alba  Holvionim,  Alba 
Helvia,  Hauptstadt  der  zwischen  Rhone  und  Cevennen  wohnen- 
den Hei  vier,  nach  Scaliger^  Aubenas,  eher  nach  Anderen 
Aps  (Alps),  2  Licues  nordwestlich  von  Viviers  im  Vivarais, 
Dep.    Arddche®;    civitas    Deensium,    Dea   Vocontiorum, 


1)  Ebenso  in  der  Notitia  provinciarum  aiiK  Cod.  Yat.  Reg.  Siiec.  COO 
bei  Scbelstrate  II.  649. 

2)  D'Anyille  S.  XXIX. 

8)  Walckenaer  11.  396  und  Böcking  II.  481  f. 

4)  Valesiufl  NO.  S.  603  ff.,  UkertIT,  2.  300.  452  f.,  Böcking  II.  368  f., 
die  französischen  Ausleger  zu  Gregor.  Tur.  Opp.  I.  366  und  Gelpke  I  317. 

5)  Caesar  BG.  I,  6.  —  Vgl.  Valesius  NG.  S.  229  f ,  Ukert  II,  2 
454  f.,  Deycks  in  Jahrb.  d.  rhein.  Alterthumsfr.  XI.  4,  Mallet  in  MDG. 
I.  139  f.,  Soret  ebendas.  I.  245  Not.,  Mommsen  ICH.  S.  11  ff.,  Gelpke 
I.  816,  RG.  S.  4  f.  8  ff.  12  f  ,  Fazy  Gen&ve  u.  s.  w.  in  MIG.  XII  und 
Galiffe  Gen^ve  bist,  et  arch^ol,  Genc^ve  et  Bale,  1869;  oben  I.  129  und 
hiernach. 

6)  Eine  spätere  Notitia  bei  Du  Chesne  SS.  IIFr.  I.  15  fügt  bei:  a  Gra* 
tiano  constniota. 

7)  S.  79.  101. 

8)  Der  ursprünglich  zu  Alps  befindlich  gewesene  Bischofssitz  ward 
später  nach  Vivariuni  (Viviers)  verlegt,  so  das»  die  Bischöfe  bald  nach 
Alba ,  bald  nach  Vivariuni  benannt  orsrheinon ;  auch  ist  in  späteren  Ab- 
fassungen der  Not.  Galliae  (bei  Du  Chesne  a.  O.  I.  10.  12.  15)  die  civit«« 
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Hauptstadt  der  Vocontier,  Die,  Dep.  Dromo  (I.  477  f.);  civitas 
Valentinorum,  Valentia *  bei  den  Segalauni ,  Valence, 
Dep.  Drome*;  civitas  Tricastinorum,  TricastiDi,  auch 
AuguBta  Tricastinoram  und  einfach  Äugusta,  Augustum, 
St.  Paul-Trois-Chäteaux,  Dep.  Drome,  oder  richtiger  Aouste, 
ein  Flecken,  Dep.  Drome,  Arr.  Die*;  civitas  VasienBium, 
das  alte  Vasio  bei  den  Vocontiem,  Vaison,  Dep.  Vaucluse 
(L  490);  civitas  Aran 8 icorum,  ehemals  Arausio  Secnn- 
danorum  bei  den  Cavaren,  Orange,  Dep.  Vaucluse*;  civitas 
Cabellicorum,  Cabellioy  Cavaillon,  Dep.  Vaucluse*;  civitas 
Avennicorum^,  Avenio  bei  den  Cavaren,  nördlich  der 
Durancc,  Dep.  Vaucluse';  civitas  Arelatensium,  Arelate, 


^Ibensiiim  mit  ViTarium,  d.  h.  ViTierB,  erklärt,  so  dass  Einigen  Alba  und 
Vivarium,  wiewohl  fälschlich,  für  gleichbedeutend  gilt.  Vgl.  Savaro  zu 
Sidonius  Opp.  I.  386,  Sirmond  zu  Sidonius  Epist.  VI,  12  Not.  S.  115  t 
und  GAG.  I.  603  col.  1,  Valcsius  N6.  S.  244  f.,  Lecointe  a.  534,  X, 
Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  X,  23  Vivariensem  .  .  Urbem  8.  516,  Gar. 
a  S.  Paulo  S.  147,  Walckenaer  I.  274  ff.  II.  198,  Ukert  11,  2.  293.  417 
and  Booking  II.  389  f.  —  Das  westliche  Hinübergreifen  der  Yiennensis 
über  den  Rhodan  würde  sich  erklären,  wenn  nach  Valesius  NG.  S.  608 
die  HeWier  die  transrhodanischen  Allobrogen  bei  Gäsar  BG.  I,  11,  gewesen 
wären.  Letztere  sind  aber,  wie  aus  dem  Zusammenhange  bei  Gäsar  erhellt, 
im  Norden  des  allobrogischen  Gebietes  zu  suchen;  zudem  erstreckte  sich 
dieses  nicht  so  weit  südlich,  dass  es  sich  westlich  über  die  Rhone  in  das- 
jenige der  Helvier  hätte  ausbreiten  können. 

1)  Eine  spätere  Notitia  bei  Du  Ghesne  a.  0.  I.  15:  Valentina 
(I.  Valentia)  a  Talente  constructa. 

2)  Sayaro  zu  Sidon.  Opp.  I.  385,  Sirmond  zu  JSidon.  Epist.  VI,  12 
Not.  S.  116,  Valesius  NG.  S.  581  und  Ukert  II,   2.  444. 

3)  Scaliger  S.  80,  Savaro  zu  Sidon.  Opp.  1.  385,  Sirmond  zu  Sidon. 
Epist.  VI,  12  Not  S.  116  f.,  Valesius  NG.  S.  60  f.,  Ruinart  zu  Greg. 
Tur.  HFr.  V,  21  S.  231,  Walckenaer  II.  205  ff.  398  und  Ukert  II,  2. 
304  f.  446. 

4)  Savaro  zu  Sidonius  Opp.  I.  385,  Sirmond  zu  Sidonius  Ep.  VI,  12 
Not.  S.   116,  Valesius  NG.  S.  35  f.  und  Ukert  II,  2.  442. 

5)  Valesius  NG.  S.  109  und  Ukert  II,  2.  442  f  ;  über  die  häufige 
Verwechslung  mit  Gabillonum,  Ghälon,  oben  S.  99  f.  N.  1. 

6)  Auenticorum  falsch  das  Leidener  Fragment  in  Jahrb.  d.  rh.  Alter- 
thumsfr.  IX.  91. 

7)  Scaliger  S.  86,  Sayaro  zu  Sidonius  Opp.  I.  385,  Valesius  NG. 
S.  54  f.  und  Ukert  II,  2.  441;  betreffs  der  Namensschrcibungcn  Avenio, 
Avennica  Valesius  a.  0.  und  Schmitt  I.  155  f. 
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auch  Arelatum  und  Arelas,  Arlc8,  Dep.  Bouchcs- du -Rhone, 
im  4.  Jahrhundert  nächst  Trier  die  bedeutendste,  besonders 
durch  Handel  blühende  Stadt  Galliens^,  dann,  seit  402,  infolge 
einer  durch  Verordnung  vom  J.  418  erneuerten  Anordnung 
des  Kaisers  Honorius  statt  Trier  Sitz  der  Prälectur  Galliens 
und  Metropole  der  sogenannten  sieben  Provinzen  Galliens*; 
civitas  Massiliensium,  Massilia,  Marseille,  Dep. Bonches- 
du-Rhone^. 

Sapaudia. 

Von  obigen  Städten  lag  Genf,  nemlich  die  erhöhte  Alt- 
stadt, am  linken  Rhoneufer,  also  in  der  Sapaudia  (L  386)*. 
Zu  ebenderselben  gehörte  Grenoble,  das  in  der  Notitia  digni- 
tatum,  nach  der  richtigen  Schreibung  (Cularone  statt  Calaronae) 


1)  Siehe  die  Schilderung  in  der  Orbis  descriptio  in  Claes.  anct  e 
Vat.  codd.  editi  cur.  A.  Maio  III.  405  (  vgl.  Expositio  totius  mundi  et  gentium 
cd.  Gothofr.,  Genevac  1628,  S.  37).  In  der  betreffenden  Stelle,  die  auch 
bei  Schelstrate  II.  629  und  Car.  a  S.  Paulo  S.  131  f.  steht,  ist  His  adiaeet 
gens  multa  Gothorum  ein  Zusatz  aus  späterer  Zeit,  als  die  Westgothcn 
in   der  benachbarten  Aquitauia  II  angesiedelt    waren.     Troya  I,  3.  1040. 

I,  4.  471  missdeutet  jene  Worte  auf  die  Juthungen  als  Galliens  Nachlarcti 
in  Bätien  und  als  vermeintliche  Gothen;  nach  Uphagen  S.  33  wäreu 
mit  den  Gothen  sämmtliche    Völker   Germaniens  gemeint. 

2)  Scaliger  8.  82,  Valesius  NG.  S.  38  ff.,  Pagi  a.  400,  XII  ff.,  Ukert 

II,  2.  433  f.,  P^igny  II.  344  und  Böcking  II.  162,  491;  speciell  über  die 
Verordnung  des  Honorius  vom  J.  418  a.  Sirmond  zu  Sidonius  Not.  S.  245  ff., 
Savigny  I.  59    II  S.  XIII  und  Pardessus  I,  2  S.  3  ff. 

3)  Valesius  NG.  S.  318  ff.  und  Böcking  II.  1016. 

.  4)  Betreffs  der  Namensableitung  von  Sapaudia  bietet  die  Schrift  Dv 
orbe  et  eins  diuisione  cet.,  Bern.  HS.  260  Saec.  XIV,  c.  135  foi.  129  vs. 
das  Wunderliche:  Sabaudia  dicitur  secundum  antiquos  quasi  salua  et 
audax  via  eo  quod  ab  autiquis  temporibus  illa  via  bonitaie  principum  et 
(1.  ex)  Gallicanis  partibus  ad  ytaliam  per  illius  patriae  [s.  v.  a.  terrae] 
deserta  et  montes  fuit  sempcr  rata.  Nam  semper  ibi  fuit  summa  iusticia. 
et  ideo  prout  clamat  fama  publica  semper  ibi  transeuntes  in  strata  communi 
securi  ab  omni  spolio  et  rapiua ;  ähnlich  Liure  des  proprietes,  Bern.  HS.  431, 
von  Sauoyc  oder  sauoie  als  sauue  voye,  wie  denn  die  Ableitung  von  salva 
via  nicht  den  lateinischen  Namen  Sabaudia,  sondern  den  französischen  Saroyc 
berücksichtigt.  Der  Berufung  auf  die  Alten  scheint  eine  dunkle  Xuodc 
von  der  Sicherheit  des  heraclcischen  Weges  über  die  Alpen  (Pseudo-Aristot. 
Mirab.  ausc.  c.  86,  vro  Beckmann  S.  176  irrig  an  eine  Stadt  Heraclea 
denkt)  zu  Grunde  zu  liegen. 
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Cularo  benannt,  als  Sitz  des  TribunuB  cohortis  primae  Flaviae 
Sapaudiae  bezeichnet  ist  (L  384);  mit  einem  aus  Gularone 
verdorbenen  Namen  heisst  es  noch  Curarore  in  der  Beschreibung 
der  Burgundia  beim  Cosmographen  von  Ravenna^.  Genf  und 
Grenoble  müssen,  als  zur  Sapaudia  gehörig,  bei  deren  Ab- 
tretung im  J.  443  in  den  partiellen  Besitz  der  Burgundionen 
gekommen  sein  (I.  380  ff.) ;  nach  457  gelangte  dann  Sapaudien 
sammt  seinen  Städten  in  den  vollen  Besitz  derselben  (I.  475). 
Ennodius  *  erwähnt  bei  Gelegenheit  der  von  Epiphanius  im 
J.  494  unternommenen  Gesandtschaftsreise  nach  Burgundien» 
neben  der  Lugdunensis  civitas,  urbes  Sapaudiae  im  Allge- 
meinen und  gibt  zu  verstehen,  dass  Sapaudia  nebst  anderen, 
nicht  genannten  Provinzen  zum  Reiche  gehöre.  Später  beschwert 
sich  Avitus'  gegen  den  Eönigssohn  Sigismund  darüber,  dass 
dieser  auf  einer  Reise  aus  Sapaudia  nach  der  Frovincia,  das 
heisst  nach  der  heutigen  Nordprovence,  Vienne  geflissentlich 
gemieden  zu  haben  scheine.  Hier  ist  bei  Sapaudia  zunächst 
an  das  dort  gelegene  Genf,  als  gewöhnliche  Residenz  des 
Prinzen  Sigismund,  zu  denken.  Obwohl  sodann  Vienne  nicht 
zu  Sapaudien  gehörte  und  für  den  aus  Sapaudien  nach  der 
Nordprovence  Reisenden  der  Weg  nicht  direct  über  Vienne 
ging,  80  konnte  doch  diese  Stadt  durch  einen  kleinen  Ab- 
stecher leicht  erreicht  werden^.  Endlich  geht  aus  der  ange- 
führten Stelle  hervor,  dass  Sapaudien  im  Süden  unmittelbar 
an  die  Nordprovenco  angrenzte  *.  Im  Betreff  desjenigen 
Theils  von  Sapaudien,  der  im  Bereiche  der  Provinz  der  See- 


1)  IV,  27;  vgl.  Walckonaer  I.  271  f.  —  Böcking  II.  1018  verwirft 
mit  Unrecht  das  Zengniss  dos  Cosmographen ,  um  nicht  in  der  Not.  dign. 
II.  118  Cularooe  (von  Cularo,  Grenoble)  statt  Calaronae  (von  Calarona, 
nach  ihm  GleroUe)  schreiben  zu  müssen.  Sinner  II.  194  f.  N.*,  obschon 
die  Missschreibung  Calaronae  befolgend,  bezieht  doch  den  Namen  richtig 
auf  Grenoble,  mit  Berufung  darauf,  dass  diese  Stadt  auf  Inschriften  und 
beim  Geographen  von  Ravenna  Culao  heisse.  Dies  ist  freilich  verschrieben 
statt  des  Cularo  der  Inschriften;  der  Geograph  schreibt,  wie  gesagt, 
Curarore. 

2)  Vit.  B.  Epiphanii  Episcopi  Ticinensis,  Opp.  S.  407  f. 

3)  Epist  70. 

4)  Sirmond  zu  Avitus  a.  0.  S.  49. 

5)  Valcsius  NG.  8.  503  und  Walckenaer  II.  358,  dieser  nach  Durandi. 
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alpen  lag,  werden  wir  «päter  nachweisen,  dass  derselbe  sogar 
an  die  Südproyence  anstiess^     In  der  Beschreibung  Burgun- 
dien^  beim  Cosmographen  von  Ravenna'  erscheint  der  Name  Sa- 
paudia  nicht.     Er   veränderte  sich  nachmals   in  Sabogia  und 
Saboia,   begriff  aber  nicht  mehr  so  viel,  wie  früher,  sondern 
zur  Zeit   Carls    des   Grrossen    nur    das    eigentliche  Savoien, 
jedoch  selbst  dieses  mit  Ausschluss  von  Tarantaise  und  Man- 
rienne,  die   später  dazu   gerechnet  wurden^.     Aus  dem  Um- 
stände, dass  Burgundien  sich  aus  Sapaudien,  dem  ehemaligen 
Allobrogenlande,  entwickelt  hat,  ist  es  zu  erklären,  dass  im 
Mittelalter  Burgundia  und  Sabaudia,  Burgundio  und  SabaudensiB 
oft  gleichbedeutend  sind^  und  die  Burgundionen  auch  AUobroge« 
heissen^  Ist  vielleicht  hieraus  Alobrites  in  den  Worten  Gallia 
Belgia  (oder  Belgica)  Alobrites  (oder  Alobriges)  beim  Cosmo- 
graphen von  Ravcnna^  zu  enträthseln  ?  Don  vom  Lande  Sapaudien 
genommenen   Personennamen   Sapaudus  findet  man   übrigens 
bei  Sidonius ' ,  bei  Gregor  von  Tours  ®,  in  Inschriften  ^  .und 
sonst  öfter  ^^. 

Als  deutliche  Spuren  der  burgundionischen  Ansiedlung 
in  der  Sapaudia,  welche  uns  im  heutigen  Savoien  und  im 
herwärtigen  Genfer  Gebiete  begegnen,  sind  zu  erwähnen: 
germanische  Ortsnamen,  sowohl  patronymische,  welche,  in 
inges  (inge),  seltener  in  ens  ausgehend,  namentlich  in  Nord- 


1)  Spruner  Ilist-geogr.  Atl.  Bl.  III  (Kuropa  im  Auf.  des  VI.  Jahrh ) 
und  IX  (Altgerm,  und  die  Süddonauländer  um  die  Mitte  des  V.  Jahrb.) 
beschränkt  Sapaudien  auf  den  nördlichen  Theil  der  Vienneusis  und  auf 
die  Alpes  Graiae,  wiewohl  er  (Bl.  III)  sie  südlich  etwas  über  Grenoblr 
hinaus  streifen  lässt. 

2)  IV,  26  und  27. 

3)  Valesius  NG.  S.  503  f.,  D'Anvillo  S.  96  und  Walckenaer  II.  357  f 

4)  Della  Chicsa  I.  4. 

5)  Liudprand  AntapudoK.  III,  44.  Ccicruni  (  Kurguudiones)  secundum 
naturale  nomen  Gralli  Allobrogi  nuncupantur ;    v^l.  Schursfleisch  IV.  2.  b. 

6)  JV,  24  und  26. 

7)  'Epist.  V,  10. 

8)  lIFr.  IV,  30.  VIII,  39. 

9)  Bei  Le  Blant  II.  143.  476. 

10)  Sirmond  CAG.  I  Not.  614,  zu  Avitus  0|}p.  Not.  S.  49  und  Valesius 
NG.  S.  504,  der  den  Landcsnanicn  verkehrt  vom  Gcschlechtsnamen  ubioitet 
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«avoien  (im  Genevois,  Faucigny  und  Chablais)  vorkommen*, 
als  auch  andere  *;  die  in  den  angedeuteten  patronymischen 
Ortsnamen  steckenden  germanischen  Personennamen,  sofern 
letztere  noch  erkenntlich  sind  •;  Ueberreste  der  germanischen 
Landsgemeinden,  z.  S.  im  Samoens-Thal  in  Haut'- Faucigny ^ 
sowie  der  burgundionischen  Gesetzgebung  und  Gerichtsver- 
fassung^; endlich  auch  burgundionische  Gräber,  welche  meist 
kirchhof  weise,  selten  vereinzelt  vorkommend,  z.  Thl.  aus  der  ersten 
Zeit  der  Ansiedlung  (seit  443),  z.  Thl.  aus  späterer,  auch  frän- 
kisch-burgundionischer  Zeit  herrühren  mögen  (I.  222.  227  f.), 
während  obige  Ansiedlungsspuren  in  die  früheste  Zeit  der 
Niederlassung  hinaufTühren.  Dass  die  hierseitigen,  erst  im 
10.  Jahrhunderte  auftauchenden  Districtsnamen,  wie  pagus 
Falciniacus  für  Faucigny  u.  s.  w.,  aus  der  Burgundionenzeit 
stammen,  ist  nicht  mit  Sicherheit  zu  behauptend 

Nach  dieser  Vorbemerkung  über  die  zur  römischen, 
später  burgundionischen  Sapaudia  gehörigen  Städte  der  Vien- 
nensis,  sowie  über  die  burgundionische  Sapaudia  selbst,  gehen 
wir  auf  das  Historische  über,  das  sich  an  Städte  und 
Oertlichkeiten  der  Viennensis  überhaupt  anknüpft. 

V  i  e  n  n  e. 

Vermeintliche   Residenz    nnd  Tetrarchensitz;    Fortbestand 

der  römischen  Curie. 

Im  J.  463  und  noch  bestimmter  im  J.  474  finden  wir 
Vienne,  die  Metropolo  der  Provinz,  mit  dieser  im  Besitze 
der  Burgundionen  (L  476  ff.  489  f.).    Die  Stadt  war  aber,  unge- 


1)  Gingins  8.  259,  GaUchet  POL.  8.  31,  Vuy  Note  s.  la  villa  Qua- 
druv.  (MIG.  X)  S.  5  f.  12  f.  und  Francbises  de  Chätel  cet.  (MIG.  XI) 
S.  6.  Die  französischen  Ortsnamen  auf  inges  ( inge  ),  abgekürzt  ens,  ent* 
sprechen  den  patronymischen  germanischen  auf  ingon,  ingen,  ingas,  über 
welche  letztere  Pfabler  8.  726  f.;  ygl.  1.  95  N.  1.  GaliffoS.  20f.  koltisicrt! 

2)  Gingins  8.  259.  264.  267.  292,  Vuy  Note  s.  la  villa  Quadr.  a.  0. 
S.  8  f.  13  f.  und  Ghartes  indd.  (MIG.  IX)  8.  YII. 

3)  Gatschet  POL.  8.  31. 

4)  Vuy  Jugement  cet  (MIG.  VIII)  8.  3  f. 

5)  Gingins  8.  262  f.  264. 

6)  Gingins  8.  257  hält^  die  Sache  für  gewiss ;  spociell  über  pagus 
Falciniacus  Mallet  in  MDG.  'l,  2^  82. 
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achtet  ihres  Yorrangft,  niemals  Keichshauptstadt  und  ständige 
königliche  Residenz^;  oben  so  wenig  besass  sie  eine  könig- 
liche Münzstätte^.  Yienne  hatte  zwar  in  seinen  Mauern  auf 
dem  höchsten  Puncto  der  Stadt  einen  stattlichen  Palast,  der 
den  römischen  Imperatoren  zum  Absteigequartier  gedient 
hatte  und  nun  der  Königspalast  hiess^;  er  mag  aber,  sonst 
königliches  Absteigequartier,  nur  in  einem  später  zu  erwäh- 
nenden Ausnahmsfalle  vorübergehend  als  ßesidenzpalast  ge- 
dient haben.  Diejenigen  freilich ,  welche  aus  Sidonius  *  und 
Gregor  von  Tours*  eine  Vierherrschaft  der  Söhne  Gundeuchs 
irrig  folgern  (I.  532  £F.),  machen  Vienne  zur  Residenz  Gundobads 
oder  Godomars  (I.  534),  oder  gar  Godomars  und  Chilperichs 
zugleich*.  Solches  ist  jedoch  eben  so  unhistorisch,  als  was 
von  der  Fehde  Gundobads  mit  seinen  Brüdern  Chilperich  und 
Godomar,  sowie  von  dem  zu  Vienne  erfolgten  tragischen 
Untergange  Beider  oder  doch  Godomars  erzählt  wird  (I.  538)'. 
Der  Fortbestand  der  Curie  von  Vienne  unter  der  Burgun- 
dionenherrschaft  ist  schon  im  Frühem  berührt  (I.  135  N.  1) 
und  kommt  hiernach  wieder  zum  Vorscheine. 


1)  Nach  Valosiiis  NG.  S.  605  war  Vienne  Beides.  Bei  Ouichenon 
T.  13,  der  du  Haillan  folgt,  herrscht  „Gonderich,  Gondtoch  ou  Gondenge" 
(Gondeuque?),  Sohn  des  „Gondicairo  ou  Gondioch"  (sie;  s.  I.  529  N.  1) 
um  456  zu  Vienne. 

2)  Eine  solche  Ycrmuthct  dort  Soctbcer  in  FDG.  I.  287  ohne  Grund- 
angahe,  wol  nur  infolge  der  Voraussetzung  von  einer  Residenz. 

3)  Palatium  regale  intramuranum  bei  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  34,  als 
aedes  publica  schon  erwähnt  von  Avitus  Hom.  de  rogationibus  Opp.  S.  151 
und  nach  ihm  von  Ado  Chron.  a    452-58;  vgl.  Valcsius  NG.  S.  105. 

4)  Epist.  V,  7. 

5)  HFr.  II,  28. 

6)  Valesius  Kfr.  V.  250  (Vienna)  quac  tum  Regum  sedes  erat,  mit 
Bezug  auf  die  zwei  Letztgenannten.  Troya  I,  3.  1294.  I,  5.  18.  11,  1.  47 
macht  dagegen  Vienne  zur  ursprünglichen  Residenz  Gundobads;  ebenso 
Binding  I.   73. 

7)  Das  Umkommen  Godomars  in  einem  brennenden  Thurme  figuriert 
bei  JvMüUer  und  seinen  Nachschreibem  (I.  539  N.)  und  schon  bei  Sirmond 
GAG.  I,  bürg.  Eönigstafel:  Godomarus  Viennae,  cum  a  Gundebado  fratre 
obsideretur;  in  turri  flammis  exustus. 
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Mamortus,  Bischof;    Stiftung   der  Rogationen  (464); 
der    Prcäb  y  te  r  Mamertu&.Clau  dianus. 

In  die  erste  Zeit  der  bur^ndionischen  Botmässigkeit 
der  Viennensis  fiel  noch  das  Wirken  Mamertus',  des  Bischofs 
von  Yienne.  Wie  er  im  J.  463,  infolge  des  alten  Rangstreits 
zwischen  den  Bischöfen  von  Arles  und  Vienne,  gegenüber 
Loontius,  dem  Bischöfe  ersterer  Stadt,  sich  die  Besetzung  des 
Bischofsstuhles  zu  Die  anmasste,  wie  aber  der  Papst  Hilanis, 
auf  Bericht  des  Königs  Gundeuch ,  zu  Gunsten  des  Bischofs 
von  Arles  entschied,  ist  im  Frühern  berührt  (I.  476).  IJnge- 
tahr  um  dieselbe  Zeit  setzte  Mamertus  zu  Vienne  die  soge- 
nannten Rogationen  ein,  das  heisst  die  drei  Fast-,  Buss-  und 
Bettage,  die  jährlich  vor  dem  Himmelfahrtsfeste  zuerst  in  jener 
Stadt,  später  in  ganz  Gallien  und  in  den  Nachbarländern 
gefeiert  wurden  und  unter  dem  Namen  der  grossen  Litanie 
z.  Thl.  noch  werden.  Mamertus  bezweckte  mit  seiner  Stiftung, 
welche  an  die  Stelle  der  ehemaligen  Litanion  und  Suppli- 
cationen  trat,  die  Schrecknisse  zu  bannen,  welche  damals 
Vienne  heimsuchten,  indem  Fcuersbrünsto  und  Erdbeben  dort 
mit  einander  abwechselten  und  Thiere  des  Waldes  (sei  es 
Wirklichkeit  oder  Blendwerk  gewesen)  mitten  in  der  Stadt- 
bevölkerung zahm  umherwandclton  ^  Selbst  als  die  Ein- 
wohnerschaft in  der  Vigilie  des  Osterfestes  versammelt  war 
und  von  diesem  Fest  das  Ende  so  vieler  XJebel  erwartete,  brach 
im  Königspalaste  zum  Entsetzen  Aller  eine  Feuersbrunst  aus, 
die  jedoch  Mamertus  durch  die  Macht  eines  thränenreichen 
Gebetes  stillte.  In  dieser  Schreckensnacht  fasste  Mamertus 
den  Gedanken  der  Stiftung  der  Rogationen;  die  Curie  von 
Vienne  hiess  die  Sache  gut,  und  sofort  nach  dem  ersten 
Abhalten  des  neuen  Kirchenfestes  verbreitete  sich  mit  der 
Kunde   davon  auch  seine  Nachahmung*;    ausserdem  wurden 


1)  Wenu  man  den  Bericht,  welchen  Avitus  (s.  unt.)  vom  letzten  Phä- 
nomen mit  der  oben  berührten  Doppelerklärung  gibt,  genau  liest,  so  drängt 
*^ich  die  VermuthuDg  auf,  es  sei  mit  jenem  Phänomen  im  Grunde  die 
Ankunft  der  Burgundionen  angedeutet,  welche,  obwohl  zahme  Schutigast«, 
(loch  als  bepelzte  Barbaren  der  Stadtbevölkerung  schreckhaft  genug  er- 
scheinen mochten. 

2)  Sidonias  Epist  Y,  14.  YII,  1  (domino  Fapae  Mamerto)  mit  Sirmonds 
Noten  S.  100.  117,   Avitus   Hom.  de  rogatlonibus ,    Opp.   S.  150  ff.  mit 
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nach  dem  Muster  der  von  MamertuB  angeordneten  öffentlichen 
Büttage  solche  unter  dem  Namen  von  Litanlen  zur  Abwehr 
von  Landplagen  in  vorkommenden  Fällen  gehalten^  wie  es 
noch  jetzt  in  catholischen  Ländern  der  Fall  ist  \  Mamertus 
hat  noch  dem  im  J.  475  zu  Arles  gehaltene!)  Concile  beige- 
wohnt (I.  496).     Als  Gedächtnisstag  des  h.  Mamertus   wird 


Sirmoncls  Noten  S.  50  f.,  Caesarius  Arelat.  Hom.  33  und  Gregor.  Tur. 
HFr.  II,  34,  dazu  Ruinart  S.  89  f.  851  f.  und  die  französischen  Heraus- 
pjeber  Opp.  I.  235.  Ado  Chron.  a.  452-58  (sie)  benutzt  Avitus  a.  0.  wörtb'ch ; 
ebenderselbe  erwähnt  die  Einsetzung  der  Kogationen  ganz  kurz  a.  396-410 
und  fast  mit  den  gleichen  Worten  Martyrol.  V.  Id.  Maii  (11.  Mai)  8.  205 
Georg.  ==  Usuard  Mart.  gl.  Tgs.  S.  68  Mol.  II:  Viennae  (natalis)  beatt 
Maroerti,  opiscopi  [et  confessoris,  üsuard],  qui  ob  imminentem  eladeni 
solennes  ante  a^ccnsionem  domini  litanias  instituit.  Vgl.  Georgi  zu  Ado 
Mart.  a.  0.  8.  205  f.,  Molanus  zu  Usuard  a.  0.  8.  68  und  8alina8  zu 
Sigonius  XIY.  528  N.  56.  Aus  Gregor  a.  0.  schöpfen  die  Gesta  Fr.  c.  16 
(=  Historia  hugonis  monachi  Sti.  benedicti,  Beni.  HS.  90  8cc.  XII  f. 
142  vfl),  Rorico  bei  Du  Chesne  SS.  II  Fr.  I.  810  f.,  die  Chronologia  An- 
iissiod.  8.  63  r.  u.  A.  Die  Gesta,  Ado  n.  452-58  und  Rorico  setzen  die 
Stiftung  der  Rogationen  irrthünilich  in  die  Zeit  des  fränkisch  -  burgun- 
dionischen  Krieges  vom  J.  500 ,  weil  Gregor  erstero  Begebenheit  gleich 
nach  letzterer  aus  Avitus  beiläufig  erwähnt.  Aimoin  GFr.  I,  25  verirrt 
bich  sogar  in  die  Zeit  zwischen  dem  fränkisch-westgothischen  Kriege  (507  ff.) 
und  dem  Tode  Chlodwigs  (511).  Aus  Sidonius  £p.  VII,  1  erhellt,  dass 
die  Stiftung  jedenfalls  vor  472  stattgefunden  hat.  Dass  Mamertus  um 
•174  ein  Concil  zur  Bestätigung  der  Einsetzung  der  Rogationen  besaromell 
habe,  ist  eine  Angabo  der  Chronik  von  Cambray,  welche  Pardossus  I,  2.  20 
verwirft.  Als  Stiftungsjahr  gibt  die  Chronologia  Antiss.  8.  63  r.  im 
Texte  457  an,  w^ährend  am  Rande  a.  475  steht;  Beides  ist  gleich  falsch. 
Mit  Ado  a.  452  meint  die  altfranzösische  Chronik  Bern.  HS.  307 :  a.  CCCCLH. 
Ci  fu  mors  sains  memers  de  uienne  qui  e.stabli  Ics  processions  et  Touuoisons 
(sie).  Wahrscheinlich  ist  die  Angabe  der  Wcltchronik,  welche  in  der 
Bern.  HS.  29  saec.  XIII  den  Eusobius  fortsetzt:  CCCCLXIIII.  Institutio 
rogationum  a  sancto  mamerto  vienne  episcopo.  Sigonius  XIV.  527  setzt 
die  Stiftung  in's  J.  462  mit  Berufung  au|  Jornandes  in  Annalibus  (??), 
der  von  damaligen  portenta  in  Gallien  spreche.  Neuere  datieren  die 
Stiftung  der  Rogationen  mit  468  oder  469;  crstcres  Datum  bei  Troya 
I,  3.  1272.  I,  4.  564  f.,  der  Vienne  mit  seiner  Curie  im  J.  468  noch  nicht 
unter  burgundionischo  Botmässigkeit  gekommen  wähnt.  Ucber  die  ver- 
meintlich magischen  Wirkungen  derselben  vgl.  Einl.  I.  175. 

1)  Speimann  v.  Litaniae  und  Giescbrocht  zu  Gregor.  Tur.  HFr.  IV,  5, 
XJebs.  I.  155  N.  1. 
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der  11.  oder  der  28.  Mai  angegeben^.  —  Mamertus  ClaudianuB, 
Bruder  des  Genannten  und  Presbyter  zu  Vienne,  war  nach 
dem  TJrtheile  seiner  Zeitgenossen  und  für  seine  Zeit  ausge- 
zeichnet als  Exeget,  Liturgiker,  Eedner,  Dialectiker,  Dichterund 
Geometer;  in  seinem  theologisch  -  philosophischen  Werke  über 
die  Ifatur  der  Seele,  worin  die  Unkörperlichkeit  der  Seele 
gegen  Fanstus  von  Riez  yertheidigt  ist,  zeigt  er  Kenntnisse 
in  der  griechischen,  römischen  und  christlichen  Literatur '. 

Godegisel  in  Vienne;    Belagerung   und  Einnahme  der  Stadt; 

Godegisels   Tod  (500). 

Als  im  J.  500  Gundobad  von  Chlodwig  bei  Dijon  durch  Gode- 
gisels Verrath  geschlagen  wurde  und  sich  nach  Avignon  flüchtete 
(S.  30.  84  f.),  sagte  der  verrätherische  Bruder,  nm  Chlodwig 
für  seine  Beihülfe  zu  lohnen,  diesem,  den  er  durch  ein  Tribut- 
versprechen gewonnen  hatte,  jetzt  sogar  einen  Reichstheil  zu 
(nemlich  den  westlich  der  Saöne  und  Bhone  gelegenen  mit 
Lyon)  u^d  zog  im  Triumphe  zu  Vienne  ein,  wie  wenn  er  nun 
Alleinherrscher  wäre.  Nachdem  jedoch  Gundobad,  in  Avignon 
von  Chlodwig  belagert,  den  Frieden  und  den  Abzug  des 
Feindes  durch  Erlegung  eines  Tributs  und  durch  das  trüge- 
rische Versprechen  von  Tributpflicht  erlangt  hatte,  verstärkte 
er  sich  mit  dem  treu  gebliebenen  Volkstheile  (wahrscheinlich 
anch  mit  westgothischer  Hülfe),  belagerte  Godegisel  in  Vienne, 
eroberte  die  Stadt  durch  Verrath  des  Aquäduct- Aufsehers 
and  erschlug  den  Usurpator  in  der  Kirche,  wohin  dieser  sich 
geflüchtet  hatte.  Fränkische  Hülfstruppen  Godegisels,  die 
sich  bei  Einnahme  der  Stadt  in  einen  Thurm  zurückgezogen 
hatten,  wurden  nach  Toulouse  zu  König  Alarich  in  die  Ver- 
bannung geschickt.     Die  Räthe  Godegisels  und  die  vornehmen 


1)  Hagiologion  bei  LabbeuB  II.  699:  Y.  Kai  Jun.  (2S.  Mai)  Viennae 
(deposltio)  8.  Mamerti  episcopi  et  confessoria;  dagegen  Usuard  und  Ado 
aa.  00.  V.  Id.  Mali  (11.  Mai). 

2)  Sidonius  £p.  IV,  2  und  3,  mit  Sirmonds  Not.  S.  C9  ff.;  IV,  11, 
wo  sein  von  Sidonius  gedichtetes  Epitapb,  dazu  Sirmond  Not.  75  ff. ;  V ,  2 ; 
Ado  Chron.  a.  458-75:  Claudianus  quoque  Viennensis  ecclesiae  presbyter 
rix  ad  loquendum  artifez  et  ad  disputandum  subtilis.  Das  Epitaph  bei  Le  Blant 
n.  52  ff.  mit  dessen  Commentar.  Uebcr  Mamertus  Claudianus  und  sein 
angeführtes  Werk  vgl.  HLFr.  II.  442-453  und  Guizot  I.  162.  166  ff.  169-176. 


Bnrgnndlonen  seines  Anhangs  vnrden  zn  Tode  gefoltart 
Hierauf  brachte  Gundobad  das  verlorene  Reich  (freilich  mit 
einiger  Einbusse  im  Süden  an  die  Ostgothen)  wieder  an  »ich, 
vereinigte  mit  demselben  Godegiscls  frühem  Eeichsanthcil 
nnd  herrschte  von  da  an  bis  zu  seinem  Ende  ungestört  über 
gjanz  Bnrgnndien ,  ohne  sich  an  die  gegen  Chlodwig  einge- 
gangene Tributpflicht  zu  kehren'. 

VerhältniBse  und  Umstände  ans  der  Zeit  Tor  der  Belagemng 
von  Vienne  werden  vom  zeitgenössischen  Ortsbischofe  Ävitus 
verschiedentlich  berücksichtigt.  Dass  das  von  Godcgiscl 
eingegangene  Verhältniss  zu  Chlodwig,  welches  nach  Gregor 
in  Tributpflicht  .und  Landabtretung  bestund ,  die  Unabhängig- 
keit der  gesammten  Kation  böchlich  gefährdete,  bezeugt 
Ävitna  mit  folgenden  Worten*:  militavit,  cum  serviret,  vobis 
neecientibus  periculnm  gentis,  worauf  die  durch  Godegisel 
verursachte  Keichsstörung  mit  turbatio  regionis  bezeichnet 
wird  (I.  549  f.  Not.).  Auf  Umstände  der  Zeit  vor  dem  Ein- 
züge Godegieels  zu  Vienne  bezieht  sich  Avitus  in  zwei  Briefen*. 
Im  ersten  dieser  Briefe  sind  mit  incursus  formidandi  Rhodano 
limitant«,  d.  h.  feindliche  Einfälle  bei  der  Reichsab- 
grenznng  dnrch  die  Rhone,  Einfalle  in  das  ostrho- 
danische  Burgnndien,  zunächst  in  die  Viennensis  zu  verstehen, 
welche    seitens   der  mit   Godegisel   verbündeten   Franken  zu 


t)  Hanns  a.  BOO,  benutzt  Toa  Preculf  Chroii  11,  2.  5  mit  Ginem 
ai^en  Annchroninnu»  (I.  £66);  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  3S.  33,  beoutit  (od 
Freäegm  HFr.  opit.  c.  21  (z.  Thl.  mit  Widerspruch],  Aimoiu  GFr.  I,  19 
(ebeueo),  Honniuui.  Contr.  a.  498  (von  2.  Hund)  und  Sigebert  Gembl. 
a.  SOI.  Hngo  Flarin,  Chroo.  Verdun.  S.  SC  sagt  nur  gam  luri,  ohne 
den  TOrhcrigen  Tcrrath  tv  berühren:  Godcgisilum  Gnndebnudus  interfecil. 
Naoh  der  richtigen  Bemerkung  von  Valesius  Kfr.  VI.  212  seilt  Mariui 
Bämmtlichc  obige  Ereignisse  ausdrücklieb  in  das  Jnhr  600.  Falsche  Dateu 
bei  ChronistCD:  198   Hermann.  Contr.;  SOl   Sigebcrt.  Gembl.;  bei  Neuer«n 

499  (Niederlage  bei  Dijon  und  Belagerung  von  Avignon)  and  503  (Unter- 
drückung GodcgieeU  u,  g.  n.)  Sigonius  5V1.  GOl ;  499  Bsquol-Schnitaler  II 
Tabl.    i-i;   499   und  501   JvMUllor  I.  10T  f.    und   Vügclin-Escber   I.    13; 

500  und  601  Daguet  S.  34;  501  Tilius  Chron.  reg.  Fr.,  bei  welchem 
Godegisel  Odesillua  heisst  (Hub£  S.  24  ectzt  vienigntens  den  Untergang 
GodcRiscla  in'«  J.  501);  601  und  503  Vignier  S.  18  f.  und  Du  Chcsne  I.  11'. 

2)  Ep.  5. 

3)  Ep.  86  und  80. 
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beförchten  waren.     Ehodano    limitante  kann  unmöglich  von 
der  gewöhnlichen  Reichsgrenze  verstanden  werden,  da  diese 
westlich  weit  über  die  Bhone  hinaus  ging,   sondern  nur  von 
der  Grenze  zwischen  dem  abgetretenen  Reichstheile  und  dem- 
jenigen, welcher  Godegisel  belassen  wurde,  dessen  hierseitige 
Herrschaft   aber  nur  durch  das  Eindringen  der  Franken  ge- 
sichert werden  konnte.     Die  Abtretung  des  westrhodanischen 
Theils  von  Burgundien  setzt   aber  zugleich  die  des  westlich 
der  Saone   gelegenen  B/eichsthoils    voraus;    dagegen    ist  es 
nicht  denkbar,  dass  Godegisel  auch  alles  Land  zwischen  Saone 
und  Rhone  sollte   abgetreten  haben  \    Im.  zweiten  Briefe  ist 
die   Rede    von    kriegerischen   Zeitereignissen,     durch    deren 
Gerücht  Avitus,   der  in  der  vorausgegangenen  Friedenszeit 
gewöhnlich   auf  dem  Lande  weilte,  veranlasst  wird,  sich  mit 
seiner  Habe    in   Vienne    zu  bergen,    während    sein   Freund 
Heraclius,  die  Gefahr  nicht  achtend,  aufs  Land  zieht.     Dabei 
bezieht  sich  discrimen  auf  die  herannahende  Gefahr  der  frän- 
kischen Invasion,    inimor    compertus    auf    das  Gerücht    von 
Gnndobads  !Niederlage  und  dem  Anmärsche  der  Franken  mit 
Godegisel,  venturus  aemulus  auf  diesen  selbst,  den  mit  frän- 
kischen Hülfstruppen  im  Anzüge  gen  Vienne  begriffenen  Neben- 
buhler Gundobads,  convolare   auf   die  Eile    des  Anmarsch  h, 
pacis  dies  auf  die  der  Reichsstörung  vorausgegangenen  Zeiten^. 


1)  Es  ist  daher  richtig,  wenn  ältere  Scribenten,  wie  GoUut  III,  G 
coL  282,  die  Ton  Gregor  erwähnte  Zusage  von  Landabtretung  auf  alles 
Land  jenseits  der  Sa6ne  und  Rhone  beziehen. 

2)  Die  Worte  bei  Gregor.  Tut.  HFr.  II,  32 :  Viennamque  triumphans, 
taniquam  si  iam  totum  possideret  regnum,  ingreditur,  sind  selbstTerstäiidlich 
mit  der  Beschränkung  zu  ycrstehen,  welche  im  Vorhergehenden,  oben  Er- 
klarten liegt:  Godegiselus  yero,  obtenta  victoria,  promisso  Chlodovecho 
aliqna  parte  regni  sui,  cum  pace  discessit.  Dass  Godegisel,  der  früher 
SU  Genf  residiert  hatte,  nicht  Lyon,  sondern  Vienne  zu  seiner  Residenz 
machte,  geschah  desswegen,  weil  Lyon  eben  den  Franken  abgetreten  wurde 
und  Vienne  im  Range  über  Genf,  der  bisherigen  Residenz  Godcgisels,  stund, 
nicht  etwa  weil  Vienne  die  Reichshauptstadt  war,  wie  Dubos  IV,  10 
T.  III.  214,  D'Anville  S.  91,  Gelpke  I.  319  und  Andere  meinen  auch 
nicht  weil  Vienne  abwechselnd  mit  Lyon  Gundobads  Residenz  war,  wie 
Forel  8.  XZXV  wähnt,  oder  weil  dieser  ursprünglich  zu  Vienne  residiert 
hatte,  wie  Binding  I.  73  annimmt.  Wir  verweisen  bicrgegcn  auf  dasjenige, 
was  im  Frühem  über  Lyon,  als  Reichshauptstadt  und  Gundobads  ständige 
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Auf  die  Zeit  von  Godegisels  kurzer  Herrschaft  zu  Vienne 
bezieht  sich  eine  überaus  dunkle  Stelle  in  dem  Briefe,  durch 
^welchen  Ayitus  den  Kpnig  Gundobad  über  den  Tod  einer 
Tochter  tröstet ,  welche  mit  einem  auswärtigen  Königssohne 
vermalt  und  der  Hochzeit  nahe  war  (Epist.  5).  Die  betreffende 
Stelle  (bisher  ein  noli  me  tangere  für  die  Historiker)  lautet 
in  unserer  üebersetzung ,  die  zugleich  als  Gommentar  dient, 
folgendermassen :  „Uns  .  .  .  kann  es  allerdings  hart  scheinen, 
dass  die  dem  Hochzeitgemache  nahe  Jungfrau  durch  Krankheit 
vorher  entrissen  worden.  Zwar  möchte  ich  sagen,  sie  würde 
allerdings  noch  mehr  Ursache  zu  ihrem  Beklagen  hinterlassen 
haben,  wenn  sie  ihre  Tage  schon  bald  nach  der  Verlobung 
beschlossen  hätte.  Denn  sie  hätte  sich  dannzumal  vielleicht 
dort  befinden  können,  wo  nach  der  durch  den  Neid  geschaffenen 
Verwicklung  (post  invidiae  nodum)  die  Missgunst  des  Neben- 
buhlers (aemulus  livor)  einen  Zahn  des  Hohns  auf  mich  ge- 
habt hätte.  Jetzt  aber  ist  wol  ein  Gemüth  so  roh,  das» 
es  nicht  die  im  väterlichen  Schoosse  des  Königs  geborgene 
Jungfrauschaft  und  Glücksstellung  betrauern  sollte*?"  Bei 
den  "Worten:  „Denn  sie  hätte  sich  dannzumal"  u.  s.  w.  wird  als 
bekannt  vorausgesetzt,  dass  jene  Tochter  sich  nicht  lange  vor 
der  durch  Godegisels  Rivalität  verursachten  Reichsverwirrang 
verlobt  hatte;  femer  wird  mit  jenen  Worten  die  Möglichkeit 
angedeutet,  dass  die  Tochter  sich  damals  zu  Vienne  unter 
Avitus'  Schutz  und  Pflege  hätte  befinden  können,  während 
Gundobad  in  Avignon  von  Chlodwig  bedrängt  wurde  und 
Godegisel,  des  Erstem  Eival,  als  Usurpator  zu  Vienne  herrschte, 
—  Es  fehlt  bei  Avitus  auch  nicht  an  Anspielungen  auf  die 
Einnahme  von  Vienne.  Dass  es  bei  derselben  drunter  und 
darüber  hergegangen,  erhellt  aus  dem  Ausdrucke  notissima 
perturbatio,  mit  welchem  Avitus^  dieselbe  bezeichnet,  indem 
er  sagt,  eine  Sammlung  seiner  Epigramme  sei  in  illa  notiA- 
simae  pörturbationis  necessitate  zerstreut  worden.     Vielleicht 


Residenz,  gesagt  ifft  (S.  13.  23).  Anders  irrt  Bornhak  S.  223:  obschon  im 
Uebrigen  Gregor  folgend  und  Genf  als  Godegisels  Residenz  richtig  be- 
zeichnend, lässt  er  diesen  im  Triumphe  nach  Vienne  zurückkehren  (sie). 

1)  Ueber  invidiae  nodus  et  aemulus  livor  vgl.  B.  86  N.  1. 

2)  Opp.  S.  214. 
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gehört  hieher  auch  die  Stelle*:  opuBCuli  mei  iam  diu  quaesitus 
praedo.  Auf  wirkliche  Zerstörungen  bei  Einnahme  der  Stadt 
Bcheint  der  Homilientitel*:  In  restauratione  baptisterii  in 
ciTitate  sua  Vienna,  mit  dem  dazu  gehörigen  kleinen  Frag- 
mente: .  .  .  temponim  perturbationes  quibus  .  .  ,  d.  h. 
die  Stürme  der  Zeitläufe  u.  s.  w. ,  hinzudeuten.^ 


1)  £p.  88. 

2)  Opp.  S.  158. 

3)  Es  ist  hier  noch  Einzelnes  über  die  Fräcedentien  der  Belagerung 
Ton  Vienne,  über  die  Einnahme  der  Stadt  und  ihre  Folgen  zu  erörtern.   Uebcr 
die  Belagerung  von  Avignon,  den  Friedensschlass  mit  Chlodwig  und  dessen 
Abzag  8.  unten  bei  A  t  i  g  n  o  n.  —  Der  bei  Gregor.  Tur.  II,  33  und  in  der 
Passio  S.  Sigismundi  cap.  3  wiederkehrende  Ausdruck  resumptis  viribus 
bei  Marius  a.  500:  Gundobagaudus   resumptis  viribus  Yiennam  cum  exor- 
cita  circumdedit,   ist   zunächst   vom  Sammeln   der  Streitkräfte  des  treuge- 
bliebenen YolkstheÜB  zu  verstehen.     Dass  aber  Gundobad  auch  durch  west- 
gothischen   Beistand   sich  verstärkt  und    die   Oberhand   gegen   Godegisel 
gewonnen  hat  (was  Derichsweiler  S.  62  annimmt,  fiinding  I.  157  N.  533 
aber  nicht  in  den  Quellen  findet),  wird  wahrscheinlich  aus  der  naohherigen 
XJebersendung  kriegsgefangencr  Franken  an  Alarich,  sowie  aus  einer  hieher 
gehörenden  Bestimmung  der  Lex  Burgundionum  Tit.  107=  A  dd.  II  §  4, 
wonach    gothische,  d.  h.  westgothische ,    Kriegsgefaogene  der  Franken  in 
Bargundien  Aufnahme    finden  sollen.     YgL  Bluhme  BRA.  S.  217.     Grimm 
S.  708    erkennt  in  der   Stelle   der  Lex  Burg,   ein  Beleg   der  engen  Ver- 
bindung  der  Burgundionen  mit  den   Westgothen,    wie   sie  die  Sage   im 
Waltharius  v.  80  auch  in  der  Verlobung  der  Königskinder  von  Burgundien 
und  Aquitanien  andeute.     Dubos  VI,  7  T.  IV  193  missdeutet  die  „gothischen 
Knegsgefangenen  der  Franken*'  auf  BÖmer  in  dem  von  Chlodwig  eroberten 
westgothischen  Gebiete;   Tiirk  III.  115  N.  336  denkt   an  die   Bundesge- 
nossenschaft  der  Burgundionen  mit  den  Franken  im  westgothischen  Kriege ; 
Le  Blant  II.  286  N.  8  fasst  obige  Gesetzbestimmung  irrig  als  einen  Act  der 
Grossmuth  auf.     Nach  Gibbon  c.  38  hätte  Gundobad  die  Krieger  Chlodwigs 
iras  Klugheit  verschont  und  dem  WestgothenkÖnige  zugeschickt.     JvMäller 
I.   108  glaubt,  Gundobad  habe  sich   mit  dem  Beifalle   des  ganzen  Volkes 
(doch  wol  nur  des  treugebliebenen  Volkstheils)  gegen  Godegisel  erhoben 
(ebenso  Vögelin-Esoher  I.  13)  und  erst  nach  Unterdrückung  des  Usurpators 
einen  Bund  mit  den  Westgothen  geschlossen.  —  Die  Unthätigkeit  Chlodwigs 
beim  Umschwung   der  Dinge   in  Burgundien  .wird  von  Gibbon  c.  88  aus 
dem  Anerbieten  von  Bundesgenossenschaft  und  Vasallität  seitens  Gundobads 
erklart    (hiegegen  S.  82  Not.),    sowie  daraus,   dass  Gundobad  die  Gallo- 
BöBier  durch  Concessionen  gewonnen  habe;   letzteres  ward  jedoch  erst  in 
nächster  Folgezeit  möglich  ( S.  33  f. ).     JvMüller  a.  0.  erklärt  die   Sache 
daraus )   dass  die  Franken  damals    an  entfernten  Grenzen  (?)   kriegerisch 

Jftha,  Oeschlchto  d.  Barffundloiien.    U.  9 
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Ist  Vienne,  wie  wir  gesehen,  nie  Reichshauptstadt  Bur- 
gundiens  und  ständige  Residenz  seiner  Könige  gewesen,  so 
war  doch   diese  Stadt  längere  Zeit   der  Sitz  einer  geistlichen 


beschäftigt  gewesen   seien.     Es  liegt  aber  näher  zn  glauben,  dass  er  sich 
den   verbündeten  Burgundionen  und  Westgothen   nicht  gewUchsen  gefühlt 
habe.     Gelpke  1.  38  nimmt  Beides  zugleich  an.  —  Das  Nähere  über  Bela- 
gerung, Verrath  und  Einnahme  von  Vienne  bei  Gregor.  Tur.  HFr.  11,  33, 
woraus  sich  ergibt,  dass  die  Stadt,  ohne  Zweifel  noch  aus  römischor  Zeit, 
einen  Aquäduct  hatte,  der  innerhalb   der  Stadtmauer   mündete  und  dessen 
Oe£fnung  mit  einem  gewaltigen  Steine  bedeckt  war  (Valesius  NG.  S.  606). 
Gelpke  I.  38  spricht  von  verfallenen  Brunnenleitungen.     lieber  Person  und 
Motiv  des  Yerräthers  I.  72  N.  2;  GoUut  III,  6,  col.  288  nennt  denselben 
falschlich    un  pauvre.     Grundfalsch  sagt  Forel  S.  XXXIY :   Gondebaud  .  . 
pdnätra  k  Yienne,  oü  oelui-ci  (Gond^gesile)   s'^tait  r^fugi6  (retirt 
Daguet  S.  34);  war  doch  Yienne  damals  Godegisels  Residenz   (s.    oben). 
—  Godegisels  Ende  betreffend,  berichten  Marius  und  Fredegar,  Gundobnd 
habe  seinen  Bruder  eigenhaudig  umgebracht;  nach  Gregor  von  Tours  wurde 
Godegisel  in  der  Kirche  der  Häretiker  (Arianer),  wohin  er  sich  bei  Ein* 
nähme  der  Stadt  geflüchtet  hatte,  zugleich  mit  einem  arianischen  Bischöfe 
erschlagen.     Ygl.  Binding  I.  162  N.  645.     Die  Passio  S.  Sigismundi,  so- 
wohl die  ächte ,   als  die  interpolierte ,  bat  Eigenthüroliches ,  Cap.  3 :  Nod 
post  multum    vero    temporis    ( multo   tempore  Bern.  HS.    24 )    reaumptis 
viribus  Gondebadus  (Gund.  ebendas.)  Yiennam  obsedit  (Beides  fehlt  ebendas.) 
deiectisque  portis  eiusdem  (viennensiun)  ebendas.)  civitatis  cum  multo  exer- 
citu  captum  fratrem  suum  Gondegisilum  (Godeg.  ebend.)  cum  nzorc 
sua   (cum  uzoribus  suis  ebend.  falsch    statt  cum   uxore  et   proUlnu  aus 
Flor.   HS.)   igne   concremavit,    worauf  die  interpolierte  Passio  die 
Ermordung  Chilperichs  nebst  Frau  und  zwei  Söhnen,  die  Yerbaonanfj^  der 
zwei  Töchter  und  die  Heirath  Ghlotildes  aus  Fredegar  tölpisoh    einflickt, 
aus   ebendemselben    das   Weitere   nach  Einnahme   von   Yienne   wiederholt 
und  dann  erst  mit  den   in   der  ächten  Passio  unmittelbar  nach   Obigem 
folgenden   Worten   schliesst:   sicque  omne  (omneque  Bern.  HS.)    regnum, 
quod  (per  vim  fUgt  die  Bern.  HS.  bei)  perdiderat,    sibi  (fehlt  ebenda^.) 
vendicavit,  worin  übrigens  Marius  a.  500  (am  Schlüsse)  abgekürzt  ist.     Zu 
welchen   historischen  Irrthumem  die   interpolierte  Passio  Anlasa    gegeben 
hat,  s.  I.  638.  544  K.  1.     Was  die  Barstellung  sowohl  der  ächten  als  dfr 
unächten  Passio  betrifft,  scheint  die  Angabe  vom  Feuertode  Godegisels  dadurch 
veranlasst  zu  sein,  dass  man  den  von  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  84,  nach  Godc- 
gisels  Untergänge  (c.  33),  aus  Avitus  Hom.  de  rogationibus  erwähnten  Bmnd 
des  Königspalasts    zu  Yienno  (zur  Zeit  des  Bischofs  Mamertus,    S.  123>, 
in  die  Zeit  des  fränkisch -burgundionischen  Krieges  vom  J.  500  sctste  (wie  in 
(jrestaFr.c.  16  aus  einem -Miss verstehen  Gregors  a.O.  geschieht)  und  mit  Ood«« 
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Macht,  welche  auf  das  burgtindiouische  Königehaus  und  durch 
dasselbe  einen  grossen,  sowohl  kirchlichen  als  politischen 
Einfluss  auf  das  Reich   ausübte.      Ber  Inhaber  dieser  Macht 


giseh  Untergange  Terknnpfte(BindiDgI.  281.264);  das  Mitmnkommen  ronFrau 
and  Kindern  scheint  eigene  Zuthat  des  Verfassers  zu.  sein.  —  Betreffend  das 
Schicksal  der  kriegsgefangenen  Franken,  -mdersprecben  Fredegar  und 
Aimoin  der  Ton  uns  im  Texte  befolgten  Angabo  Gregors :  sie  lassen  sammt- 
liehe  zosammengebauen  werden ;  dabei  geben  sie  die  Zabl  der  Franken  zu 
5000  an  —  eine  Angabe,  welcbe  Yalesias  NG.  6.  606  annimmt,  indem  er 
sich  einbildet,  es  Babe  ein  Tbnrm  von  entsprecbender  Grösse  in  Yienne 
gestanden.  Verständiger  liest  ebenders.  Rfr.  Y.  274  bei  Fredegar  und 
Aimoin  II  millia  statt  Y  millia.  Die  interpolierte  Passio  S.  Sigismundi 
c.  3  scbreibt  Frodegar  obne  die  Zablangabe  aus.  GoUut  III,  6  col.  283 
spricht  von  6000  Franken  als  der  einzigen  Streitmacbt  Godegisels ;  Gibbon 
G.  38  und  Kot.  41  nimmt  die  Zablangabe  Fredegars  an,  verwirft  aber  das 
Niederbauen  der  Franken,  die  ibm  eine  aus  Kriegern  Chlodwigs  bestehende 
Besatzung  sind.  Luden  III.  80  yermutbet  in  den  Franken  eine  fränkische 
Besatzung,  welcbe  Godegisel  in  Abbängigkeit  habe  halten  sollen  (nacb- 
träglicb,  III,  654,  bezweifelt  er  die  Anwesenbeit  von  Franken  in  Yienne; 
dawider  Türk  III.  103  N.  321,  der  die  Zablangabe  der  5000  aus  Fredegar 
wiederholt) ;  Bomhak  S.  225  findet  dies  mit  ihrer  Verbannung  unvereinbar, 
weil  Gundobad  Chlodwigs  Freundschaft  gesucht  habe  (?),  und  sieht  (N.  1) 
in  den  Franken  nur  fränkische  S(^dner,  die  zu  Chlodwig  in  keiner  Be- 
ziehung gestanden  seien.  Junghans  S.  68  f  bezweifelt  sowohl  die  Zurück- 
lassung   von  Franken,   als  deren   Sendung   zu   Alarich;   dawider  Binding 

I.  162  N.  547.  Wir  haben  oben  gesehen,  dass  Godegisel  seine  Herrschaft 
in  Yienne  mit  Hülfe  fränkischer  Truppen,  welche  in  die  Viennensis  ein- 
drangen, aufgerichtet  hatte;  fränkische  Hülfstruppen  sollten  diese  Herr- 
schaft auch  aufrecht  erhalten.  —  Die  Räthe  Godegisels  heissen  bei  Marius 
seniores,  bei  Gregor  senatores.  Valesius  NG.  S.  605  bezieht  beide  Aus- 
drücke auf  den  anderweitig  allerdings  verbürgten  blühenden  ßenatorenstand 
von  Yienne;  Dubos  lY,  10  T.  III.  218  übersetzt:  lei  S^nateurs  des  cit^ 
qui  Tavaient  abandonn^ ;  Buchat  bei  Rickly  zu  Marius  a.  500  S.  32  N.  48 
(seniores)  id  est  doroinos,  magnates;  ähnlich  P^tigny  II.  478:  les  princi- 
panx  chofs  de  la  nation  bourguignonne ;   Giesebrecht  zu  Greg.  Tur.  HFr. 

II,  33  (senatores)  üebs.  I.  95:  die  vornehmen  Römer,  wie  er  senatores 
bei  (Tregor  durchweg  übersetzt  (I.  443  N.  2);  ebenso  Binding  I.  162.  Die 
seniores  bei  Marius ,  welche  Gregor  mit  dem  missverständlichen  Senatores 
wiedergibt,  sind  die  Räthe  Godegisels  (I.  92  N.  3).  —  Die  Burgundiones  bei 
Marius,  Gregor  und  in  der  aus  Marius  interpolierten  betreffenden  Stelle 
der  Passio  S.  Sigismundi  sind  die  vorzugsweise  so  benannten  Vornehmen 
des  Volkes;  so  meint  die  Lex  Burg.  Tit.  107  =  Addit.  II  mit  den  Bur- 
gundiones die  Grafen  (I.  91  Not.).  Richtig  Binding  I.  162.  —  Die  Art  der 
Todesstrafe   der  Räthe    und  vornehmen  Anhänger   Godegisels    ist  in  der 
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war  Alcimus  Ecdicius  Avitus,  Metropolit  von  Vienne  seit  490, 
nach  der  gewöhnlichen,  aber  unsichern  Zeitbeßtinunung  der 
Ordination^.  Seine  Eltern  waren  Isicius  und  Audentia, 
Ersterer  gehörte  einer  der  vornehmsten  Senatorenfamüicn  von 
Vienne  an,  und  wie  schon  Vorfahren  von  ihm  die  Bischofs- 
würde daselbst  bekleidet  hatten,  so  folgte  er,  nach  damaliger 
Sitte  ein  hohes  Staatsamt  mit  dieser  Würde  tauschend 
(I.  164  f.),  dem  vorerwähnten  Mamertus  im  Episcopate  von 
Vienne.  Von  vier  Geschwistern,  welche  Avitus,  sein  Sohn 
und  Amtsnachfolger,  hatte,  ward  Apollinaris,  ein  älterer 
Bruder,  als  Bischof  von  Valence  berühmt;  von  zwei  Schwestern 
starb  die  ältere  vor  der  Zeit,  die  andere,  das  jüngste  der 
Kinder,  war  die  gottgeweihte  Jungfrau  Fuscina*.     Wie  ApoUi- 


£iiüeitung  I.  185  berührt.  —  üeber  die  RUckerwerbimg  des  Beiches  und 
die  Verweigerung  des  Tributs  an  Chlodwig  s.  oben  S.  30  f.  N.  2. 

1)  üeber  den  ZeitpuDct  der  Ordination  Vita  S.  Ayiti  c.  1  bei  Labbens 
11.  693  «=  AA.  SS.  Bell.  V.  Febr.:  Tempore  Zenonis  imperatoris  [474-91] 
beatus  Avitus  episcopus  Viennensem  ecclenam  post  patrem  Isicium  aeque 
episoopum  suscepit  regcndam,  und  Sigebert.  Gembl.  a.  490:  ATitns 
Viennensis  episcopus  claruit;  vgl.  Pagi  a.  490,  XV  (wo  494  Druck- 
fehler statt  490),  a.  494,  XI  (gibt  sogar,  nach  Saussaye ,  als  Ordi- 
nationstag  den  17.  Juni  an),  HLFr.  III.  116  und  Neuere  bei  Binding 
1.  170  N.  663,  der  sich  wohlweislich  mit  dem  ersten  Auftreten  des  Avitus 
(im  Jahre  494 ,  S.  24)  begnügt.  Bestimmungen  des  Geburtsjahres:  bald 
nach  Mitte  des  5.  Jahrhunderts,  HLFr.  III.  115;  um  450,  Guizot  11.  62 
und  Andere  bei  Binding  1. 170  K.  564,  der  dasselbe  spätestens  um  460  setzt 

2)  Avitus  £p.  11  (Apollinaris  ep.  Avito  Viennensi  ep.  germano)  und 
12  (Avitus  an  Apollinaris),  dazu  Sirmond  Not  S.  17 ;  £p.  25  (an  ebendena.)^ 
wo  Avitus  sich  einen  catholicus  Senator  nennt;  Ep.  31  (Fausto  et  Symmaoho 
senatoribus  urbis)  quasi  Senator  ipse  romanus  .  .  obtestor;  besonders  Hom« 
de  rogationib.,  Opp.  S.  152  (wo  u.  A.  der  vorerwähnte  Bischof  Mamertus 
als  Pathe  des  Avitus  erscheint;  dazu  Sirmond  Not  S.  59  und  Binding 
I.  170),  Poem.  VI  Praef.  und  vss.  19  ff.  83  ff.  651  ff.;  ausserdem  das 
Epitaph  des  Avitus  vss.  7.  8  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  514,  Vita  6.  AtIU 
c.  1  und  Ado  a.  452-58,  492-519.  Vgl.  Valesius  Rfr.  VI.  264.  VU.  333, 
lILFr.  111.  115  f.  121  f.,  besonders  Binding  I.  168  ff.,  der  die  ViU  S. 
Aviti  verwirft.  Dieselbe  ist  aber  nicht  so  ganz  werthlos,  wie  er  L  170 
N.  560  glaubt;  obschon  z.  Tbl.  aus  der  Vita  S.  Apollinaris  abgeschrieben, 
bietet  sie  doch  auch  Eigenes,  was  bei  Ado  fehlt,  so  dass,  wo.der  Verfasaer 
der  Vita  S.  Aviti  und  Ado  wörtlich  übereinstimmen,  eher  Ado  den  llagio- 
graphen,  als  dieser  jenen  ausgesohricben  hat.  —  Der  Name  des  Vaters, 
Isiciusy  ist  aus  Vita  S.  Aviti  c.  1,  Ado  a.  452-58  und  492-519  hinlänglich 
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naris  zu  Vienne  geboren  und  imterrichtet  wurde  ^,  ßo  wird 
dies  auch  mit  Avitus  der  Fall  gewesen  sein.  Wahrscheinlich 
wurden  Beide  in  der  Rhetorenschule  zu  Vienne  gebildet, 
welcher  damals,  nach  Mitte  des  5.  Jahrhunderts,  Sapaudus 
vorstund,  den  Zeitgenossen  als  Inhaber  und  Pfleger  römischer 
Bildung  und  Beredsamkeit  preisen*.  Nach  Aeusserungen  von 
Zeitgenossen  war  das  Antlitz  des  Avitus  würdevoll   und  der 


Terbürgt  (fiinding  I.  169  N.  557  übersieht  die  entere  Stelle  bei  Ado); 
dieser  Isicius  ist  nicht  zu  Terwechseln  mit  einem  gleicbnamigen  spätem 
Bischöfe  Ton  Vienne,  den  Ado  a.  564-75,  wahrscheinlich  auch  im  Martyrol. 
XVII.  Kai.  Apr.  (16.  März)  S.  123  Georg.  Item  apud  Viennam  8.  Isicii 
episcopi  erwähnt,  und  dessen  Grabschrift  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  515 
steht  Vgl.  Sirmond  zu  Avitus  Opp.  I^ot.  S.  59,  nach  welchem  man  Isicius 
gewöhnlich  für  gleichbedeutend  mit  Hesychius  hält.  Willkürlich  nennt 
J>erichsweiler  S.  57  Avitus'  Vater  geradezu  Hesychius.  Der  Name  des 
Avitus  und  sein  Vorname  Ecdicius  haben  in  Verbindung  mit  dem  Um- 
stände, dass  Avitus  £p.  45  innige  Beziehungen  zur  Familie  des  Apolli- 
narifi  Sidonius  zur  Schau  trägt,  vielfache,  z.  Tbl.  grobe  Irrthümer  ver- 
anlasst. So  macht  man  Avitus  zum  Enkel  des  gleichnamigen  römischen 
Kaisers  (Dericbsweüer  S.  57)  und  Avitus'  Vater,  Isicius,  zu  einem  Sohne 
jenes  Kaisers  (eine  in  HLFr.  III.  115  N.  1  erwähnte  Ansicht);  ja,  man 
identificiert  Isicius  mit  dem  gefeierten  arvematischen  Helden  Ecdicius 
(S.  16«),  dem  Sohne  des  Kaisers  Avitus  (P^tigny  II.  432  f.  N.  1,  II.  466 
K.  2,  wo  die  „Söhne  des  Hecditius''  bei  Cassiodor  Var.  II,  22  auf  un- 
sexn  Avitus  und  seinen  Bruder  Apollinaris  bezogen  werden);  oder  man 
behauptet  wenigstens  die  Verwandtschaft  des  Avitus  mit  einem  der  letzten 
Kaiser  (Avitus)  (Bröcker  S.  23)  oder  doch  mit  Sidonius  (Binding  I.  168 
mit  Berufung  auf  Sidon.  Ep.  45);  noch  Andere  begnügen  sich  zu  sagen, 
Avitus  sei  aus  Auvergne  gebürtig  gewesen  (HLFr.  III.  115,  Guizot  II.  62 
und  Löbell  2.  Aufl.  S.  301  N.).  Es  wird  aber  schon  von  älteren  Histo- 
rikern mit  Becht  bezweifelt,  dass  Isicius  der  Sohn  des  Kaisers  Avitus  ge- 
wesen (HLFr.  III.  115  N.  1)  und  Bischof  Avitus  von  letzterm  abgestammt 
sei  (Mille  I.  146,  der  aber  als  Quelle  dieses  Irrthums  Ado  a.  492  fälschlich 
angibt).  Das  Richtige  im  Betreff  der  missbraucbten  Stelle  des  Sidonius 
£p.  45  8.  bei  Sirmond  Not.  S.  38,  Binding  I.  169  N.  554  und  Chaix 
n.  342  f.  Sirmond  bemerkt  wohlweislich:  Tanta  erat  Aviti  familiae  cum 
Sidoniana  coniunctio  (nicht  cognatio),  ut  eandem  faciat,  vicissimque  uomina 
transferat  et  commutet. 

1)  Vita  S.  Apollinaris,  bei  Labbeus  I.  689;  vgl.  Binding  I.  169  N.  559. 

2)  Sidonius  Ep.  V,  10  (Sapaudo),  dazu  Sirmond  Not.  S.  99;  Ma- 
mertuB  Claudianus  Ep.  ad  Sapandum  bei  Baluz.  Mise.  VI.  535  -  538 ;  vgl. 
BliTr.  II.  451  f.  498-500.  IIL  116. 
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klare  Ausdruck  seiner  geistigen  Begabung*,  seine  Rede  voll 
Hoheit  und  Weihe*.  Zu  diesen  körperlichen  und  geistigen 
Yorz'ngen  gesellten  sich  ausgezeichnete  Frömmigkeit  und 
Tugend^  So  kam  es,  dass  selbst  Solche,  welchen  er  an 
Rang  und  Alter  nicht  voranstund,  ihm  den  Vorrang  ein- 
räumten und  sogar  Ausländer  ihn  als  die  hervorragendste 
Persönlichkeit  Galliens  bezeichneten^.  Ebendaher  erklärt  es 
sich,  wie  er  selbst  ausserhalb  seines  Bisthums  Bischöfe  ordi- 
nierte, 80  nach  einander  Stephanus  und  Viventiolus  zu  Lyon^ 
Als  Schriftsteller  galt  Avitus  seinen  Zeitgenossen  und  Späteren 
für  ausgezeichnet  in  Prosa,  wie  in  Poesie^;  doch  leidet  seine 


1)  Collatio  eto.  305  a. :  Avitus  faciem  habens  angelicam  ut  et  sermoDem; 
Ennodius  Vita  B.  Epiphanii,  Opp.  S.  408  :  ÄTitus  .  .  in  quo  se  peritia  Yelut 
in  diversorio  lucidae  domuB  inclusit. 

2)  Collatio  etc.  a.  0.  und  S.  306  a. :  (Avitus)  erat  alter  TuUius,  et 
Dominus  inspirabat  gratiam  omnibus  quae  dicebat;  Epitaph  ys.  22-24  bei 
Ado  a.  492-519. 

3)  Epitaph  ys.  6  ff.  und  Ado  a.  492-519:  Avitus  .  .  sanctimonia 
praeoipuuB.     Ueber  einen  Zug  von  Menschenfreundlichkeit  s,  oben  S.  24. 

4)  Collatio  eto.  S.  305  a.:  Avitus,  cui,  licet  non  esset  senior  nee 
dignitate,  nee  aetate,  tarnen  plurimum  deferebatur;  Ennodius  a.  0.  S.  408: 
praestantissimus  inter  Gallos  Avitus. 

5)  Vita  8.  Aviti  c.  1,  wo  Stephanum  statt  Verannm  zu  schreiben; 
vgl.  J.  BoUand  De  Stephane  ep.  Lugd.  in  AA.  SS.  Febr.  II.  672  f. 

6)  üeber  Avitus  als  Schriftsteller  und  über  seine  Schriften  Gregor. 
Tur.  HFr.  II,  34,  wo  zu  interpungiercn :  Scripsit  enim  HomiÜarnm  Ubnun 
unum,  de  mundi  principio  et  de  di vereis  alüs  conditionibus  libros  sex, 
versu  compaginatos ;  Isidor.  Hisp.  De  ill.  eccL  scriptorib.  c.  28,  Tita 
S.  Aviti  c.  1,  Agobard  Adv.  leg.  Gundobadi  c.  13  und  Adv.  dogma  FeUc. 
c.  39,  Ado  a.  492-519,  welchen  die  Chronologia  Antissiod.  S.  63  vs.  aus- 
schreibt, und  Andere  in  Yet.  Script,  de  S.  Avito  testimonia  varia  vorne  an 
Aviti  Opp.  ed.  Sirmond.  Seine  Homilicn  berührt  Avitus  selbst  in  der  an 
Apollioaris,  seinen  Bruder,  gerichteten  Widmung  der  fünf  Bücher  Gedichte 
De  spiritalis  historiae  gestis,  Opp.  S.  213 ;  vgl.  Sirmoiid  zu  Ennodius  Opp, 
Not.  S.  68.  Die  Fragmente  der  Homilien,  Opp.  S.  158-165,  sind  in 
neuester  Zeit  um  etwas  bereichert  worden ;  vgl.  Delisle  in  MDG.  XY, 
265-284,  Killiet  ebendas.  XYI.  1-59  und  die  Sonderausgabe;  Etudes  pa1^o> 
graphiques  et  historiques  sur  des  papynis  du  YI'"«  8idcle(Genf  und  Basel  1866). 
Seine  Gedichte  bespricht  Avitus  in  der  angeführten  Widmung,  Epist.  38 
und  45 ;  vgl.  Sirmond  zu  Avitus  Not.  S.  33  f.  39.  61  f.,  Binding  I.  171  f.  und 
oben  1. 177.  üeber  das  6.  Buch  der  Gedichte:  De  consolatoria  laude  castitatis 
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Prosa  eben  an  den  Gebrechen  der  Schriftstcllerei  seines  Zeit- 
alters, an  Künstelei  (Antithesensucht),  Schwülstigkeit,  Akyro- 
logie  und  daheriger  Unklarheit,  die  oft  sogar  zur  XJnverständ- 
lichkeit  wird^  Dagegen  ist  seine  Poesie  bei  total  verschiedenem 
Inhalte  von  der  Form  der  classischen  Muster  weniger  entfernt; 
auch  wird  Aritus  als  Dichter  mit  Milton  verglichen,  bei 
welchem  man  sogar  Spuren  von  Ifachahmung  des  Avitus 
finden  wollte  *.  Avitus*  schriftstellerische  Thätigkeit  diente 
aber  wesentlich  seinem  kirchlichen  Wirken,  welches  hier 
hauptsächlich  in  Betracht  kommt.  Wie  Avitus  die  Suprematie 
des  Papstes  anerkannte  (1. 163  f.  N.  5),  so  war  auch  er  selbst  auf 
hierarchische  Macht  bedacht,  indem  er  den  seiner  Zeit  vom 
Papste  Leo  I  beigelegten  Rangstreit  zwischen  seinem  Bis- 
thume  und  dem  von  Arles  (I.  476)  wieder  auffrischte  und 
eine  neue  Schlichtung  dieses  Streites  hervorrieft  Anderseits 
war  Avitus  ein  Hort  der  Rechtgläubigkeit  und  Vorkämpfer 
der  oatholischen  Kirche  gegen  die  damals  auch  in  Gallien 
verbreitete  arianische  Härese^.  Da  auch  die  Burgundionen 
dem  Arianismus  zugefallen  waren,  scheute  er  als  Metropolit 
von  Yienne   keine  Mühe,   den  König  Gundobad  theils  durch 


w 

ad  Fnscmam  sororem  Deo  yirginem  sacratam,  läset  sich  Atüos  in  der 
ebenfalls  an  Apolllnaris  gerichteten  Dedication  yernehmen.  Ueber  Frag- 
mente der  Spiritalis  historiae  gesta  Tgl.  Sirmond  Not.  S.  62  ff. 

1)  I.  200  N. 

2)  Guisot  II.  63-75,  Löbell  2.  Aufl.  S.  301  N.  und  Killiet  a.  0.  S.  5  f. 

3)  Schreiben  des  Papstes  Symmachus  an  Aeonius,  Bischof  von  Arles, 
Tom  30.  Oct.  499;  an  Avitus,  vom  13.  Oct.  501;  an  die  Bischöfe  Galliens, 
vom  13.  Not.  513,  und  an  Bischof  Caesarius  von  Arles,  vom  J.  514; 
B.  Baronius  XII.  899,  Sirmond  GAG.  I.  156.  186,  D'Achery  ed.  1.  Y.  583 
(Brief  an  Avitus)  und  Pardessus  I,  2.  41  f.  62  f. 

4)  £p.  31  S.  81  vergleicht  sich  Avitus  mit  dem  Steuermanne  des 
Schifis  der  Kirche  im  Sturme  des  Arianismus;  vgl.  Epitaph  v.  20.  21; 
Vita  6.  Aviti  c.  1  s=^  Ado  a.  492-519;  Agohard  De  Jud.  supcrst  c.  4; 
Usuard  Martyrol.  Non.  Fehr.  (5.  Fehr.)  S.  25  b.  Mol.  II. :  Viennae ,  beati 
Ariti  episcopi,  cuius  flde  et  industria  et  admirabili  doctrina  tempore 
Gondobadi  regis  ab  infestatione  arianae  haereseos  Galliao  dcfonsae  sunt 
=3  Ado  Martyrol.  gl.  Tags  S.  81  Georg,  und  Hagiologion  bei  Labbeus 
II.  698;  Sigebert.  Gembl.  a.  490:  Avitus  .  .  Gallias  ab  ariana  haeresi 
defeadit.  Aritus  schrieb  auch  gegen  Faustus  von  Riez  und  seine  Lehre 
über  den  freien  Willen;  s.  Ado  a.  492-519. 
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Wort,  theils  durch  Schrift  zum  catholischen  Glauben  zu  be- 
kehren, was  ihm  zwar,  selbst  beim  Lyoner  Eeligionsgespräche 
und  trotz  der  damaligen  Beihülfe  anderer  Bischöfe,  nicht  gelang 
(S.  25  f.);  doch  wusste  er  den  König,  gegenüber  anderen 
Haeresen,  für  die  catholische  Kirche,  sowie  für  geistliche 
Dinge  überhaupt  zu  stimmen  (I.  131  f.).  Ausserdem  erlaubte 
er  sich,  wiewohl  ohne  Erfolg,  Einmischung  in  die  Gesetz- 
gebung, wenn  er  diese  im  Widerspruche  mit  christlichen 
Grundsätzen  fand  (I.  73).  Das  Glaubensinteresse  der  catho- 
lischen Kirche  beherrschte  ihn  aber  so  sehr,  dass  er  darob 
bisweilen  seine  moralischen  Gefühle,  sowie  seine  bürgerlichen 
Pflichten  vergass:  er  suchte  die  Yerbrechen  seines  Königs, 
weil  ihre  Erfolge  der  Kirche  dienten,  zu  beschönigen  (I.  551) 
und  gratulierte  Chlodwig  zu  seiner  Taufe  *  in  der  Weise, 
dass  er  dabei  die  seinem  Könige  schuldige  Unterthanenpflicht 
hintansetzte  (I.  166)*  Nach  einer  verschollenen  und  zweifel- 
haften, aber  immerhin  merkwürdigen  Notiz  hätte  Avitus  auf 
die  Bekehrung  der  Schwester  Chlodwigs,  Namens  Lenteildis, 
eine   Homilie  gehalten '.     Was   Avitus    mit  Gundobad  nicht 


1)  Weihnacht  496;  ygl.  P^tigny  II.  416  und  .PardesBus  I,  2.  29. 
Sirmond  CA6.  I.  153  datiert  das  betreffende  Schreiben  (£pirt.  40)  falsch 
mit  494;  zu  spät  ist  497  bei  Bröquigny  I.  25;  der  Brief  ging  unmittelbar 
nach  der  Taufe  ab. 

2)  P^tigny  II.  433  f.  N.  1.  488  N.  3  sucht  Aritus  hieron  freizu- 
sprechen, indem  er  die  Worte  £p.  41 :  NuUa  igitur  patria  bis  zum  SohlnsM 
des  Briefes  durch  Versehen  eines  Copisten  aus  einem  an  den  byzantinischen 
Kaiser  gerichteten  Schreiben  hinzugefügt  glaubt  Schade  nur,  dass  das 
vermeintlich  Hinzugefügte  genau  mit  dem  Vorhergehenden  zusammenhängt, 
wogegen  dasse  be  auf  den  byzantinischen  Kaiser  schlecht  passen  irürde. 
Die  von  Avitus  berührte  Verwendung  Chlodwigs  für  Freigebung  des 
Sohnes  des  Byzantiners  Laurentius  wird  zwar,  wie  P^tigny  bemerkt,  in 
späteren  Briefen^  wo  der  erfolgten  Freigebung  gedacht  ist,  nicht  erwähnt, 
konnte  aber  immerhin  dieselbe  mit  erwirkt  haben  (1.  155.  166  N.  l). 

3)  Guill.  Paradin  M^m.  de  Thist.  de  Lyon  S.  103,  citiert  von  Delisle 
in  MDG.  XV.  268,  sagt  mit  Bezug  auf  die  ehemalige  Lyoner  Papyrus-HS. 
der  Werke  des  Avitus:  il  y  a  une  homilie  de  la  conversation  de  Lenteildis, 
socur  germaine  du  roy  Clovis,  laquelle  fut  lors  convertie  de  Th^r^ie 
arricnne  ä  la  vraye  et  catholique  chrdtienne.  Die  Bekehrung  betraf  wol 
den  Uebertritt  vom  Heidenthume  zumChristenthume;  denn  wie  sollte  Len- 
teildis   eine    Arianerin    geworden    sein^      Doch   lässt    auch   Greg.    Tor. 
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gelang,  erreichte  er  bei  Sigismund,  seinem  Sohne:  er  gewann 
denselben,  nicht  ohne  übertriebene  Schmeichelei,  noch  als 
Prinzen^,  sodann  durch  ihn  als  König  das  Volk  fiir  den 
Catholicismus  *  und  suchte  diesen  durch  Veranlassung  kirch- 
licher Stiftungen  und  Verordnungen  zu  befestigen.  Er  selbst 
war  schon  früher  für  Kii'chenbau  thätig  und  weihte  Kirchen 
sowohl  zu  Vienne,  als  auch  ausserhalb  seiner  Diöcese^;  auf 
seinen  Antrieb  erweiterte  Sigismund,  noch  als  Prinz,  im  J.  515 
das  Kloster  Agaunum*-,  zu  Anfang  der  Regierung  Sigismunds 
besammelte  sodann  Avitus  das  epaonensische  Landesconcil 
Burgundiens,  das  er  präsidierte  (I.  118)*.  In  diesen  Zeit- 
punct  fällt  Avitus'  ßlüthezeit,  das  heisst  sein  grÖsster 
kirchlich-politischer  Einfluss^:  er  diente  dem  Könige  mitunter 
sogar  zum  Ilofcanzler  (I.  155).  Jedoch  entzweite  er  sich 
bald  nachher  mit  Sigismund,  als  dieser  die  Kirchenzucht  zu 
Gunsten  eines  Kronbeamten  missachtete ;  je  fester  aber  Avitus' 
Bruder  Apollinaris,  Bischof  von  Valence,  im  Vereine  mit  anderen 
Bischöfen  hiergegen  auftrat,  desto  eher  wurde  der  wider- 
spänstige  Sohn  der  Kirche  zur  Reue  und  Busse  gebracht 
(.8.  46).  Sigismunds  trauriges  Ende  soll  Avitus  beklagt 
haben,  und  demnach  hätte  er  im  J.  523  noch  gelebt;  dieser 
Angabe  widerspricht  die  andere  der  gleichen  Quelle,  dass  er 
noch  vor  Ende  der  Regierung  des  Kaisers  Anastasius  (t  518) 


HFr.  II,  31  Lenteildis,  die  bei  ihm  Lanthildis  heisst,  vom  Ariamsmus 
bekehrt  werden.  Die  Homilie  hatte  wahrscheinlich  Bemigius  zum  Ver- 
fasser; denn  wie  wäre  Avitus  dazu  gekommen,  dieselbe  zu  halten?  Oder 
übersandte  er  sie  zum  Keciticren?? 

1)  S.  besonders  die  Schmeicheleien  £p.  29  und  30 ;  vgl.  Binding 
L   171. 

2)  Ueber  die  Bekehrung  Sigismunds  I.  149  f.;  über  die  seiner  Kinder, 
ebenfalls  darch  Avitus,  S.  43. 

3)  Siebe  die  Homilientitel  1-6  Opp.  S.  158.  Mit  Tit.  3:  In  restau- 
ratione  baptisterü  in  civitate  sna  Vienna,  vgl.  Vita  S.  Aviti  c.  6.  Siehe 
auch  unten  Genfund  Annemasse,  Cap.  8  Tarantaise.  Wie  Avitus 
dem  Könige  Sigismund  den  Bau  von  Basiliken  auf  Unkosten  der  Vertbei- 
dignngsanstalten  des  Reichs  empfahl,  s.  I.  110. 

4)  S.  unten  Cap.  8  Agaunum. 

5)  Siehe  auch  hienach  Epao. 

6)  Vignier  S.  19,  wo  Amintus  Druckfehler,  setzt  dieselbe  willkürlich 
in'a  J.  507. 
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gestorben  sei*.  Ersterc  Angabe  beruht  jedoch  wahrscheinlich 
auf  einer  Missdeutung  dessen,  was  Gregor  von  Teure*  über 
Avifcus,  den  Abt  von  Miciacuni ,  bei  Gelegenheit  der  Ermor- 
dung Sigismunds  erzählt,  wie  wenn  damit  unser  Avitus 
gemeint  wäre^.  Die  andere  Angabe,  wonach  Avitus  noch  zu 
Lebzeiten  des  Kaisers  Anastasius,  also  vor  518,  gestorben 
wäre,  ist  entschieden  falsch*,  da  ersterer  die  Einsetzung 
eines  sogen,  ewigen  Lobgesangs  zu  Agaunum,  welche  m\ 
J.  522  fällt,  durch  eine  Homilie  gefeiert  und  eine  solche  kurz 
nachher  zur  Einweihung  einer  Basilica  unweit  Genf  gehaliCE 
hat^  Demnach  fallt  das  Todesjahr  des  Avitus  vielmehr 
nach  522  ^  Die  Kirche  zu  St.  Peter  in  Vienne  nahm  seine 
irdische  Hülle  auf';  sein  Andenken  wurde  am  5.  Februar  zu 
Vienne  gefeiert®. 

Die   Bischöfe  Namatius,  Julianus,  Domninus 

und  Pantagathus. 

Nach  Obigem  ist  es  ein  Irrthum,  wenn  man  im  Epitaphe 
auf  Namatius,  Bischof  von  Vienne,   als  Todesjahr  desselben 


1)  Vita  S.  Ariti  c.  5  .  .  .  quem  (Sigismundum)  postmodum  captom  a 
Francis  et  occisum  vehemontissimc  doluit  (dies  wiederholen  Ado  a.  492-519 
und  die  Chronologia  Antissiodor.  S.  63  r.  ys.)  .  .  .  Moritur  Anastasio 
adhuc  principe.  Pagi  a.  516,  IV,  bemerkt  diesen  Widerspruch  und  die 
daherige  Unzuyerlässigkeit  der  Angabe  der  Yita  über  das  Ableben  des  Avitus. 

2)  HFr.  III,  6;  Tgl.  unten  Cap.  8  Agaunum. 

3)  Dieses  Missyerständniss  kommt  bei  GoUut  III,  8  ooL  889  (wo 
Anitus  statt  Avitus)  wirklich  vor. 

4)  Labbeus  und  der  Verfasser  der  Vorrede  zu  Sirmond  Opp.  I.  §  1. 
od.  Venet.  verwerfen  dieselbe. 

5)  Ueber  erstere  Homilie  s.  unten  Cap.  8  Agaunum,  über  letitere 
hicnach  Genf,  Stadtgebiet 

6)  Die  Gründe,  welche  Dubos  V,  4  T.  III.  464  für  das  Gegentheil 
beibringt,  sind  unstichhaltig.  Ueber  eine  von  Avitus  angeblich  noch  im 
J.  525  oder  526  in  Genf  gehaltene  Homilie  s.  unten  bei  Genf. 

7)  Sein  Epitaph  unvollständig  bei  Ado  a.  492-519,  vollständig  bei 
Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  514  f.  und  Le  filant  II.  47  ff. 

8)  Usuard,  Ado  und  Hagiologion  oben  S.  135  N.  4.  Nach  Georgi 
zu  Ado  Mart.  S.  84  wäre  Avitus  am  5.  Febr.  523  gestorben;  der  Jahrestag 
der  Heiligen  ist  aber  nicht  immer  ihr  Todestag,  und  das  Todesjahr  ist  will- 
kürlich bestimmt.    Ueber  angebliche  Kinder  des  Ayitus  I.  187  N.  3.  — 
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ulcht  das  Jahr  558 ,  ^üo  aus  Ado^  su  schliesscn,  sondern 
da«  Jahr  522  bezeichnet  glaubt*.  Wäre  letzteres  Datum 
das  richtige,  so  würde  das  Epitaph  für  uns  von  geschicht- 
licher Bedeutung  sein,  weil  es  darin  heisst,  Namatius  habe 
vor  seinem  Episcopate  als  Patricius  eine  Provinz  verwaltet'. 
Indess  spricht  oben  dies  für  das  spätere  Datum,  da  die 
Patriciatswürde  in  diesem  Sinne  erst  im  fränkischen  Bur- 
gundien  vorkommt*. 

Weiter  ist  von  Vienne  aus  der  Geschichte  Burgundiens 
bekannt,  dass  die  Stadt  im  J.  533,  ein  Jahr  vor  der  voll- 
ständigen Erobening  des  Reiches  durch  die  Franken  (534), 
bereits  in  ihrem  Besitze  gewesen  ist.  Julianus,  Bischof  von 
Vienne,  unterschrieb  nemlich  im  J.  533  am  2.  Concile  zu 
Orleans  (S.  72 )^  Eine  fragmentarische,  undatierte  Inschrift 
zu  Vienne  bezieht  sich  auf  das  traurige  Geschick  der  Stadt 
infolge  der  fränkischen  Eroberung®.  Domninus,  Bischof  von 
Vienne,  der  um  534  auf  genannten  Julianus  folgte,  Hess  sich 
den  Loskauf  burgundionischer  tinterthanen  aus  fränkischer 
Kriegsgefangenschaft  angelegen  sein^.  Sein  Nachfolger  Pant- 
agathus,  der  im  J.  538  am  3.  Concile  zu  Orleans  unterschrieb, 
hatte  vor  seinem  Episcopate,  noch  unter  den  Burgun- 
dionenkönigen   (Sigismund  und  Godomar),   die  Würde  eines 


Die  neuere  Literatur  über  Antue  ist  von  Delisle  in  MDG.  XV.  274  N.  9 
und  Binding  I.  168  N.  552  yerzeichnet,   you  letzterm  auch  beurtheilt. 

1)  Chron.  a.  564-575. 

2)  Das  Epitaph  bei  Le  Blnnt  IL  96  f.,  der  S.  98  gegen  Leoointe  aus 
der  Inschrift  das  Jahr  522,  statt  558,  als  Todesjahr  folgert. 

3)  Vers  11-13:  Qui  cum  iura  dar  et  commissis  urbibus,  amplis  { 
adinneta  pietate  modis  iustissima  sanxit,  |  patricius,  praesul  patriae  re- 
ctorque  yocatns,  wo  patria  gleichbedeutend  mit  regio,  provincia,  pagus; 
TgL  Le  Blant  II.  99. 

4)  Siehe  die  Nachweisungen  über  die  fränkischen  patricii  und  duces 
l>ei  Le  Blant  II.  98,  der  damit  seiner  Datierung  der  Inschrift  widerspricht. 

6)  Er  steht  bei  Ado  Martyrol.  X.  Kai.  Mai  (22.  Apr.)  S.  167:  Viennae 
S.  Juliani  episcopi  et  confessoris;  vgl.  Georgi  Not.  S.  168. 

6)  Le  Bknt  II.  593. 

7)  Sein  Elogium  bei  Le  Blant  II.  56  f.  und  daselbst  ys.  8:  Nil  pro- 
prium cupiens  redemit  quos  possidet  hostis;  Tgl.  Lecointe  a.  534,  YII, 
der  ihn  Domnus  nennt. 
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quacstor  palatii  bekleidet,  der  im  Namen  des  Königs  öffentlich 
sprach^. 

Klosterstiftung  Ansemunds. 

Im  Fernem  erinnern  wir  an  die  Urkunde  vom  J.  543, 
durch  welche  Ansemund ,  ein  burgnndionischer  Grosser,  und 
seine  Gemahlin  Ansleubana  ihrer  Tochter  Remila  die  Stiftung' 
eines  dem  h.  Andreas  geweihten  Nonnenklosters  zu  Yienne 
ermöglichen  (L  173)*. 

Burgundionisch  -römische  Grabschriften. 

Schliesslich  ist  zu  bemerken,  dass  zu  Yienne  burgundionisch- 
römische  Grabschriften  vorkommen,  die  aus  der  Zeit  vor  und 
nach  dem  Untergange  des  Reiches  herrührend,  von  der  dortigen 
Niederlassung  der  Burgnndionen ,  sowie  von  ihrer  Romani- 
sierung  zeugen*  Die  Personen  der  betreffenden,  datierten 
Grabschriften  sind  folgende:  [Hijldigemus  f  483*;  .  andoerdus 


1)  1d  seinem  Epitaphe  bei  Le  Blant  11.  102  helsst  es:  cuius  vita  fuit 
gemino  sublimis  honore ,  |  fascibus  insi^srnis ,  religione  potens:  |  arbitrio 
rcgnm  quaesturae  cingula  sumpsit  cet  Ueber  die  Qaaestorwürde  im  spat- 
und  nachrömiscben  Sinne  Tgl.  Le  Blant  II.  103.  Cingolum,  das  Ehren- 
zeichen der  Würde,  bezeichnet  diese  selbst;  rgl.  Olearins  Not.  ad  Saidam, 
Lips.  1795,  8.  241  f.  Pantagathus  steht  im  Martyrologium  Ados  ZV. 
Kai.  Hart.  (17.  Apr.)  S.  160:  Apud  Viennam  S.  Pantagathi  episcopi. 
Vgl.  Georgi  8.  160  und  Leeointe  a.  534  VII. 

2)  YgL   Binding  I.  327.     Speciell  aber   Ansemund  I.  154  N.,    fiber 
Ansleubana  I.  98.     Remilia  bei  Mabillon  i'AA.  SS.  OB.  I.  577  ist  Miss- 
schreibang  für  Remila.     Ueber  den  in  der  Urkunde  erwähnten  h.  Leonianas 
und  sein  mönchisches  Wirken  zu  Yienne  s.  J.  173  N.  3.     Das  dort  Bei- 
gebrachte ist  jedenfalls  beglaubigter,  als  was  Leeointe  a.534,  XXV,  nach  Vita 
8.  Engendi  bemerkt:   zu  Anfang  des  5.  Jahrhunderts  stiftete   der  h.  Leo- 
nianus  oder  Leunianus  zu  Yienne  zwei  Klöster,  ein  Männerkloster  zu  Ehren 
des  h.  Petrus,   dessen  Abt  er  war,    und  ein  Frauenkloster  zu  Ehren  des 
h.  Andreas,  dem  er  seine  Schwester  zur  Aebtissin  setzte.     Nach  ebendems. 
a.  534,  XXYII,  befanden  sich  ausserdem  zu  Yienne  noch  mehrere  andere 
Klöster,  von  welchen    er  vermuthet,   dass   sie  mehrentheils  Tor  der  fran- 
kischen Unterjochung  Burgundiens  entstanden  seien;   er  beruft   sich  hiefnr 
auf  die  Yita  8.  Clari  AA.  8S.  Boll.  1.  Jan.,  wo  dieselben  namhaft  gemacht 
seien.    Schade  nur,  dass  diese  Yita  erst  aus  der  Zeit  Dagoberts  herrührt. 

3)  Ygl.  Binding  L  326  f. 

4)  Le  Blant  iL  121;  vgl.  Waokernagel  8.  392. 
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t  494^  [Hildi]ge[r]iiU8  t  524^  Witüde  t  nach  578»;  hiezu 
kommen  aus  undatierten  Grabschriften:  Aricus*,  Lopa*, 
Maganus  ^,  Mercasto',  Audolena®.  Zu  diesen  burgundionischen 
Grabschriften  kommt  ein  zu  Vienne  gefundener  Goldschmuck 
mit  dem  im  Genitiv  Gemolane  gesetzten  Namen  der  Besitzerin 
Gemola^. 

Stadtgebiet  und  DiÖcese  von  Vienne. 

Hier  sind  hauptsächlich  zwei  Ortschaften  zu  besprechen, 
von  welchen  die  eine  als  Versammlungsort  eines  im  J.  517 
gehaltenen  Reichsconcils ,  die  andere  durch  eine  im  J.  524 
daselbst  gelieferte  Schlacht  in  der  Geschichte  Burgundiens 
denkwürdig  geworden  ist. 

Epao. 
Dortiges  Reichsconcil  im  J.  517. 

Man  hat  zwar,  andere  unhaltbare  Meinungen  zu  über- 
gehen*^, vielfach  behauptet,  das  berühmte  burgundionische 
Reichsconcil,  welches  unter  dem  Namen  des  epaonen- 
sischen  Concils**  bekannt  ist  und  im  Sept.  des  J.  517  auf 
Einladung  des  Metropoliten  Avitus  von  Vienne  stattgefunden 
hat,  sei  nach  Epaona,  einem  angeblich  untergegangenen 
Nachbarorte  von  St.  Maurice  im  Unterwallis,  benannt  worden ; 
dabei    suchte    man   das   Concil  in  einen  Zusammenhang  mit 


1)  Le  filantll.  139,  der  Randoerdus  ergänzt;   Wackernagel  S.  394  f. 
schreibt  Nandoredus. 

2)  Le  Blant  II.  588. 

3)  Le  Blant  II.  586. 

4)  Le  Blant  II.  46  f. 

5)  Le  Blant  II.  80. 

6)  Le  Blant  II.  89;  vgl.  Wackernagel  S.  394. 

7)  Le  Blant  II.  94  ff.    Der  gleiche  Name  auf  einer  undatierten  Lyoner 
Grabschrift  bei  Boisüeu  S.  596  Nr.  56. 

8)  Le  Blant  IL  582  ;  ebenfalk  auf  einer  Grabschrift  von  Albigny  bei 
L.yon,  bei  Boissieu  S.   599;  vgL  Wackernagel  S.  383. 

9)  Le  Blant  II.  73  f.;  vgl  Wackernagel  S.  389. 

10)  Pagi  a.  509,  XXII,   Pardessus  I,  2.  64,  Belloguet  CRB.  S.  27  f. 
und  Dey  im  MFrib.  IV.  67  erwähnen  dieselben,  um  sie  zu  verwerfen. 

11)  Concilinm  Epaonense,  nicht  Epaunense;  s.  Sirmond  OAG.  I  Not, 
3.  602  coL  2, 
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(l(>r  vermeintlieh  am  22,  Sept.  517  durch  Avitus  voll- 
zoffenen  Einweihung  der  Kirche  den  Klostera  Agaunum 
(Sl.  Maurice)  zu  bringen.  Ceher  die  Ortslage  des  angeblichen 
E[iaona  war  man  freiÜch  nicht  einig;  man  setzte  dasselbe  in 
di<i  Gegend  des  KachharÜ rieben e  Epcnassey  oder  in  die  des 
iiüutigen  Evionnaz*.  Was  nun  zuvörderst  jene  vermeintliche 
Eiaweihungshomilie  betrifFt ,  so  i»t  das  angegebene  Datum 
derselben  durchaus  illusorisch,  da  sich  die  Homilie  auf  die 
vuu  König  Sigismund  im  J.  522  gemachte  Stiftung  eines 
Btigen.  ewigen  Lobgeaangs  im  Kloster  Agaunum  bezieht*. 
]t(jtrachtet  man  sodann,  anderer  Gegengrände  hier  nicht  zu 
gcienken',  die  damalige  geographische  Gestalt  Burgundiens 
iind  erwägt  den  Umstand,  dass  das  Concü  in  parocbia  Epao- 
ncQsi,  als  einem  in  der  Uitte  des  Reiches  gelegenen  Puncte, 
bcsammelt  wurde*,  so  wird  man  den  Ort  des  Concils  eher 
lim  Vienne,  im 'Mittel puncte  des  Reiches,  als  im  Wallis,  einer 
(istlichen  Grenzprovinz  des  Reiches,  suchen  müssen*,  zumal 
du  der  im  Äostathale  an's  Wallis  anstossende  Theil  Ober- 
itnliens,  wie  wir  sehen  werden,  nie  zu  Burgundien  gehört 
hat*.     Weniger  irre  gehend,   riethen   daher  Andere   auf  die 


1)  Entere  Ansicht  bei  F.  Bigismond  S.  139.  HS.  166  ff  173  t.. 
Briset  Concil.  Spannenae,  Seduni  1741,  und  naob  bei  ßoccord  S.  lt. 
'  24  f.  3S3  N.  1 ;  letztere  bei  De  KivBz  EcIoiieiwemontB  aar  le  martp^  äe 
lu  Ug.  th^b.  Man  Tergleiche  über  diese  Controvcrge  Uelloguet  S.  Si  f. 
."14  r,  Dcy  im  MFrib.  IV.  61  und  Qelpke  I.  12S  ff.,  der  beide  AaiiebteD 
).u  rercinigeD  sucbt.  Sinner  II.  317  vcrmutbet  den  Concilort  in  Bpon, 
(.'iiiem  Nachbarörtchen  vod  8t.  Maurice,  das  aber  leider  nicht  existiert 

8)  S.  cap.  8  Agannnm. 

3)  Solche  B.  bei  Bellognet  CEB    S.  86  f  nnd  Dej  a.  0.  IT.  67  I. 

4)  EinladungBBcb reiben  des  Aritua  Epist.  80  (QaJDtiano  epiiccpo) 
.  .  eunctoa  aimul  poBcimna  (ratrea,  nt  .  .  .  in  parocbia  Eponenai  adetM 
ilignemini,  qui  locua,  amninm  fatigatione  perpenaa,  conventni  satia  oppor- 
Imina  electua  eat.  Sirmond  Not.  S,  bi  bemerkt  zu  EpoDenai  „Pro 
E]:aonenai".  Die  Variante  bei  BbIuz,  Not.  ad  Agobard.  S.  il:  in  parochia 
<  [liscopntuB  Teatri  medins  atquo  opporMnna  electua  cat,  langt  Nicbt«.  Diu 
Avitua  sage,  „er  babe  den  Ort  von  Vienno  aua  Beben  können,"  iit  eine 
lärlierlicbe  Angabe  bei  Halter  Sibl.  d.  Schv.  Gesch.  III.  15  und  IrlRUer 
I    120  N.  100. 

fl)  Dey  a.  O.  IT.  68,  Schmitt  f.   148  und  OaUcbct  OBF.  I   Si. 
6)  Oplpkc  I.  133   ist  nach  Obigem   xu  borichtigvn. 
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südöstlich  von  Belley,  am  linken  Rhoneufer  gelegene  Ortflchafb 
Yenne,  die  im  Mittelalter  Eona  heisst,  was  man  aus  Epaona 
oder  Epona  entstanden  glaubte,  da  in  den  römischen  Trümmeni 
um  Yenne  mehrere  Sacralsteine  der  Epona  sollen  vorgekommen 
sein  ^.  Yenne  heisst  jedoch  in  der  Peutinger'schen  Tafel 
Etanna,  nicht  Eona,  noch  viel  weniger  Epaona*.  tleberhaupt 
ist  aber  der  Name  des  Concilortes  gar  nicht  Epaona»  wie  man 
gewöhnlich  meint,  sondern  Epao  oder  nach  der  spät-  und 
nachrömischen  Ablativform  der  Ortsnamen  Epaone  ^  Aus 
diesem  Grunde  ist  auch  diejenige  Meinung  zu  verwerfen, 
wonach  Ponas  oder  Ponay,  ein  eingegangener  Ort  der  Diöcese 
Vienne,  der  4  Lieues  von  Lyon  und  Vienne,  an  der  Strasse 
nach  Bourgoing  lag,  Epaona  gewesen  wäre^.  Das  Biichtige  ist 
wol,  Epao  an  den  Ort  der  Diöcese  Vienne  zu  setzen,  der 
urkundlich  im  J.  831  vicus  qui  dicitur  Eppaonis  heisst,  um 
875  einem  ager  Ebbaonensis  den  Namen  gibt  und  im  10.  Jahr- 


1)  Sinnond  zu  Avitus  Epist.  80  begnügt  sich ,  die  Ortsangabe  in  der 
Vita  8.  Firmati:  (locus)  qui  dicitar  Eona  super  Rhodanam,  auf  Epaona 
20  beziehen,  ohne  die  Lage  von  Eona  zu  bestimmen;  Pagi  aber  a.  509, 
XXII,  Henscben  S.  84  b.  und  Andere,  die  bei  Pardessus  I,  2.  64,  Belloguet 
CRB.  S.  28  f.  und  Dey  a.  0.  IV.  68  citiert  sind ,  halten  Eona  für  Yenne 
und  dieses  ftii  Epaona.  Diese  Ansicht  befolgen  noch  De  Luc  S.  105  f., 
Törk  IL  10,  Gaupp  S.  293,  Matile  S.  7  N.  9  (mit  ?),  Spruner  HGHA. 
BL  23  (merov.  Frankreich),  Wurstemberger  I.  251  und  Binding  L  227 
N.  786. 

2)  Dey  a.  0.  lY.  68,  der  freilich  die  Missschreibung  Eianna  neben 
Etanna  zulässt  Schmitt  I.  148  ist  hier  noch  ungenauer.  Belloguet  C£B. 
S.  30  yerwirft  die  Deutung  yon  Epaona  auf  Yenne  aus  dem  schon  yon 
Pardessus  I,  2.  64  vorgebrachten,  unstichhaltigen*  Grunde,  weil  diese  Stndt 
zur  Diöcese  BeUey  gehöre,  diese  aber  am  Concile  nicht  yertreten  sei  (das 
Bisthum  Belley  existierte  damals  noch  nicht);  richtig  ist  dagegen  seine 
Bemerkung  S.  29  wider  die  angebUcbe  Abstammung  des  Namens  yon 
Yenne  aus  dem  Eponaculte. 

3)  Ayitus  unterschreibt  am  Concil  „Epaone 'S  nicht  Epaonae  oder 
£paunae,  wie  schon  Sirmond  GAG.  I.  N.  602  col.  2  bemerkt;  ebenderselbe 
SU  Ayitus  Epist.  80 :  „Epao  enim  plerumque  (?)  dicitur,  quae  alias  Epauna," 
womit  freilich  seine  Deutung  yon  Eona  streitet.  Epao  schreibt  richtig 
Yolesins  NG.  8.  608  f. ;  Epaone  JyMuUer  I.  120  mit  falschem  Nominatiy; 
yon  Neueren  Rettberg  I.  256  wenigstens  Epaon. 

4)  Chorier  und  Andere ;  s.  Belloguet  CRB.  8.  30  f.  und  Dey  a.  0, 
IV.  69. 
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hundert  als  Ebao  wieder  auftaucht.  Im  J.  831  stellt  nemlich 
Ludwig  der  Fromme  auf  Bitte  des  Grafen  Abbo,  der  den 
früher  zum  Kirchengute  von  Vienne  gehörigen  vicus  qui  dicitur 
Eppaonis  als  Kronlehen  erhalten  hatte,  diesen  sammt  den 
dortigen  Kirchen  des  h.  Andreas  und  des  h.  Romanus  der 
Metropolitankirche  von  Vienne  zurück* ;  unter  Karl  dem  Kahlen 
(875-877)  vergaben  sodann  Arlulf  und  seine  Gemahlin  der 
Metropolitankirche  von  Yienne  ihre  Güter  im  Gebiete  von 
Vienne,  in  agro  Ebbaonensi,  in  villa  et  loco  ubi  dicitur 
Anarioni  cet.  * ;  im  10.  Jahrhundert  endlich  verleiht  Bemuinus, 
Bischof  von  Vienne,  dem  nobilissimus  Comes  Teutbert  mit 
Beneficiarrecht  die  villa  Mantula  und  eine  andere  villa, 
Namens  Ebao  s.  Tortilianum^  Dieses  Ebao  (Ebbao,  Eppao) 
ist  aber  kaum  da^  urkundliche  Anarion,  d.  h.  das  heutige 
Anneyron,  ein  Dorf  im  Arr.  Valence,  wie  Einige  glaubten^ 
sondern  eher  der  Flecken  Albon,  auch  St.  Romain  d'Albon 
benannt,  der  unweit  Anneyron  und  ebenfalls  im  Arr.  Valence, 
zwischen  dieser  Stadt  und  Vienne  liegt,  übrigens  seineu  Kamen 
von  jenem  Grafen  Abbo  mag  erhalten  habend 

Das  epaonensische  Concil  fand  Statt  im  J.  517^,  im 
«n'sten  nach  der  Thronbesteigung  Sigismunds '.  Veranlasst 
wurde    dasselbe    durch    den  vom  Papste  Hormisdas  IV   an 


1)  Baluze  Capit  IL  1433  und  Mille  L  343  f ;  vgl.  Pardessus  X,  2.  €4, 
Uelloguet  CRB.  S.  31 ,  Dey  a.  0.  IV.  69 ,  Schmitt  I.  14S  und  nach  Bcy 
Gelpke  II  S.  VII  f.  in  Zurücknahme  seiner  yorbemerkten  Ansicht. 

2)  Mille  I.  346  f.;  YgL  Belloguet  CRB.  S.  31  und  Dey  a.  0.  lY.  69. 

3)  ValcsiuB  NG.  S.  6bS  f.  und  D'Acbery  Spicil.  III.  363 ;  Tgl.  Belloguet 
CRB.  S.  31. 

4J  Mille  I.  846  u.  A.;  s.  dagegen  Belloguet  CRB.  S.  31  f. 

ö)  JvMüller  I.  120  N.  100  (wo  Abbon  Druckfehler  für  Albon), 
Belloguet  CRB.  S.  32,  Dey  a.  0.  IV.  69  f.,  Schmitt  1. 148,  Forel  S.  XXXVII. 
12  und  Gatschet  0£F.  I.  87.  Bei  Dey  steht  dreimal  der  Druckfehler 
Ancyron  statt  Anneyron.  lieber  Albon  (St.  Romain  d'Albon)  vgl. 
Joanne  S.  30. 

6)  Agapito  VC.  Cons.  in  der  Unterschrift  des  Avitus  bei  Sionond 
CAG.  I.  201;  vgl.  Sirmond  zu  Ennodius  Epist.  I,  13,  Not.  6  und  Pagi 
n.  509,  XXI. 

7)  Nicht  im  ersten  seiner  Regierung,  wie  Dey  a.  0.  IV.  66  ungenau 
sagt;  s.  Marius  a.  516. 
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Avitus,  Metropolit  von  Vienne^,  gerkhteten  Tadel  über  Ver- 
nachlässigung der  Concile  seitens  der  Bischöfe.  I^ach  älteren 
kirchlichen  Verordnungen  sollte  nemlich  jährlich  zweimal 
in  jeder  Provinz  ein  Concil  gehalten  werden*;  später  begnügte 
man  sich  mit  jährlichen  Concilen  ^ ;  nach  ihrem  Unterlasse  in 
Burgundien  wollte  aber  Avitus  wenigstens  alle  zwei  Jahre 
ein  Concil  gehalten  wissen.  Desshalb  und  weil  es  damals 
galt,  den  vor  Sigismund  als  Staatsreligion  bestandenen  Aria- 
nismus,  sowie  die  Missbräuche  zu  beseitigen,  welche  sich 
während  der  Zeit  seiner  Dauer  beim  Clems  Burgundiens  ein- 
geschlichen hatten,  lud  Avitus  die  Bischöfe  des  Reiches  für's 
Erste  an   den  hievor  bestimmten  Ort  zu  einem  Concile  ein*: 


1)  Nicht  an  König  Sigismund,  wie  JyMüller  I.  119  sagt. 

2)  Aritus  Epist.  SO,  dazu  Sirmond  Not.  S.  64;  vgl.  Dey  a.  0.  IV.  65 
und  Schmitt  I.  147. 

3)  Erlass  des  Papstes  Hilarus  vom  J.  462  (bei  Brdquigny  I.  13;  vgl. 
Binding  I.  135)  und  Bcschluss  des  Concils  von  Agde  im  J.  406,  citiert 
Ton  Sirmond  a.  0.  S.  54. 

4)  Avitus  Epist.  80 ,  Opp.  S.  133  f.  und  bei  Sirmond  CAG.  J.  603. 
Die  Aufschrift:  Quintiano  episcopo  (nemlich  Arvemoruro)  ist  unrichtig  und 
bezieht  sich  auf  einen  fehlenden  Brief,  wie  schon  Sirmond  Not.  ad  Avitum 
S.  53  und  Dubos  IV,  14  T.  III.  280  f.  zeigen.  Die  Meinung  von  Pagi 
a.  616,  IV,  und  Baluzc  Not.  ad  Agobard.  S.  28,  mif  Quintianus  sei  irgeud 
ein  Bischof  Burgundiens  gemeint,  ist  zu  verwerfen,  weil  einer  dieses  Namens 
unter  den  Bischöfen  des  epaonensischen  Concils  nicht  erscheint,  ebenso 
die  Vermuthung  über  den  Concilort,  welche  Baluze  hierauf,  sowie  auf  die 
oben  S.  142  N.  4  angeführte  Variante  gründet.  Sirmond  irrt  aber,  indem 
er  den  Brief  des  Avitus  nur  an  die  Bischöfe  der  Viennensis  gerichtet  glaubt 
—  ein  Irrthum,  der  bei  Dubos  IV,  14  T.  III.  280  f.,  Brequigny  1.  20 
und  Neueren,  z.  B.  bei  BeUoguet  CRB.  S.  30  und  Wurstenibcrger  I.  250, 
wiederkehrt.  Wurstemberger  a.  0.  verirrt  sich  sogar  so  weit,  dass  er  die 
Gesammtheit  der  Priester  der  viennensischen  Provinz  durch  die  25  Bischöfe 
des  Concils  vertreten  wähnt  und  hieraus  folgert,  das  Königreich  Burgundien 
habe  die  viennensische  Provinz  der  damaligen  allgemeinen  jechtgläubigen 
Kirche  ausgemacht  (sie).  Man  vergleiche  dagegen  die  Worte  im  £inla- 
dirngssch reiben :  Unde  supplicat  per  me,  si  dignaniini,  ccclcsia  Viennensis  cet. 
Würde  Avitus,  als  Metropolit  von  Vicnne,  unter  dem  die  Bischöfe  der 
Prorinz  stunden,  so  sprechen,  wenn  sein  Schreiben  nur  an  diese,  nicht  an 
die  Bischöfe  der  übrigen  Provinzen  zugleich  gerichtet  wäre  ?  Avitus  ladet 
vielmehr  die  Bischöfe  des  Bciches  im  Namen  der  Kirche  von  Vienno-eia.::. 
diese  machte  bekanntlich  derjenigen  von  Arles  sogar  den  Primat  in  Ga^ien 
streitig  (Lecointe  a.  508,  LVI) ;  zudem  besass  Avitus  persönlichen  Einftuss 

Jsbn,  Geschichte  d.  Bnrgnndtonon.     U.  10 
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als  Entflchuldigungsgrund  von  AbweseLheit  sollte  nur  Krank- 
heit gelten;  in  diesem  Falle  sollte  jeder  Abwesende  sich  durch 
zwei  würdige  Ersatzmänner  vertreten  lassend  Die  Einbe- 
rufung geschah  auf  den  6.  September*,  als  den  Zieitpunct, 
wo  die  von  den  Bischöfen  geleiteten  Feldarbeiten  beendigt  seien 
(I.  142).  König  Sigismund  gestattete  die  Abhaltung  des 
Concils  und  übertrug  Avitus  die  Leitung  der  Verhandlungen*. 
Die  Dauer  des  Concils  war  von  zehn  Tagen,  nemlich  vom 
6.  September,  als  dem  Einberufungatage  bis  zum  15.,  an 
welchem  Avitus,  der  das  Concil  präsidiert  hatte,  die  Acten 
der  Erste  unterschrieb*.     Im  Ganzen  unterzeichneten  sich  25 


genug,  um  ein  Keichsconcil  dnzuberufen  (S.  134);  auch  setzt  er  am  Schlüsse 
voraus ,  die  Bischöfe  seiner  Provinz  würden  den  Concilbeschlüssen  nach- 
leben. Das  Richtige  hat  Dey  a.  0.  lY.  65;  aber  schon  das  Chronicon 
cod.  Yat.  1358  bei  Schelstrate  I.  640  bemerkt  richtig,  unter  Zeno :  Concilia 
Galliae  et  Burgundiae  Caesarius  Arelatensis  instituit  et  Auitus  Vien- 
nensis.  Es  existiert  zwar  auch  ein  Einladungsschreiben  des  Ljoner 
Metropoliten  Yiventiolus  an  die  Bischöfe  der  Lugdunensis  I,  bei  Harduin  AC. 
II.  1046,  aus  der  Bibliotbek  der  Augustiner  zu  Toulouse;  vgl.  Henschen 
S.  84  b.,  Br^quigny  I.  21,  Belloguet  CKB.  S.  21.  80^  Schmitt  I.  147  und 
Binding  I.  18.  131  (N.  461).  227,  welche  das  Schreiben  für  acht  halten. 
Dieses  Einladungsschreiben,  in  welchem  zugleich  die  Laien  zum  Concile 
zugelassen  werden ,  ist  jedoch  wol  nur  das  Fabricat  eines  Fälschers, 
der  in  der  Voraussetzung,  Avitus  habe  nur  die  Bischöfe  seiner  Provinz 
eingeladen,  auch  die  der  Lugdunensis  I  einberufen  wissen  wollte,  luroal 
da  die  zwei  Metropoliten  Avitus  und  Yiventiolus  als  solche  die  Concil- 
acten  unterschriehen  haben  (s.  hienach). 

1)  Sirmond  zu  Avitus  Epist.  80  Not.  S.  54  f.,  Dey  a.  0.  lY.  65  und 
Schmitt  I.  147. 

2)  Octavo  Iduum  Septembrium,  Avit.  Epist.  80.  Im  fingierten  Briefe 
des  Yiventiolus  heisst  es :  circa  Septembris  men^s  initium ! 

8)  Prooemium  der  Acten;  vgl.  Dey  a.  0.  lY.  66.  70  und  Binding 
I.  229.  Irrig  meint  JvMüller  I.  120,  Sigismund  habe  die  Einberufang 
des  Concils  befohlen.  Der  König  gab  als  Oberherr  der  Kirche  nur  seine 
Einwilligung ;  Tgl.  I.  164. 

4)  Avitus  episcopus  constitutiones  nostras  [id  est  sacerdotum  provinciae 
Yiennensis]  relegi  et  subscripsi  die  XYII  Cal.  menais  octavi  Agapito  YO. 
Cons.  Epaone ,  bei  Sirmond  CA6.  I.  201 ,  wobei  festzuhalten ,  dass  nach 
der  Zeitrechnung  Burgundiens  das  Jahr  mit  dem  1.  Mars  begann;  vgL 
Pagx  a.  509,  XXI,  a.  545,  XI,  und  Binding  I.  227  N.  785.  Dey  a.  0. 
lY.  68  vermisst  die  Angabe  der  Dauer  des  Concils  und  vermuthet,  dasselbe 
habe  nach  der  gewöhnlichen ,  achttägigen  Dauer  der  Concüe  am  13.  Sep- 
tember geendet. 
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Bischöfe*,  voran  die  zwei  Metropolitanbischöfe  Avitus  von 
Vienne  und  Yiventiolus  von  Lyon.  Die  Unterschriebenen 
mit  ihren  Bischofssitzen  (letztere  mit  den  heutigen  Namen 
wiedergegeben)  sind  der  Reihe  nach  folgende:  1.  Avitus  — 
Yienne;  2.  Viventiolus-Lyon;  3.  Silvester-Chalon ;  4.  Gemellus- 
Vaison*;  5.  Apollinaris-Valence ;  6,  Valerius-Sisteron ;  7.  Vic- 
tnrius-Grenoble ;  8.  Claudiu8-Be8an9on;  9.  Gregorius-Langres ; 
10.  Pragmatius- Antun;  11.  Coustantius-Martigny;  12.  Catu- 
linus-Embrun;  13.  Sanctus-Tarantaise;  14.  Maximus  -  Genf  •, 
15.  Bubulcus^-Windisch;  16.  Saeculatiu8*-Die;  17.  Julianus- 
Carpentras;  18.  Constantius-Gap;  19.  Florentius- Orange; 
20.  Florentius  -  Aouste  -  en  -  Diois  (Anderen  St.  Paul-Trois- 
Chateaux);  21.  Philagrius-Cavaillon;  22.  Venantius-Alps-en- 
Vivarais  (Anderen  Vi viers) ;  23.  Praetextatus-Apt;  24.  Tauri- 
eianus - Nevers ;  25.  Salutaris  (vertreten  durch  Peladius  pre- 
sbyter  ^ )  -  Avenches  *  Die  Bedeutung,  welche  diese  Unter- 
schriften für  die  politische  Geographie  von  Burgundien  haben, 
ist  im  Allgemeinen  schon  besprochen  (S.  4  ff.);  im  Einzelnen 
kommt  dieselbe  zur  Sprache  bei  den  Provinzen  Burgundiena, 
zu  welchen  die  einzelnen  Bischofssitze  gehörten.  Die  Schlüsse 
des  Concils,  vierzig  an  der  Zahl,  betreffen  die  Kirchenver- 
fassung im  Verhältnisse  des  Clerus  zur  Staatsmacht  und  in 
sich   selbst,   den    christlichen  Cult   und  die  Kirchendisciplin'; 


1)  Alle  anderen  Zählungen  sind  unrichtig,  so  die  von  Pardessue  I,  2.  64 
befolgte  Angabe  von  24  Bischöfen  bei  Agobard  De  lud.  superst.  o.  4 
(s.  Baluze  Not.  ad  Agobard.  S.  27),  sowie  die  über  25  gehenden  Angaben 
bei  Neueren  (z.  B.  26  bei  Turk  II.  10;  27  bei  Lecoinle  a.  5d6  n.  228, 
Pagi  a.  509,  XXI,  und  Henschen  S.  84  b.);  s.  BcUoguet  CBB.  S.  21  ff., 
Dej  a.  0.  IV.  70  und  Binding  I.  228  N.  791.  . 

2)  Matüe  S.  8  falsch:  Yaise. 

3)  Dey  a.  0.  IV.  71  falsch:  Boulcus. 

4)  Wurstemberger  I.  250  N.  4  falsch:  Saocularius. 

5)  Entgegen  der  Forderung  des  Avitus,  der  zwei  Ersatzmänner  im 
Ab^esenheitsfalle  verlangt  hatte,  doch  nach  sonstiger  Ucbung  ;  vgl.  Sirmond 
Nol  ad.  Avit.  6.  55.  ^ 

6)  Grundfalsch  fugt  Matilo  S.  8  zu  den  genannten  Bischofssitzen 
hinzu:  Bellei-Bäle  est  cit6  dans  Ics  actes  des  conciles  (}). 

7)  Das  Nähere  bei  JvMüUer  I.  120  ff.,  Pardcssus  I,  2.  64  (hier  in 
Jjf,   3  zugleich  die  bibliographiechen  Nachweise  über  die  Concilacten ),  Dey 

10* 


Ud 

mehrere  der  Schlüsse  sind  von  besonderem  culturhistorisehem 
Interesse  und  als  solche   ihres  Orts  von  uns  hervorgehoben*. 

V^seronce. 

Dortige  Schlacht  im  J.  524;   Veranlassung,   Hergang   und 

Folgen    derselben. 

Ebenfalls  im  Stadtgebiete  von  Vienne  (zwischen  Vienne 
und  Belley,  in  weiter,  sumpfiger  Fläche  am  linken  Rhoneufer, 
da  wo  jetzt  V^seronce*)  lag  der  Ort  Vesaroncia,  wo  im  J.  524 
die  burgundionischen  Waffen  den  fränkischen  unterlagen, 
zugleich  aber  voii;  den  zwei  angreifenden  Frankenkönigen, 
Chlodomer  von  Orleans  und  Theoderich  von  Metz,  ersterer 
umkamt     Die    Entlegenheit    des  Kampfplatzes  erklärt   sich 


a,  0.  lY.  73-86,  Schmitt  1.  148-154,  Gelpke  I.  332  f.  834  ff.  892  f.  400. 
404  und  Binding  I  229  ff.,  z.  Thl.  auch  bei  Wurstemberger  I.  250,  der 
aber  yerkennt,  dass  mit  den  Ketzern  eben  die  Arianer  gemeint  sind. 

1)  I.  141  f.  143.  168.  185.  187.  199. 

2)  Joanne  S.  2177:  Yözeronce,  Is^re,  c.  de  1273  h.  au  milieu  de 
prairies  coupöes  en  tout  sens  par  des  canaux  de  dess^chement ,  cant  de 
Morestel,  arr.  de  la  Tour-du-Pin,  36  kil.  de  Grenoble. 

3)  Die  Oertlichkeit  der  Schlacht  wird  bezeichnet:  Viseroncifi,  Manns 
a.  524;  apud  Yisorontiam  (Yarr.  Yirontiam,  Visoronitom,  ersteres  noch 
bei  Huinart  S.  110  aus  cod.  Corb.  und  I3ell.),  locum  urbis  Yiennensis, 
Greg.  Tur.  HFr.  III,  6,  woselbst  urbs  das  Stadtgebiet,  sonst  civitas  oder 
pagufl  (Dnbos  lY,  1  T.  III.  27  und  Jacobs  S.  24);  Yeseronci^  (Yarr. 
Yeserontiae,  Yosontiae),  Fredegar  HFr.  epit  c.  36.  37  ohne  Weiteres;  in 
pago  Yiennense,  in  loco  Yisoroncifi  (Yar.  Yisroncia),  Gest.  Fr.  c.  21;  in 
proTinoia  Yiennensi,  in  loco  qui  dicitur  Yeseroncia,  Ado  ron  Vienne 
a.  492-519,  wo  proyincia  falsch  für  pagus.  Inschriften  aus  der  ersten 
Hfüfte  des  siebenten  Jahrhunderts,  bei  Le  Blant  II.  4  und  12,  schreiben 
den  Ortsnamen  ebenfalls  Yeseroncia;  dagegen  lantet  derselbe  Yesaroncia 
in  der  tax  Anse  bei  Lyon  entdeckten  und  Terstünunelten,  aber  dem  6.  Jahr- 
hundert angehörenden  Grabschrift  eines  Burgundionen,  Namens  YiUigisclna 
(S.  66).  Siehe  Le  Blant  II.  546  f.  und  Binding  I.  258  N.  890.  Letzterer 
ergänzt  die  Inschrilt  in  der  Weise,  dass  dieselbe  besagt,  Yilligisclus  sei 
in  der  Sohlacht  bei  Y^seronce  nrngekommen,  nnd  diese  sei  am  21.  Joni 
524  geschlagen  worden.  Weniger  wahrscheinlich  ergänzt  Le  Blant  II.  547  ^ 
das  fragliche  fragmentarische  NA,  worin  Binding  pugna  findet,  mit  natoa. 
Labbe  bezog  den  Namen  des  Schlachtorts  Yiseroncia  auf  Yoiron  im 
Danphin^,  ein  Irrthum,  welcher  noch  bei  Dnvemoy  zu  Gollut  col  1774 
wiederkehrt.    Siehe   dagegen  Yalesius  NG.  S.  605.  615,  Rttinart  zu  Ore^. 
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daraus^  dass  Godomar  den  feindlichen  Heeren,  welche  ihm 
unter  Chlodomer  von  Westen,  unter  Theoderich  von  Norden 
entgegenzogen*,  östlich,  mit  Preisgebung  von  Lyon,  auswich 
und  hinter  den  Sümpfen  bei  V^seronce  eine  gesicherte 
Stellung  suchte  (S.  53). 

[Nachdem  Marius  zum  J.  523  das  traurige  Ende  des 
Königs  Sigismund  und  seiner  von  den  Franken  mitgefangenen 
Familie  erwähnt  hat,  bemerkt  er  z.  J.  524  einfach:  Grodomar, 
Sigismunds  Bruder,  sei  zum  Könige  der  Burgundionen  erhoben 
worden  und  habe  gleichen  Jahres  gegen  Chlodomer,  den 
Frankenkönig,  zu  Veseronce  gekämpft,  wo  dieser  gefallen 
sei  *.  Dagegen  erzählt  Gregor  von  Tours  *  Veranlassung, 
Umstände,  Ausgang  und  Folgen  der  Schlacht  folgendermassen: 
„Kachdem  Godomar  mit  König  Sigismund,  seinem  Bruder, 
von  den  Frankenkönigen  Chlodomer,  Chlotachar  und  Childebert 
besiegt  worden,  und  diese  nach  Gefangennahme  Sigismunds 
abgezogen  waren,  erholte  sich  Godomar  von  der  erlittenen 
I^iederlage,  sammelte  die  zerstreuten  Streitkräfte  der  Bur- 
gundionen und  erwarb  das  B.eich  zurück  ^  Chlodomer  aber 
beschloss,  ihn  nochmals  zu  bekriegen  und  gab,  um  sich  den 
Bücken  zu  decken,  den  Befehl  zur  Ermordung  Sigismunds 
und   seiner  mitgefangenen  Familie;   dann  forderte  er   seinen 


Tut.  a.  0.  S.  110,  die  fransösischen  Ausleger  zu  Greg.  Tor.  Opp.  I.  281 
N.  1  and  Jacobs  S.  142.  Chorier  IX,  14:  „la  plaine  de  Y^eronce  k  deuz 
Heues  de  Vienne'^,  viel  zu  nahe  bei  Yienne;  dennoch  befolgen  Lecointe 
a.  524,  I^  Henschen  S.  86  N.  r.  und  Eckhart  I.  6fi  diese  Distanzangabe. 
Die  falsche  Schreibung  des  Ortsnamens,  Yerontia,  erscheint  bei  Wurstem- 
berger  I.  257  neben  Yiseroncia  (aus  Marius). 

1)  Binding  I.  258  kehrt  dies  um. 

2)  Chron.  Justino  II  et  Opilione.  Ind.  11.  His  Consulibus 
Godemams,  frater  Sigismundi,  rex  Burgundionum  constitutus  est  Eo  anno 
contra  Chlodomerem  regem  Francorum  Yiseroncia  praeliavit  ibique  inter- 
fectus  est  Chlodomeres.  Noch  kürzer  Freculf  Chron.  II,  5,  20  8.  652. 
falsche  Datierungen:  511  Hermann.  Contr.;  521  Sigebert  Gembl.  =  Origo 
f*rancor.  Bern.  HS.  70  See.  XY,  Tilius  Chron.  reg.  Fr.,  Discours  S.  28  b, 
Vignier  S.  21  u.  A.;.  528  Sirmond  CAG.  I?^  (bürg.  Königstafel)  und 
Petau  I,  7,  6. 

3)  HFr.  III,  6. 

4)  HFr.  III,  6.  Discedentibus  his  regibus,  Godomarus  resumptis 
Tiribus  Burgundiones  colligit  regnumque  recipit;  Tgl.  oben  S.  53  N.  2. 
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Halbbruder  Theoderich,  Sigismunds  Schwiegersohn,  zum  Mit- 
ziehen auf.  Dieser,  in  der  Absicht  den  Mord  seines  Schwieger- 
vaters zu  rächen,  sagte  seine  Hülfe  zu.  Als  die  Beiden  ihre 
Streitkräfte  zu  Veseronce  vereinigt  hatten,  kam  es  zum 
Kampfe  mit  Godomar.  Letzterer  ergriff  mit  seinem  Heere 
die  Flucht.  Chlodomer  setzte  den  Feinden  hitzig  nach, 
und  als  er  von  den  Seinen  schon  weit  entfernt  war,  lockten 
ihn  jene,  seinen  Feldruf  nachahmend  und  durch  Zunifen  sich 
als  die  Seinen  stellend,  in  ihre  Haufen,  hieben  ihm  den  Kopf 
ab  und  hoben  diesen,  an  einen  Spiess  gesteckt,  in  die  Hohe. 
Als  die  Franken  das  Haupt  des  Königs  erblickten  und 
Chlodomer  gefallen  wusstcn,  sammelten  sie  ihre  Streitkräfte, 
schlugen  Godomar  vollends  in  die  Flucht,  unterwarfen  die 
Burgundionen  und  brachten  das  Land  in  ihre  Gewalt  .... 
Godomar  ergriff  aber  von  Neuem  Besitz  vom  Reiche."  So 
Gregor  von  Tours  nach  der  gewöhnlichen  Textfassung.  !Nach 
dieser  hätte  Theoderich,  um  den  Mord  seines  Schwiegervaters 
an  Chlodomer  zu  rächen,  den  Zuzug  zugesagt \  und  es  wäre 
demnach  Chlodomer  durch  Theoderichs  Vcrrath  gefallen.  In 
diesem  Sinne  heisst  es  denn  auch  bei  Fredegar,  Clilodomer 
sei  umgekommen,  indem  er  durch  Theoderichs  Hülfstruppen 
getäuscht  wurde  *.     Nach  einer  andern  Textfassung  sagt  da- 


1)  HFr.  III,  6  iniuriam  soceri  sui  vindicare  volens  ire  promisit 
Vgl.  Vulosius  Rfr.  VII.  348.  39ö.  Lecoiiite  a.  524,  I,  meint,  Theoderich 
Labe  als  Schwiegersohn  Sigismunds ,  der  mit  seinen  Söhnen  ermordet 
worden,  Tbronansprüche  auf  Burgundien  gemacht. 

2)  HFr.  epit.  c.  36.  Cumque  Veseronciä  Franci  cum  Bnrgiindionibus 
bellum  inissent,  Chlodomcres  capite  truncatur,  deceptus  ab  auxiliis 
Theuderici,  qui  filiain  Stgimundi  habebat  uxorem.  Hugo  Flavin. 
Chron.  Verd.  S.  89  ändert  den  Schluss  der  Stelle  s  o :  deceptus  ab  auxiliis 
Theoderioi  regis  Italiac,  cuins  fiUam  Sigismundus  uxorem  habuit  (sie). 
Valesius  Rfr.  VII.  848  f.  meint,    Theoderich  habe,    um   seinen  Schwieger- 

•>vater  zu  rächen,  Chlodomers  Feldruf  den  Burgundionen  yerrathen  und  ihn 
ßo  den  Feinden  preisgegeben.  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.  110  ver- 
steht Fredegars  Worte  von  einem  TJebergehen  der  Truppen  Theoderichs 
zu  den  Burgundionen.  Eckhart  I.  55  begnügt  sich,  Fredegars  Angabe  zu 
wiederholen.  Nach  Wurstcmberger  I.  256  hätte  Theoderich,  gegen  seinen 
Bruder  ergrimmt  wegen  des  an  seinem  Schwiegervater  begangenen  Morden 
Chlodomer  in  der  Hitze  des  Kampfes  verlassen  u.  s.  w. 
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gegen  Gregor,  Theoderich,  wenig  begierig  den  Mord  seines 
Schwiegervaters  zu  rächen,  habe  den  Zuzug  zugesagte  In 
der  That  ist  in  der  übrigen  Erzählung  Gregors  so  wenig 
von  Yerrath  seitens  Theoderichs  die  Rede,  dass  die  gewöhn- 
liche Schreibung  als  eine  falsche,  die  Erklärung  Fredegars 
als  eine  erkünstelte  erscheint  *.  Auch  wissen  die  übrigen 
Quellen  Nichts  von  Verrath:  sie  erwähnen  nicht  einmal  jene 
Kriegslist  der  Burgundionen.  Agathias,  der  Zeitgenosse 
Gregors,  mit  diesem  nur  in  einem  Nebenumstande  überein- 
stimmend und  den  Burgundionen  sogar  den  Sieg  zuschreibend, 
erzählt  ^,  dieselben  hätten  den  im  Kampfe  gefallenen  König, 
dem  ein  Geschoss  die  Brust  durchbohrt  habe,  am  langen 
Haupthaar  erkannt  und  den  abgeschnittenen  Kopf  auf  einen 
Spiess  gesteckt.  Die  übrigen  fränkischen  Chronisten*  sagen 
nur,  Chlodomer  sei  bei  allzu  hitziger  Verfolgung  der  fliehen- 
den Burgundionen  in  einen  Haufen  derselben  gerathen  und 
durch  Feindeshand  gefallen^.  Ausgang  und  Folgen  der  Schlacht 
betreffend,  spricht  einzig  Agathias  von  einem  Siege  der  Bur- 
gundionen und  von  einem  Frieden  als  Folge  desselben:  er 
sagt,  die  Franken,  ob  des  Königs  Fall  bestürzt,  hätten  den 
Kampf  aufgegeben,   mit  den  Burgundionen  Friede   gemacht 


1)  HFr.  III,  6.  iniuriam  soceri  sni  vindicare  nolens  ire  promisit. 
So  Ruinart  S.  110  und  die  französischen  Herausgeber  nach  cod.  Bell,  statt 
Yolens,  was  die  übrigen  HSS.  und  Ausgaben  bieten  und  auch  Henschen 
S.  86  a.  befolgt. 

2)  DuboB  V,  4  T.  III.  476  lässt  Theoderich  neutral  bleiben,  ganz 
gegen  den  Bericht  Gregors  und  in  Verwechslung  mit  dem  Verhalten 
Theoderichs  im  J.  523  (S.  51). 

3)  Hist.  I,  3. 

4)  Gest.  Franc,  c.  21  =  Aimoin  GFr.  II,  4.  Letzterer  macht  be- 
trefiiB  der  Niederlage  der  Burgundionen  eine  Bemerkung,  worüber  oben 
(L   102  N.  1). 

5)  So  auch  Hermaunus  Contr.  a.  511  (sie);  einzig  Sigebert  von  Gem- 
blours  a.  521  (sie)  lässt  Chlodomer  durch  Gouomar  erlegt  werden,  was 
St.  Julien  S.  212,  GoUut  III,  9  col.  290,  JvMuller  I.  125  (dieser  von 
lüatrache  sprechend)  und  Baguet  S.  36  nachschreiben.  Gollut  a.  0.  yer- 
allgemeiiiert  die  Kriegslist  dahin,  dass  Godomar,  zu  schwach  zur  offenen 
Kriegfohrung ,  den  Freiheitskrieg  wider  die  Franken  nur  mit  List  und 
Hinterhalten  geführt  habe. 
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und  seien  nach  Hause  gezogen  K  Indess  war  Gregor  von 
Tours  durch  Tradition  wol  besser  als  der  entfernte  Agathias 
von  dem  Ausgange  und  den  Folgen  der  Schlacht  unterrichtet, 
wenn  er  sagt,  nach  dem  Falle  Chlodomers  hätten  die  Franken 
mit  Sammlung  ihrer  Streitkräfte  Godomar  vollends  geschlagen, 
die  Burgundionen  unterworfen,  ihr  Land  erobert  und,  wie  er 
anderswo  sagt,  verwüstet*.  Mit  Gregor  stimmen  die  übrigen 
fränkischen  Chronisten  im  Betreff  der  Niederlage  der  Bur- 
gundionen überein;  sie  gehen  sogar  noch  weiter:  Fredegar 
verwandelt  die  Niederlage  mit  einer  gewöhnlichen  Chronisten- 
phrase  in   eine  Vernichtung  ^ ;    die  Gesta  Francorum  lassen 


1)  Ilist.  I,  3;  vgl.  Valesius  Rfr.  VII.  347  f.  Petau  I,  7,  6  begnügt 
sich,  den  Widerspruch  des  Agathias  und  der  fränkischen  Berichte  herror- 
zuhehen.  Dem  Agathias  folgen  Vignier  S.  21,  GoUut  III,  9  col. -290, 
Fauriel  IL  103  f.,  Derichsweiler  S.  94  f.  176  N.  40  und  Binding  I.  258  f. 
N.  891,  die  zwei  Erstgenannten  wahrscheinlich  aus  falschem  Patriotismas, 
Fauriel  und  Derichsweiler,  weil  Gregor  (aus  Parteilichkeit  für  die  Franken, 
meint  letzterer)  der  Folge  der  Geschichte  widerspreche,  Binding,  indem 
er  überdies  Gregor  eines  Selbstwiderspruchs  zeiht.  Hiergegen  ist  zu  er- 
inncrn,  dass  die  Rückgewinnung  des  Reichs  nach  der  Niederlage  be' 
V^eronce  eben  so  gut  möglich  war,  als  nach  der  von  Sigisniund  und 
Godomar  im  J.  523  verlorenen  Schlacht.  Dubos  V,  4  T.  III.  480  sucht 
die  Berichte  Gregors  und  des  Agathias,  ganz  gegen  den  Sinn  des  Letztem, 
dahin  zu  vereinigen,  dass  Gregor  von  der  Action  der  Schlacht  selbst, 
Agathias  vom  Verlaufe  des  Krieges  spreche,  in  welchem  die  Franken,  ohne 
weitere  Führung,  den  Muth  verloren  und  das  Kürzere  gezogen  hätten. 
Wie  \\i  nig  Agathias  in  fränkischen  Angelegenheiten  Glauben  verdient, 
beweist  der  Umstand,  dass  er  gleich  nachher  behauptet,  Chlodomer  habe 
keine  Kinder  hinterlassen  und  seine  Brüder  hätten  sich  in  sein  Reich  gc- 
theilt,  ein  grober  Irrthum,  welchen  schon  Valesius  Rfr.  VII.  348  und 
Ruinart  zu  Greg.  Tur.  S.  110  rügen,  indem  sie  den  Schlachtbcricht 
des  Agathias  verwerfen.  Türk  II.  18  schwankt  zwischen  dem  Berichte 
Gregors  und  dem  des  Agathias. 

2)  HFr.  III,  6.  Quod  Franci  cementes  j(ncml.  Chlodomers  Haupt) 
utque  cognoseentes  Chlodomerem  interfectum,  reparatis  viribus,  Godomarum 
fugant,  Burgundioues  opprimunt  patriamque  in  suum  redigunt  potestatem. 
Ebenders.  Gl.  M.  I,  31.  Tempore  quo  interfecto  Chlodomere  rege  Fran- 
corum se  exercitus  reparans  Burgundiam  devastabat  — .  Hier  ist  von  der 
Schlacht  bei  Vöscronce  und  ihren  Folgen  zugleich  die  Rede;  mit  sc  .  . 
reparans  vgl.  oben  reparatis  viribus. 

3)  HFr.  epit.  c.  37.  Franci  vero  in  ipso  praelio  rcsumptis  viribus, 
Burgundionibus  Vesürontia  suporatis  et  ad  internecionem,'  perductis,  patriAm 
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Godomar  auf  der  Flacht  vernichtet,  die  Bnrgandionen  um- 
gebracht werden^.  Während  sodann  Gregor  von  Tours  die 
Eroberung  und  Verwüstung  Burgundiens  als  Folge  der  Schlacht 
darstellt,  jedoch  weiterhin  bemerkt,  Godomar  habe  das  Beich 
wieder  an  sich  gebracht*,  spricht  Fredegar  einfach  von  Unter- 
jochung des  Landes^*,  doch  erwähnt  er,  gleich  Gregor  von 
Tours*,  weiterhin  den  Feldzug  Childeberts  und  Chlotars  gegen 
Godomar  und  die  endliche  Besitznahme  Burgundiens,  Ereig- 
nisse, die  erst  den  Jahren  532-534  angehören  und  mit  der 
Einnahme  von  Autun  schliessen  (S.  68  ff.).  Die  Gesta  Fran- 
corum  dagegen  schliessen  die  Geschichte  des  selbstständigen 
Burgundiens  damit  ab,  dass  sie  als  Folge  der  Schlacht  eine 
allgemeine  Verwüstung  des  Landes  und  die  Ausrottung  der 


eomm  ditionx  subiiciunt.  VergL  6.  89  Not  über  ad  internecionem  perducere 
a.  dgl.  Bornhak  S.  261  f.  yermuthet,  die  Franken  hätten  nur  das  Gebiet 
Ton  Vienne  in  ihre  Grewalt  gebracht,  da  Godomar  sich  im  übrigen  Lande 
zu.  behaupten  gewusst  habe,  —  ganz  gegen  Gregors  DarateUung. 

1)  Oap.  21.  Qnod  Tidcntea  Franci  (nemL  Chlodomers  Fall),  nimio 
dolore  et  ira  coromoti,  Godomarum  (Gothmarom  Bern.  H8.  208  saec.  XII) 
perseqnentes  exterminant,  Biirgondiones  (quo  Bern.  HS.)  perimunt  cet. 
Danach  Origo  Francor.  Bern.  HS.  70  saec.  XV:  a.  521  —  Quod  uidentee 
franci  .  .  .  Gothmamm  peraequentes  trucidant  cet.  Exterminäre  ist 
nemlich  nicht  vertreiben,  sondern  nur  ein  anderer  Ausdruck  für  perimere, 
trucidare.  So  fasste  auch  Ado  a.  492-519  die  Stelle  der  Gesta  Fr.;  er 
sagt:  Chlodomirus  .  .  cum  Burgundionibus  decertans  interfectus  est. 
Franci  indigne  ferentes  Gothmamm  persecuti  perimunt ,  und  damit  endet 
bei  ihm  die  Geschichte  der  Burgundionen.  Aimoin  GFr.  II,  4,  schreibt, 
ausgenommen  die  Tödtung  Godomars,  den  Gesta  Fr.  nach:  die  Franken, 
durch  den  Fall  Chlodomers  keineswegs  entmuthigt,  vielmehr  darob  ergrimmt, 
hätten  ein  Blutbad  unter  den  Burgundionen  angerichtet  u.  s.  w. 

2)  HFr.  111,6.  Godomarus  iternm  regnum  recepit ;  vgl.  S.54N.  1.  Wur- 
stemberger  I.  256  kennt  diese  Stelle  so  wenig  als  die  weitere  Gregors  HFr.  III,  11 
und  die  entsprechende  Fredcgars,  wo  vom  letzten  Freiheitskampfe  Godomars 
(534)  die  fiede  ist  (s.  hienach).  Auch  behauptet  ebenderselbe  irrig  I.  257  N., 
Gregor  und  Fredegar  scheinen,  wie  Ado,  die  Schlacht  bei  V^seronce  mit 
derjenigen  von  534  in  Eine  verschmolzen  lu  haben. 

3)  HFr.  epit  c.  37  patriam  eorum  ditioni  subiidunt.  Daher  werden 
bei  Hermannus  Contr.  a.  511  (sie,  von  2.  Hand)  die  Burgundionen  infolge 
der  Schlacht  unterjocht  und  damit  die  Daten  aus  der  Geschichte  Bur- 
gundiens beschlossen. 

4)  HFr.  III,  11. 
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Einwohner  angeben,  worauf  die  Franken  abgezogen  seien ^. 
Um  80  verzeihlicher  ist  es,  wenn  noch  spätere  Chronisten 
die  Unterjochung  Burgundiens  als  unmittelbare  Folge  der 
Schlacht  bei  Veseronce  ansehen',  oder,  falls  sie  den  Feldzug 
Chlotars  und  Childeberts  gegen  Godomar  und  die  Einnahme 
Autuns  erwähnen,  diese  Ereignisse  in  nächsten  Zusammenhang 
mit  jener  Schlacht  bringen*.  Hat  doch  selbst  ein  Yalesius 
die  bei  Fredegar  wiederkehrende  Nachricht  Gregors  von  der 
vorübergehenden  Occupation  Burgundiens  in  dem  Sinne  miss- 


1)  Cap.  31.  cunctasquo  regiones  devastantes  (yast.  Bern.  HS.  208)  a 
puero  usque  ad  scnem  omnes  peremerunt  et  ita  ( interimcntcg  ohne  et  iu 
Hern.  HS.  208)  roversi  sunt  =  Origo  Franoor.  Bern.  HS.  70,  nur  mit 
dem  Unterschiede:  onmesque  post  r.  burgundie  dov.  — .  Ainioin  GFr.  II,  4 
erwähnt  ebenfalls  die  allgemeine  Landesverwüstung  und  den  hierauf  er- 
folgten Abzug  der  Franken,  jedoch  erst  später  die  Unterjochung  Bur- 
gundiens, GFr.  II,  7. 

2)  So  Ado  und  Hermanuus  Contr.  oben  S.  153  N.  1.  3.  Bei  Joannes 
Paris.  Mcm.  bist.  (Du  Chesue  SS.  HFr.  I.  130)  wird  Burgundien  echon 
im  J.  522,  nach  Sigismunds  Ermordung  und  Godomars  Niederlage,  bleibend 
unterjocht. 

3)  So  Hugo  de  s.  maria  ( souHt  Hugo  Floriacensis )  Liber  historiae 
eccl.  gestorumquß  romanorum  atque  francorum  a.  1109,  Bern.  HS.  208 
See.  XII  =  Monachi  cuiusdnm  Fossetensis  de  hiatoria  francorum ,  Bern. 
HS.  324  See.  XIII:  I)emum  quoque  non  multis  dierum  circulis  euolntis 
( nemlich  nach  der  Ermordung  Sigisniunds )  ßupra  nominati  fratres  (Cblo- 
domer ,  Childebert  und  Chlotar  )  burgundiaro  repetentes  gothmarum  sigis- 
mundi  germanum  iterum  adoriuntnr.  Sed  in  illa  expeditione  clodomirus 
iuterficitur.  Kcliqui  uero  fratres  childcbcrtus  atque  clotharius  gothmarum 
apud  augustudunum  obsidentes  interfecerunt  et  totam  burgundiam  in 
Buam  potestatem  redegerunt.  Vgl.  Valesius  Rfr.  YII.  378  Add.  oben 
S.  70  f.  N.  3.  Im  gleichen  Zusammenhange,  doch  mit  Abweichung  in  Ein- 
zelnem hcisst  es  in  der  Chroniqne  des  roys  de  frauce,  Bern.  HS.  607 
See.  XIII.  Quant  clodomires  fu  morz  si  dui  frere  childebert  et  clotaire 
assiätrent  Gomer  dedenz  lengrcs  ( rich^g  autun )  et  le  pristrent  et  occistrent 
et  lors  furent  seigneur  de  toute  bourgoigne.  und  in  La  fleur  des  hbtoires, 
Bern.  HS.  32  foL  107  v.  Aprcz  la  mort  du  roy  Chlodomire  clotaire  et 
childebert  assamblerent  leurs  ostz  et  entrerent  en  bourgoingne  pour  venger 
la  mort  de  ieur  frere.  Hz  enchacerent  (also  nicht  occistrent)  le  roj  godaire 
et  prindrent  le  royaume  de  bourgoingne  et  le  submi  streut  a  Ieur  seignoarie- 
Unter  den  älteren  französischen  Scri beuten  yerirrt  sich  St.  Julien  S.  212 
so  weit,  dass  er  die  Schlacht  von  Veseronce,  die  er  dem  Namen  nach  nicHt 
kennt,  iu's  Autunnuis  versetzt  und  die  Einnahme  yon  Autun  damit  Terbindet. 
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verstanden,  als  wenn  damals  Theile  Bnrgnndiens  bleibend 
fränkisch  geworden  seien  ^.  Obschon  nemlich  Alarius  die 
Unteijochung  Burgundiens  durch  die  Frankenkönige  erst  in  s 
J.  534  setze,  glanbt  er,  die  Franken  haben  schon  nach  dei 
Schlacht  von  Veseronce  einen  Theil  Burgundiens,  namentlich 
Vienne,  Autun  und  Äugst,  behalten,  weil  diese  Städte  Bur- 
gundiens am  fränkischen  Concile,  das  unter  Childebert  im 
J.  532  zu  Orleans  gehalten  wurde,  durch  ihre  Bischöfe  ver- 
treten seien;  diese  partielle  Besitznahme  Burgundiens  durch 
die  Franken  sei  um  so  wahrscheinlicher,  weil  damals  der 
ostgothische  Theoderich  seinerseits  den  an  die  Südprovence 
grenzenden  Theil  Burgundiens  habe  besetzen  lassen;  sicher 
sei  nemlich,  dass  dortige  Bischöfe,  die  im  J.  517  mit  den 
übrigen  Bischöfen  Burgundiens  am  epaonensischen  Concile 
unterschrieben  hätten,  am  ostgothischen  Concile  unterzeichnet 
seien,  das  unter  Theoderich  im  J.  524  zu  Arles  gehalten 
wurde;  hieraus  erhelle,  dass  die  betreffenden  Städte  von 
Theoderich  nach  Sigismunds  Tode  gelegentlich  besetzt  worden 
seien,  und  Godomar  nach  der  Schlacht  von  Veseronce  keines- 
wegs das  ganze  Boich  wieder  an  sich  gebracht  habe.  Was 
nun  die  fränkische  Losreissung  von  Theilen  Burgundiens 
betrifft,  die  schon  im  J.  524  soll  eingetreten  sein,  widerspricht 
sich  Valesius  anderswo*  selbst  und  urtheilt  (abgesehen  von 
seinem  Irrthume  im  Betreff  Augsts,  welches  nie  zu  Burgundien 
gehört  hat^)  gewiss  richtiger:  die  Städte  Vienne,  Autun  und 
Äugst  seien  erst  von  Childebert  und  Chlotar  mit  dem  ganzen 
übrigen  Burgundien  besetzt  worden,  welche  Occupation  Marius 
in's  J.  534,  er  selbst  in's  J.  532  setzt  (S.  71  ff.)*.  Die  ost- 
gothische Losreissung  von  Theilen  der  Nordprovence  werden 
wii'  selbst  seines  Orts  genau  nachweisen^;  sie  geschah  jedoch 
wahrscheinlich   schon  unter  Sigismund,   bei  Gelegenheit  der 


,    1)  Rfr.  VII.  349  f. 

2)  Rfr.  VII.  379. 

3)  Hierüber  Cap.  9. 

4)  In  diesem  Sinne  berichtigt  Valesius  Bfr.  VII.  349  f.  Add.  sich 
selbst,  indem  er  nicht  zugeben  ytiU,  dass  infolge  der  Schlacht  von  Vese- 
ronce Burgundien  ganz   oder   auch  nur  theilweise  fränkisch  geworden  sei. 

5)  Siehe  3.  Cap.  gegen  das  Ende. 
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fränkischen  Invasion  vom  J.  523,  nicht  erst  unter  Godomar 
nnd  nach  der  Schlacht  von  Veseronce^  So  würde  Gregor 
von  Tours,  der  übrigens  die  ostgothfeche  Intervention  nicht 
'gekannt  zu  haben  scheint',  immerhin  richtig  sagen,  Godomar 
habe  nach  Sigismunds  Untergange,  sowie  nach  der  Niederlage 
von  Veseronce  das  Reich  (insoweit  es  nemlich  durch  die  Ost- 
gothen  nicht  besetzt  war)  wieder  an  sich  gebracht. 

Jedenfalls  hj-tte  die  Schlacht  von  Veseronce  ausser  der 
abermaligen  Niederlage  der  Burgundionen  die  Verwüstung 
des  Landes  und  die  vorübergehende  Unterwerfung  des  Volkes 
zur  Folge*;  für  Chlodomer  aber  und  sein  Haus  wurde  die 
Schlacht  geradezu  verhängnissvoll:  ihm  selbst  brachte  sie 
das  Verderben;  Chlotar,  seine  Gemahlin  Ingunde  verstossend, 
zwang  Guntheuca,  des  gefallenen  Bruders  Wittwe,  zur  Ehe', 
und  von  Chlodomers  drei  Söhnen,  welche  des  Vaters  Reich 
als  Erbe  unter  der  Vormundschaft  seiner  Brüder  behielten, 
wurden  bald  nachher  Theodoald  und  Gunthar  durch  die  un- 
menschlichen Onkel  und  Vormunde  Chlotar  und  Childebert 
aus  Herrschgier  ermordet;  Chlodoald,  der  Jüngste,  wurde 
gerettet  und  trat  später  freiwillig  in  den  Clerus;  die  Mörder 
rissen  •Chlodomers    Reich    an    sichl      So    vollzog   sich   auf 


1)  Dass  Godomar  im  J.  524,  an  die  Spitze  des  Volkes  getreten,  sich 
der  Freundschaft  der  Ostgothcn  yersichert  habe,  ist  eine  leere  Behaaptang 
Derichsweilers  S.  94.  Pfahler  S.  86  lässt  Godomar  nach  der  Schlaeht  yon 
Veseronce  den  Frieden  durch  Gebietsabtretungen  an  die  Franken  und  an 
die  Yon  Italien  her  eingefallenen  Ostgothen  erkaufen. 

2)  üebcr  Deutungen  von  Lex  Burg.  Tit.  107  §  4  Add.  II  §  4.  auf  die 
Niederlage  von  Veseronce  und  ihre  verderblichen  Folgen  siehe  oben 
S.  88  f.  N.  1. 

3)  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  6;  über  Guntheuca,  eine  muthmassliche 
Tochter  Gundobads  und  £nkelin  Gundeuchs,  I.  565.  557;  über  den 
daher  erklärlichen  Schritt  Chlodomers  Wackernagcl  S.  346. 

4)  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  18.  lieber  das  Datum,  526  oder  533 
(erster es  bei  Lecointe  a.  526,  IV,  Buinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.-126 
und  Chron.  Fr.  a.  526,  letzteres  bei  Valesius  Rfr.  VII.  389  und  Eckhart 
I.  63),  siehe  die  Controverse  bei  Dubos  V,  4  T.  III.  482  ff.  V,  5  T.  HL 
492  f.  Petau  I,  7,  6  setzt  die  Mordthat  mit  Sigebert.  Gembl.  in's  J.  531. 
Gollut  III,  9  coL  290  lässt  dieselbe  unmittelbar  auf  Chlodomers  Unter- 
gang folgen.  Bomhak  8.  281  N.  3  bringt  das  Factum  in  Zusammenhang 
mit  dem  letzten  burgundionischen  Kriege  und  datiert  dasselbe  mit  530.  Bichtig 
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tragische  Weise  das  göttliche  Strafgericht,  welches  nach  Gregors 
Erzählung^  Avitus,  Abt  von  Miciacum  (St.  Memin-de-Micy 
bei  Orleans*),  Chlodomer  und  seinem  Hause  vor  der  Ermor- 
dung Sigismunds  und  seiner  Familie  angedroht  hatte ^.  Godomar 
aber  nahm,    wie    kurz   vorher   schon   einmal  (S.  53),    den 

0 

Franken  das  Eroberte  wieder  ab  und  behauptete  das  Reich 
noch  acht  Jahre  ungestört;  im  J.  532  brach  jedoch  der  Krieg 
seitens  der  Franken  wieder  los;  dieses  Mal  gingen  für 
Godomar,  mit  der  Einnahme  von  Autun  im  J.  534  (S.  68  ff.)y 
Krone  und  Keich  unwiederbringlich  verloren. 

Sonst  ist  vour  Veseronce  noch  anzumerken,  dass  sich 
daselbst  die  römisch  -  burgundionische  Grabschrift  auf  eine  im 
J.  491  verstorbene  Jungfrau  Namens  Aisaberga  befindet^. 


Giesebreoht  zu  Greg.  Tar.  üebs.  I.  133  N.  5:  Theodoald  war  nach 
Gregor  bei  seiner  Ermordung  7  Jahre  alt,  Chlodoald  noch  jünger; 
also  die  Ermordung  bald  nach  524  und  lange  yor  533  zu  setzen.  Ueber 
Chlodoald,  den  Stifter  des  nachmals  nach  ihm  St.  Cloud  (S^*  Cblodoaldi) 
benannten  Klosters  Novientum  s.  die  Grabschrift  bei  Le  Blant  I.  300  f., 
Usuard  MartyroL  VII.  Id.  Sept.  (7.  Sept.)  128  a.  Mol.  II,  Ado  a.  519-527 
und  die  Vita  S.  Clodoaldi  bei  Mabillon  AA.  SS.  OB.  I.  134  f.,  wo  es 
S.  135  c.  5  mit  Bezug  auf  die  Reichstheilnng  unter  Chlodwigs  Söhnen 
Ton  Chlodomer  unhistorisch  lautet:  cui  sorte  cesserat  Burgundia,  indem  der 
Verfasser  die  spätere  Zusammengehörigkeit  der  Königreiche  Orleans  und 
Bnrgundien  im  Auge  hat  (S.  79).  Vgl.  Lecointe  a.  526,  IV,  und  Buinart 
an  Greg.  Tur.  HFr.  III,  18  S.  126  f. 

1)  HFr.  III,  6;  vgl.  V,  17. 

8)  Vgl.  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.  109  und  Jacobs  S.  117;  Avitus 
war  Nachfolger  des  h.  Maximinus  (St.  Mdmin),  s.  Mabillon  AA.  SS.  OB. 
I.  589  Kot.  Jacobs  a.  0.  schreibt  falsch:  S.  Maximus. 

3)  Daher  bringt  Fredegar  HFr.  epit.  c.  37  Avitus'  Prophezeiung  mit 
Chlodomers  Ausgange  in  nähere  Verbindung.  Im  Chron.  Moissiac.  bei 
Pertx  UG.  I.  285  heisst  es  einfach:  Chlodomirus  post  interfectum  Sigis- 
mundum,  filium  Gumbaldi,  ipse  postea  acceptus  (hergenommen?)  capitc 
tnmeatUT.  Ado  a.  492-519  begnügt  sich,  zwischen  die  Ermordung  Sigis- 
monda  und  die  Schlacht  von  Veseronce  Folgendes  einzufügen:  Tunc  tem- 
poria  et  Avitus  presbyter  insignis  apud  Aurelianos  habetur.  Auf  diesen 
Avitna  bezieht  sich  Ado  MartyroL  XIV.  Kai.  Jan.  8.  630  Georg.  Aurc- 
lianisy  8.  Aviti  abbatis,  qui  spiritu  prophetiae  illustris  fuit  et  honorifice 
in  eadem  urbe  tnmulatus  est;  s.  dazu  Georgi  Kot.  S.  630  f. 

4)  Le  Blant  11.  25  ff.,  Binding  I.  326  und  Wackemagel  S.  382.  Die 
Inschrift  ist  mit  dem  in  Form  eines  sechsspeichigen  Rades  dargestellten 
Monogramme  Christi  verziert,  indem  die  gallorömisch- christliche,  von  den 
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Klöster  zu  Orig^ny;    spätere   Kamen   des    Stadtgebietes 

Ton    Yienne. 

In  der  DiÖcese  von  Vienne,  und  zwar  in  dem  jenseits 
der  Rhone  gelegenen  Theile  derselben  befanden  sieh  schon 
im  fünften  Jahrhundqft  die  grinincensischen  Klöster*.  Die- 
selben lagen  in  der  Gegend  von  Grigny,  am  rechten  Rhone- 
ufer,  drei  Lieues  unterhalb  Lyon,  Vienne  nordwestlich 
gegenüber ;  im  Nachbarflecken  Sancta  Columba  war  wenigstens 
in  späterer  Zeit  ein  gleichnamiges  Franenkloster ;  erstere 
Klöster  sollen  400  Mönche,  letzteres  40  Nonnen  befasst 
haben  *. 

Das  Stadtgebiet  von  Vienne,  in  römischer  Zeit  die  civitas 
Viennensium,  ist  im  Mittelalter  (von  der  Burgundionenzeit 
her)  der  pagus  Viennensis,  später  das  Viennois  im 
Bas  -  Dauphine,  mit  den  Städten  Vienne  und  St. -Romain -en- 
Viennois,  cant.  de  Vaison  (Vaucluse)'. 

Genf, 

Hauptstadt   während    der  sapaudischen  Niederlassang; 

spätere   Bedeutung^  der  Stadt. 

Allem  Anscheine  nach  ist  Genf,  die  zweite  Stadt  der 
Viennensis,  während  der  Ansiedlung  der  Burgundionen  in 
Sapaudien  Hauptstadt  ihres  dortigen  Reiches  und  somit  Gun- 
deuchs  Residenz  gewesen  (S.  )^.  Später  wenigstens,  nach 
der  burgundionischen  Besitznahme  der  Lugdunensis  I,  finden 
wir  Chilperich,  Gundeuchs  Bruder,  als  König  Burgundiens  zu 


Borgnndionen  adoptierte  Kunst  sich  darin  gefiel,  das  keltische  Badsymbol 
der  Sonne  auf  Christus,  als  Sonne  der  (Gerechtigkeit,  zu  accommodienn 
( 1.  283  f. ). 

1)  Nach  der  Regel  ron  Lerins,  wie  Lecointe  meint,  eher  aber  mit 
eigener  Regel,  wie  Mabillon  dafUrhält  (I.  169  N.  3).  Was  HLFr.  11.  36 
über  classisehe  Studien  der  grininoensisohen  Mönche  anmerkt,  beruht  anf 
schwachen  Füssen. 

2)  Chorier  IX,  18,  nach  Vita  S.  Clan,  AA.  SS.  Boll.  1.  Jan. 

3)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  146. 

4)  Baudot  S.  8  lässt  Gundobad  seine  Residenz  in  (Genf  aufschlagen 
und  daraus  die  Hauptstadt  des  Reiches  machen,  dessen  Regierungssitz 
später  durch  seinen  Nachfolger  nach  Lyon  verlegt  worden  sei.  £r  Ter« 
wechselt  aber  hierbei  offenbar  Gundeuoh  mit  Gundobad. 
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Genf  wohnhaft^  sei  es  dass  er  dort  neben  dem  zu  Lyon  resi- 
dierenden Könige  Gundeuch  eine  untergeordnete  Herrscher- 
rolle, wie  später  Godegisel  und  Sigismund,  spielte,  oder  als 
IS'achfolger  seines  Bruders  sich  zu  Genf  vorübergehend  auf- 
hielt, während  sonst  Lyon  auch  seine  Residenz  war  (L  531  f.*}. 

ünterordnang    des    Bisttums    unter    das    von   Yienne; 
die  Bischöfe  Proculeiftnus   und  The  o  plastus. 

Bevor  wir  jedoch  iji  der  Geschichte  Genfs  unter  den 
Burgundionen  weiter  gehen,  ist  hier  noch  betreffs  dieser 
Stadt  aus  der  Zeit  der  sapaudischen  Niederlassung  der  Eur- 
gundionen  (443-457)  die  Verordnung  des  Papstes  Leo  I  vom 
5.  Mai  450  zu  erwähnen,  durch  welche,  in  Schlichtung  des 
alten  Rangstreits  der  Bischöfe  von  Arles  und  Vienne  um 
die  Würde  eines  Metropoliten  der  Viennensis,  dem  Bischöfe  von 
Vienne  die  Bisthümer  Valence,  Tarantaise,  Genf  und  Grenoble 
unterstellt  wurden  —  eine  Verordnung,  welche  nachmals, 
infolge  Erneuerung  der  Rivalität  seit  499 ,  durch  den  Papst 
Sj^nomaachus  am  13.  Nov.  513  und  im  J.  514  Bestätigung 
erhielt^.  TJngewiss  ist  die  Theilnahme  eines  angeblichen 
Genfer  Bischofs  Proculeianus  am  Concile  zu  Arles,  welches, 
am  1.  Febr.  451  gehalten,  die  Zuschrift  des  Papstes  Leo 
an  das  gegen  Eutyches  versammelte  chalcedonensische  Concil 
guthiess.  Die  Existenz  dieses  Bischofs  ist  überhaupt  sehr 
zweifelhafte  Sicher  ist  dagegen,  dass  Tbeoplastus,  Bischof 
von  G^nf ,  nach  Ausbreitung  der   Schutzherrschaft   der  Bur- 


1)  In  der  dort  citierten  Stelle  Gregora  von  Tours  Vit.  Patr.  I,  5 
heiwt  Genf  Januba  mit  einer  spätem  Kamensform ,  neben  welcher  auch 
Jennba  nnd  Jennva  vorkommen ;  s.  Yalesius  NG.  S.  229,  Ruinart  zu  Gre^. 
Tur.  HFr.  IV,  31  usque  ad  Jenubam  civitatem  (vor.  Janobam,  Genuam) 
S.  171  und  zu  Vit  Patr.  I,  5  S.  1149  f.  und  Jacobs  S.  111. 

2)  Leo  Papa  I  epist.  109,  ad  Episc.  Prov.,  bei  Sirmond  CAG.  I.  91, 
und  Symmach.  Papa  epist.  10,  ad  Episc.  GalL,  bei  Sirmond  a.  0.  I.  186; 
Tgl  Sirmond  zu  Sidonius  £p.  VII,  7  Not.  S.  125,  Valesius  NG.  S.  606, 
I-ecointe  a.  508,  LV,  Pagi  a.  401,  XXXU-XLIII,  a.  460,  XIV,  a.  513,  VI, 
Car.  a  6.  Paulo  S.  127  f.  133  f.  142,  Besson  S.  1  f.,  Br^quigny  L  7  f.  10. 
16.  20,  Walokenaer  IL  397  f.,  Pardessus  I,  2.  12  f.  41  f.  62  f.,  Titignj 
IL  706  f.,  BG.  S.  Vn,  15  Nr.  36,  17  Nr.  48  und  oben  S.  135. 

8)  BG.  S.  15  Nr.  87. 
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gundionen  über  die  Viennensis   dem   Concile  zu   Arles  Tom 
J.  475  beigewohnt  hat  (I.  497). 

Angeblicher    Tetrar  chen  sitz. 

Nach  der  Voraussetzung  einer  Tetrarchie  der  Söhne 
Gundeuchs  wäre  Genf  einer  der  Tetrarchensitze  ^  und  zwar 
Residenz  Chilperichs  11  oder  Godegisels  gewesen  (I.  534)* 
Diejenigen  nun,  welche  Genf  zur  Residenz  Chilperichs  II 
machen,  lassen  ihn  dort  mit  seiner  Gemahlin  (wie  Gregor 
von  Tours  erzählt)  und  mit  seinen  zwei  Söhnen  (wie  Fredegar 
hinzufügt)  durch  Gundobad  umgebracht  werdend  Wir  er- 
innern jedoch  hiergegen  an  dasjenige,  was  über  jene  ver- 
meintliche Tetrarchie  und  die  angeblichen  Residenzen  der 
Tetrarchen  bemerkt  ist  (I.  534  ff.). 

Angebliche  Intrigue   hei  der  Brautwerbung  Chlodwig! 

um    Chlotilde. 

Zu  Genf  fand  nach  dem  fränkischen  Chronisten  Fredegar 
die  Intrigue  Statt,  durch  welche  Chlotilde,  die  jüngere  der 
zwei  Töchter  des  von  Gundobad  ermordeten  Chilperichs  11, 
die  Gemahlin  Chlodwigs  vnirde*.  Gregor  von  Tours  zwar 
erzählt  einfach:  Gundobad  habe  die  zwei  Töchter  seines  von 
ihm  ermordeten  Bruders  Chilperich,  deren  ältere,  nach  Ablegung 
der  weltlichen  Kleidung,  Chrona,  die  jüngere  Chrotechildis 
hiess,  in  die  Verbannung  gestossen,  das  heisst  vom  Hofe 
entfernt   u.  s.  w  ^     Bei  Fredegar  dagegen  heisst  Chlotildes 


1)  Valesius  NG.  S.  229  meint  sogar:  der  Sitz  einiger  Tetrarchen. 

2)  Die  abnorme  Meinung  Troyas,  nach  welcher  Chilperich  I  noch 
während  der  Tetrarchie  der  Söhne  Gundeuchs  zu  Genf  geherrscht  hätte,  ist 
oben  I.  633  Not.  berührt 

8)  So  2.  B.  Daguet  S.  33. 

4)  Diese  Heirath  fallt  in's  J.  492  oder  493;  s.  oben  S.  22. 

5)  Bei  Gregor.  Tur.  HFr.  II ,  28 ,  an  der  oben  8.  20  N.  1  oitiertcn 
Stelle,  sind  Corona  und  Mucumna  Varianton  zu  Chrona,  was  auch  eine 
Variante  bei  Fredegar  HFr.  epit.  c.  17,  die  Gesta  Fr.  c.  11,  die  Vita  S. 
Chrotildis  c.  2  und  Ado  a.  425-52  haben ;  Chronna  schreibt  Eorico  bei  Du 
Chesne  SS.  HFr.  I.  804.  Vgl  Valesius  fifr.  V.  250,  Ruinart  zu  Greg. 
Tur.  a.  0.  S.  80  und  zu  Fredegar  a.  0.  S.  557,  die  französischen  Her- 
ausgeber Gregors    Opp.  1.  206    N.  6   und  Warkemagel  S.  886,  der   die 
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Schwester  Sedeleuba  (Saedeleuba)*  und  er  erzählt  im  WeBent- 
lichen  Folgendes ':  Chlodwig  warb  um  Chlotilde,  indeki  er 
öfter  Gesandtschaften    nach  Burgundien    schickte.     Da  man 


Namensdeutimg  S.  342  versucht.  Chrona,  latinisiert  Corona,  ist  wol  s.  t.  a. 
lirdna  und  dieses  gleichbedeutend  mit  rOna  (s.  hienach).  Naniensver- 
stummlungen  sind  Trona  und  Mueutima  im  Discours  S.  28  a,  Mucutuna 
bei  Da  Chesne  I.  9.  681.  üeber  die  Namensdeutung  von  Mucuruna,  dio 
bei  Grimm  S.  708  verfehlt  ist,  s.  I.  126  N.  5 ;  über  rüna  in  Frauennamen 
Pfahler  S.  680. 

1)  HFr.  epit.  c.  17:  duas  filias  exilio  condemnavit,  quarum  senior 
nomine  Sedeleuba  (var.  Chroi^)  mutata  veste  se  Deo  devovit,  iunior 
Chrotechildis  vocabator.  Saedeleuba  schreibt  Buinart  S.  557;  Sedeleuba 
Da  Chesne  SS.  flFr.  I.  728.  Letztere  Schreibung  hat  Hugo  Fiavin.  Chron. 
Yerd.  S.  86  and  Fredegar  selbst  HFr.  contin.  c.  22.  Sedeolenica,  nicht 
Sedeleuba,  wie  Da  Chesne  I.  681  citiert,  steht  in  der  aus  Fredegar  inter- 
polierten Vita  S.  Sigismundi  cap.  3;  die  betreffende  Stelle  fehlt  in  der 
äehten  Vita  (Passio).  üeber  die  Bedeutung  von  Sedeleuba  (Saedeleuba) 
vgL  Wackemagel  S.  362.  397,  der  jenes  Sedeolenica  vergeblich  zu  deuten 
sucht;  speciell  über  leuba ,  das  alth.  und  goth.  liub ,  lieb ,  welches  viele 
l^amen  bilden  hilft  (z.  B.  Faileuba,  Gemahlin  Childeberts  11,  Greg.  Tur, 
HFr.  IX.  20.  38),  vgl.  Derichsweiler  S.  149  und  Pfahler  S.  691.  Henschen 
zur  Tita  S.  Sigismundi  o.  3  S.  88  K.  h.  vermuthet  in  Sedeleuba  den  ur- 
sprünglichen, in  Mucuruna  (er  schreibt  Mucutuna,  wie  Du  Chesne  I.  9.  681) 
den  angenommenen  geistlichen  Namen;  Wurstemberger  I.  220  N.  3  ver- 
muthet das  GegentheiL  Für  Ersteres  spricht  jedoch,  dass  bei  Gregor 
mutata  veste  vor  Chrona  vocabatur,  bei  Fredegar  Sedeleuba  vor  mutata 
▼este  86  Deo  devovit  steht;  nur  die  Gesta  Fr.  c.  11  sagen:  senior  voca- 
batur Chrona,  quam  mutata  veste  exilio  condemnavit,  wie  wenn  Chrona 
der  ursprüngliche  Käme  gewesen  wäre.  Rorico  bei  Du  Chesne  SS.  HFr. 
I.  804  schreibt  nach:  Chronnam  vero  mutata  veste  Gtandobadus  exilio 
condemnavit.  Ado  a.  425-52  sagt  nur:  filiasqne  eins,  unam  quae  Chrona 
dicte  est,  exilio  relegavit  cet.  Doppelnamen,  sowohl  weibliche  als  männ- 
liche, sind  übrigens  nichts  Seltenes ;  vgl.  Pagi  a.  608,  IV,  und  Wackemagel 
S.  3  78  ff.  404.  Aus  der  Wortstellung  der  Gesta  Fr.  und  der  Vita  S.  Chrot. :  quam 
mutata  veste  exilio  condemnavit,  haben,  wie  es  scheint,  der  Verfflsser  des 
Diicours  S.  28  a.  und  Du  Chesne  I.  9  die  Meinung  geschöpft,  dass  Chrona 
den  Sehleier  gezwungen  genommen  habe.  Bei  Bomhak  S.  207  schickt 
Oundobad  Chrona  kurzweg  in's  Kloster.  Deo  se  devovere,  wie  Fredegar 
a  O.  schreibt  (daher  Deo  se  voverein  Vita  S.  Sigism.),  ist  nur  ein  anderer 
Ausdruck  für  mutare  vestem ;  Beides  bedingt  nicht  nothwendig  den  Eintritt 
in  ein  Kloster  (I.  170  N.  1),  wie  auch  Binding  1.  134  wähnt 

2)  HFr.  epit  c.  18,  stark  abgekürzt  bei  Hugo  Fiavin.  Chron.  Yerd. 
8.  86. 
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aber  die  Verbannte  nicht  sehen  durfte ^^  sandte  er  Aorelianus, 
einen  Römer ,  ab,  der  dieselbe,  wo  möglich,  durch  List  su 
Gesichte  bekommen  sollte.  Dieser  kam  als  Bettler  verkleidet 
heimlich  zu  Chlotilde,  die  mit  ihrer  Schwester  Sedeleuba 
zu  Genf  wohnte*,  und  überbrachte  ihr  Chlodwigs  Auftrag 
und  Brautring.  Chlotilde  nahm  letztem  in  Empfang,  be- 
schenkte den  TJeberbringer  mit  100  Solidi  und  mit  ihrem 
Fingerringe  und  trug  ihm  auf,  Chlodwig  zu  melden,  er  möge 
sie  alsobald  durch  Gesandte  bei  ihrem  Oheime  Gundobad  zur 
Ehe  verlangen;  die  Gesandten  aber  sollten,  nach  dessen  Ein- 
willigung, einen  diesfalligen  Reichstagsbeschluss  veranlassen. 
Wenn  man  nicht  eile,  befürchte  sFe,  die  Bückkehr  des  nach 
Constantinopel  zum  Kaiser  gesandten  Aredius,  eines  könig- 
lichen Rathes,  möchte  Alles  vereiteln.  (Hier  noch  ein  Zwischen- 
fall mit  dem  gestohlenen  Bettlersack  des  zurückkehrenden 
Aurelianus.)  Chlodwig,  hiervon  in  Kenntniss  gesetzt,  sandte 
sofort  an  Gundobad,  um  die  Ehe  mit  Chlotilde  zu  begehren, 
und  dieser  sagte  die  Uebergabe  der  Braut  zu,  indem  er  einer- 
seits  sich  scheute  einen  Abschlag  zu  geben,  anderseits  Chlodwigs 
Freundschaft  zu  erwerben  hoffte  u.  s.  w.*  Diese  Erzählung 
hat  den  Genfer  Romantikern  einen  recht  willkommenen  Stoff 


1)  Dieser  Zug   kommt  bei   Gregor  HFr  II,  28   nicht  Tor;  Bomhak 
S.  207  mengt  ihn  der  Erzählung  Gregors  bei. 

2)  Fredegar  a.  0.  c.  18:   Cumque  ad  Januam    cintatem,  ubi  Chrote- 
childis    cum  germana   Sedeleuba  sedebat,    Tenisaet   cet.   mit  der  Var.   ad 
januam  civitatis  statt   ad  Januam  ciritatem ;   Du  Chesne  8S.  HFr.  I.  728 
hat  ad  Genovam  civitatem ;  ad  Januam  ciyitatem  schreiben  Buinart  8.  557 
und  die  frauEÖsischen  Herausgeber  Gregors  von  Tours  Opp.  lY.  171  K.  2 
nach  cod.  Ciarom.     Janna  ciyitas  ist  s.  y.  a.  Geneva  cit.,  nach  einer  alten 
Form  des  Kamens  von   Genf    Yalesius  Hfr.  Y.  252  interpretiert  richtig: 
Genevam  Aliobrogum;   ebenderselbe  NG.  S.  229  führt  unter  den  späteroi 
Namensformen  Genfs  aus  Fredegar  a.  0.  c.  18  JanuTa  an,  was  HSS.  ent- 
nommen scheint  und  der  oben  S.  159  N.  1  berührten,  von  Ruinait  a.  0.  T«r> 
glichenen  Schreibung  Januba   nahe  kommt.    Die  Bongarsische  Bern.  HS. 
Fredegars  (Nr.  318)  bestätigt  ad  Januam  civitatem,  was  auch  Forel  8. 10 
und  RG.  S.  16  Nr.  43   gutheissen.    Eine   weitere  Namensfonn  findet  sieh 
im  Hagiologion  bei   Labbeus  II.    703:    IIL  EaL    Oct.   Civitate  Jannin 
(depositio)  S.  Salonis,  episcopi  et  oonfessoris,  ebenso  bei  Usnard  Mart.  IV 
Kai.  Oct.  S.  138  Mol.  II,  wo  Saloni  das  Richtige. 

3)  Das  Weitere  c.  18  siehe  oben  bei  Ch&lon  S.  92  £ 
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zn  BicKtungen  dargeboten,  und  sie  ist  in  der  That,  gleich 
ihren  Variationen,  aus  dem  Gebiete  der  Geschichte  in  das- 
jenige des  Romans  zu  verweisen  (8.  20  ff.)^ 

Die  St.    Victorskirche, 
eine  angebliche  Stiftung  von  Sedeleuba. 

Gewiss  ist  nur,  dass  im  7.  Jahrhundert  eine  ausserhalb 
der  Stadt  Genf  befindliche  Kirche  des  h.  Victors  als  eine 
Stiftung  von  Sedeleuba  gegolten  hat;  es  erhellt  dies  aus 
einer  im  Uebrigen  legendenhaften  Erzählung  Fredegars, 
welche  das  Auffinden  des  Körpers  des  h.  Victors  betrifft, 
der  zu  Salodurum  mit  dem  h.  Ursus  als  Märtyrer  soll  ge- 
litten haben.  Es  seinemlich,  erzählt  der  Chronist*,  im  7.  Jahre 
der  Regierung  Theoderichs,  des  Sohnes  Childeberts  des  Jüngern^, 


1)  Dennoch  gibt  Türk  IIL  91^  sich  die  Mühe,  die  allerdings  der  Var. 
ianiiam  civitatis  vorzuziehende  Schreibung  bei  Fredegar  Genoyam  civitatem 
historisch  zu  rechtfertigen.  Pötigny  II.  400  ff.  403  ff.  läfist  Chlotllde  auf 
einem  Schlosse  bei  Genf,  wo  Godegisel  residiert  habe,  erzogen  werden 
und  dort  die  Yerlobungsintrigue,  angeblich  das  Machwerk  des  catholischen 
Adels  und  Clerus  Galliens,  sowie  die  Verlobung  vor  sich  gehen.  Dass 
Aredius  nach  Constantioopel  gesandt  wurde,  um  dem  Kaiser  Anastasius 
TO  seiner  Thronbesteigung  (11.  Apr.  491)  zu  felicitieren ,  weiss  P^tigny 
n.  40S  genau;  er  bestimmt  danach  den  Zeitpunct  der  zwei  Missionen 
Anrelians;  selbst  der  gestohlene  Bettlersack  fehlt  S.  405  f.  nicht  Forel 
8.  XXXY  erwähnt  wenigstens  die  Meinung,  wonach  Gundobad  sich  zu 
Genf  befunden  hat,  als  Chlotilde,  als  Verlobte  Chlodwigs,  ihn  verliess,  um 
sich  zu  ihrem  Verlobten  zu  begeben.  Die  Verfasser  des  RG.  S.  16  Nr.  43 
und  die  dort  Citierten,  welchen  Daguet  S.  34  beizufügen,  nehmen  Fre- 
degars Erzählung  für  haare  Geschichte  auf.  Bei  Daguet  ist  die  Heirath 
Chlodwigs,  wie  sie  von  Fredegar  erzählt  wird,  ein  schlauer  Plan,  um 
durch  Chlotildes  Blutrache  Eroberungsgelüste  zu  befriedigen;  Aurelianus 
heisst  übrigens  bei  Daguet  Aurelius. 

2)  HFr.  contin.  c.  22  =  Aimoin  GFr.  III,  90  und  Sigebert.  Gembl. 
9L  608 ;  Tgl.  Valesius  £fr.  V.  250  und  RG.  S.  24  Nr.  74.  Bei  Valesius 
ist  die  betreffende  Stelle  in  den  Add.  gestrichen;  warum,  wird  sich  bald 
zeigen. 

8)  Also  im  J.  603;  „vors  603"  RG.  S.  24  N.  74.  Pagi  a.  608,  IV, 
schreibt  anno  VI**  statt  anno  VII^  und  setzt  danach  das  Jahr  602  (ebenso 
Hille  I.  265  N.  72;  „vers  602"  Gautier  zu  Spon.  I.  27  N.  1);  übrigens 
▼erwirft  Pagi  das  Datum  608  bei  Sigebert.  Gembl.,  dem  Baronius  folgt. 
yyEntre  lea  ann^es  602  et  608"  meist  Blavignac  AG.  S.  225. 

11* 


:.. 


164 

dem  Aeconius^,  Bischof  von  Maurienne,  geoffenbart  worden, 
er  solle  zur  Kirche  gehen,  welche  die  Königin  Sedeleuba 
in  einer  Vorstadt  von  Genf  erbaut  hatte*;  dort  werde  er  den 
Körper  inmitten  der  Kirche  auffinden.  Und  so  sei  es  denn 
wirklich  geschehen:  Aeconius  habe  zu  Genf  mit  Hülfe  der 
dortigen  Bischöfe  Rusticus  und  Fatricius^  den  Körper  an  der 
bezeichneten  Stelle,  und  zwai^  in  einem  silbernen  Sarge, 
entdeckt.  Man  hat  aus  der  von  Fredegar  eingeflochtenen 
historisch -topographischen  Bemerkung  geschlossen,  dass  Sede- 
leuba  die  St.  Victorskirche  gestiftet  habe,  die  in  der  ehe- 
maligen, nach  dieser  Kirche  benannten  östlichen  Vorstadt 
Genfs  gestanden  hat,  dann,  um  1019  dem  Cluniacenser  Orden 
übergeben,  eine  reiche  Abtei  desselben,  im  J.  1534  mit  der 
Vorstadt  abgetragen  worden  ist*.     Behutsamer  wollen  Andere 


1)  Falsch  Arconius  bei  Gelpke  II.  52.  Aeconius  oder  Hiconius,  wie 
er  sich  am  1.  und  2.  Concile  eu  Mäcon  (581  und  585)  unterschrieb,  war 
der  erste  Bischof  von  Maurienne ;  s.  Ruinart  zu  Fredegar  a.  0.  S.  604. 

2)  Fredegar  a.  0.:  quam  Sedeleuba  regina  in  suburbano  Genavenai 
construxerat.  Begina  oder  Burgundionum  regina,  wie  Aimoin  sagt,  heiast 
Sedeleuba  als  Tochter  Chilperichs  II  aus  dem  burgundionischen  Königa- 
hause,  nach  der  Bemerkung  Pagis  a.  608,  lY ;  vgl.  I.  84  N.  2  und  Garzon 
zu  Idatius  S.  88  N.  6.  Valesius  Rfr.  V.  250  Add.  streicht  regina  ohne 
Grund.  Aeltere  Scribenten,  wie  Du  Ghesne  I.  4,  machen  Sedeleuba  (an- 
geblich  auch  Theudelinde  genannt)  mit  einem  argen  Anachronismus  aar 
Gemahlin  des  fictiven  BurgundioneukÖnigs  Gaudisei,  der  zu  Anfang  des 
5.  Jahrhunderts  das  Reich  der  Burgundionen  in  Gallien  soll  gegründet 
haben  (I.  S05).  Blayignao  AS.  S.  83  macht  Sedeleuba  ebenfalls  zur  wirk- 
lichen Königin  Burgundiens,  aber  zur  Gemahlin  Chilperichs  II  (sie);  der 
RG.  S.  24  Nr.  74  und  Fazy  in  MIG.  XII.  61  nennen  sie  Godegisels  Tochter! 
Schmitt  I.  140  hat  zwar  das  Richtige  betreffs  der  Person  Ton  Sedeleuba, 
nennt  sie  aber  mit  einem  falschen  zweiten  Namen  Theodesinde.  Seduleuha 
bei  Gelpke  II.  53  ist  Missschreibung  oder  Druckfehler. 

3)  Ruinart  zu  Fredegar  a.  0.  S.  604  hält  einen  dieser  Beiden, 
Rusticus  oder  Patricius,  für  einen  Bischof  von  Sitten.  Beide  erscheinen 
aber  in  der  alten  BischofsUste  von  Genf,  der  Erste  als  der  13.,  der  Zweite 
als  der  14.  Bischof;  auch  kann  letzterer  leicht  der  einstweilige  Coadjator 
des  Ersteren  gewesen  sein,  wie  man  anderswo  ebenfalls  zwei  gloichzeitig^e 
Ortsbischöfe  genannt  findet.  YgL  Besson  S.  6,  Gautier  zu  Spon  L  26  f. 
N.  1,  Blavignac  AG.  S.  224,  Gelpke  IL  52  ff.  und  RG.  S.  24  Nr.  74. 

4)  Historisch  -  topographisches  über  Kirche,  Abtei  und  Vorstadt  St. 
Victor  8.  bei  Beszon  S.  5.  93  f.  342  f.  (Urkunde  um  1019),  Gautier  xn 
Spon  L  23  N.  f,  212  N.  m,  Millo  I.  49.  51  N.  31,  Blarignac  AG.  8.  %9Q 
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an  der  Angabe  Fredegars   nur  das  gelten   lassen,    dass   zu 
Anlang    des    6.  Jahrhundorts  eine  dem    h.   Victor  geweihte 


und  AS.  S.  34  ff.,  Billiet  in  MDG.  XYI.  16  und  N.  2.  Nach  einer  von 
Spon  I.  212,  Besson  S.  94,  Blayignac  AG.  S.  289  f.  n.  A.  aus  Buronius 
wiederholten  Sage  wäre  die  St.  Victorskirche  ursprünglich  ein  dem  Jupiter, 
Mars  und  Mercurius  geweihter  Tempel  gewesen  nnd  zu  Ehren  der  heiligen 
Thehäer  Victor,  Vincentius  und  Ursus  umgeweiht  worden.  Eine  Bestä- 
tigung dieser  Sage  soll  ein  Yoti^stein  sein,  welcher,  die  Kamen  jener 
Gottheiten  tragend,  in  der  ehemaligen  Victorskirche  vorhanden  gewesen 
ist  (Fazy  in  MIG.  XII.  61);  dieser  Stein  bat  aber  viel  eher  die  Veran- 
lassung zur  Sage  gegeben,  wie  Billiet  in  MDG.  XVI.  15  richtig  vermuthet. 
Yögelin-Escher  I.  13  macht  aus  der  St.  Victorskirche  schon  ursprünglich 
ein  Kloster.  Aeltere  Scrihenten,  wie  Du  Chesne  I.  4,  erzählen  die  Stiftung 
der  Kirche  ohne  Quellangabe,  wahrscheinlich  in  Entstellung  der  Erzählung 
Fredegars  und  des  Wortlauts  der  hienach  erwähnten  Inschrift,  also :  Sede- 
lenba  (nemlich  jene  angebliche  Gemahlin  des  fictiyen  Gaudisels,  s.  oben) 
hahe  auf  den  Rath  Donatians  und  Eusticus' ,  der  Bischöfe  von  Genf  und 
St.  Moritz  ( Martinach  ? ) ,  die  Gebeine  des  h.  Victors  von  Solothum  nach 
Genf  bringen  und  daselbst  zu  seinen  Ehren  eine  grosse  und  prächtige 
Kirche  bauen  lassen.  Andere  gehen  auf  die  historische  Sedeleuba  zurück 
und  lassen  die  Gründung  der  Kirche,  sowie  die  Versetzung  der  Beliquien 
des  Heiligen,  zur  Zeit  eines  Genfer  Bischofs  Doroitianus  I  oder  Donatianus 
geschehen  sein,  indem  sie  auf  diese  Ereignisse  die  von  Simler  De  rep. 
Helv.  I.  109  mitgetheilte ,  angeblich  in  der  St.  Victorskirche  zu  Genf  an- 
gebracht gewesene  Inschrift  beziehen,  welche  so  lautet:  Acta  sunt  haec 
(?)  regnante  Domitiano  Episcopo  Geneyensi,  quo  tempore  etiam  castrum 
Salodorense  episcopatui  Geneyensi  subditum  erat.  Dieser  Ansicht  sind 
Besson  S.  4  f.  94  (nach  Baronius),  Gautier  zu  Spon  I.  27  N.  m,  Duvernoy 
zu  Gollut  col.  1772,  Gelpke  I.  43  f.  109  u.  A.  Dabei  lauten  die  Zeitbe- 
stimmungen der  Gründung  haltlos  und  z.  Thl.  anachronistisch  also :  zwischen 
460  und  502,  bei  Blavignac  AS.  S.  34  nach  Senebier  Joum.  de  Gen^ve  1789 
S,  58;  Yor  500,  bei  Gelpke  I.  44.  109;  um  502,  bei  Besson  S.  4  f., 
Rivaz  Eclairc.  s.  le  mart.  de  la  l^g.  thdb.,  Par.  1779,  S.  17  ff.,  Blavignac 
AG.  S.  221  f.  und  Daguet  S.  38;  im  J.  502,  bei  Gautier  zu  Spon  I.  27  N.  m. 
ISiuen  Domitianus  I  oder  Donatianus  nennt  nun  aber  die  ächte,  aus  obiger  Ansicht 
nicht  interpolierte  Bischofsliste  von  Genf  keineswegs,  dagegen  einen 
Domitianus,  welcher,  der  31.  Bischof,  der  ersten  Hälfte  des  9.  Jahrhunderts 
angehört  (RG.  S.  470  Nr.  31).  Es  mfisste  also  auf  diesen  Domitianus 
bezogen  werden,  was  besagte  Inschrift  meldet,  wenn  dieselbe  überhaupt 
acht  wäre  JvMüller  I.  106  N.  13  hält  sie  für  neueren  Ursprungs;  Schmitt 
I.  141  bezweifelt  nach  Anderen  ihre  Aechtheit  mit  Recht.  Die  Inschrift 
ist  wahrscheinlich  das  Werk  eines  Fälschers ,  der ,  was  jene  älteren  Scri- 
benten  über   die  Gründung  der  St.  Victorskirche  fabeln,  stützen  wollte. 
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Kirche  in  Genf  erbaut  worden  sei^  Allein  selbst  hierbei 
richtet  sich  die  Zeitbestimmung  nach  der  Angabe  von  der 
Stiftung  durch  Sedeleuba.  Diese  Angabe  reimt  sich  aber 
sehr  schlecht  mit  der  Verbannung,  resp.  Verstossung  Sede- 
leubas;  denn  wie  sollte  die  Verstossene  Mittel  zur  Erbauung 
einer  Kirche  besessen  haben?  Bei  den  Franken  wenigstens  war 
die  Verbannung,  d.  h.  die  Vers^ssung  aus  der  Heimath,  mit 
Güterconfiscation  und  Bevogtung  verbunden*  Es  geht  also 
aus  der  Erzählung  Fredegars  zunächst  nur  das  sicher  hervor, 
was  Eingangs  dieser  Erörterung  angemerkt  ist.  Die  frag- 
liche Kirche  mag  allerdings  die  nachmalige  St.  Victorskirche 
in  der  nach  dieser  benannten  Vorstadt  gewesen  sein.  Ausser- 
dem erhellt  aus  der  Erzählung  Fredegars,  dass  der  St.  Victors- 
cult  zu  Genf  schon  im  7.  Jahrhunderte  geblüht  hat,  wie  er 
denn  auch  für  eine  spätere  Zeit  bezeugt  ist*.  —  Eine  auf 
dem  Kirchhofe  der  ehemaligen  St.  Victorskirche  entdeckte 
Grabschrift  betrifflb  einen  Aegioldus  praepositus  et  presbyter*. 

Godegisclin   Genf. 

Neben  Lyon,  wo  Gundobad  als  König  Burgundiens 
herrschte,  erscheint  Genf  im  J.  494  als  Residenz  seines 
Bruders  Godegisel,  der,  obwohl  in  untergeordneter  Stellung, 
ein  eigenes  Gebiet  hatte  \  Bei  Ennodius  residiert  nemlich 
Gundobad,  König  der  Burgundionen,  zu  Lyon,  und  an  ihn 
wird  Epiphanius  vom  ostgothischen  Theoderich  entsendet,  um 
die  Freigebung  italischer  Kriegsgefangener  der  Burgundionen 
zu  bewirken  (8.  23) ;   dagegen  wird  Godegisel  von  Ennodius^ 


Mit  dem    im  Texte   erwähnten  Schlüsse  aus  Fredegar  begnügen  eich    die 
hiernach  Genannten. 

1)  MiUe  I.  49  N.  31 ,  Schmitt  I.  140  und  RiUiet  in  MDG.  XVI.  16 
nach  Senebier. 

2)  Giesebrecht  zu  Greg.  Tur.  HFr.  IV,  13,  Uebs.  I.  165  N.  1. 

3)  Ado  Martyrol.  Prid.  Kai.  Oct.  ( 30.  Sept. )  S.  505 :  S.  Victor  ad 
urbem  Janavensium  translatus  (you  Solothurn })  miracnlorum  fama  et  vene- 
ratione  fidelium  celcbratur. 

4)  Le  Blant  IL  2;  über   den  Namen  Aegioldus  Wackemagel  S.  362. 

5)  Nach  Matile  S.  7  wäre  Genf  ursprünglich  Gundobads  Besidenx 
gewesen.     Hiergegen  S.  168  N.  4. 

6)  Vit.  B.  Epiphanii,  Opp.  S.  408;  vgl.  Gaupp  S.  291. 
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nicht  ak  König,,  sondern  nur  als  Bruder  des  Königs,  wiewohl 
mit  eigener  Hothaltung  zu  Genf,  erwähnt.  Es  heisst  von  ihm 
einfach:  Godegisel,  des  Königs  leiblicher  Bruder,  habe  seinen 
Wohnsitz  zu  Genf  aufgeschlagen    gehabt  ^    und  Epiphanius 


1)  GenaTM,  ubi  Godigisclus  germanuB  regia  larem  statuerat.     Danach 
Taleaiu«  Rfr.  VI.  272:  Oodegisilus  .  .  Genevam  Allobrogum  oppidura  sedcm 
habebat.     Sirmond   lu  Ennodius   S.  6S  bemerkt,   alle  HSS.   haben   Godi- 
gisclus,  nicht  Godegiselus,  wie   bei   Greg.  Tur.  HFr.  II,  2S.  32.  33.  III 
Prolog,  und  Anderen   gedruckt  stehe.     Yalesius  £fr.  VI.  272,  Buinart  zu 
Gregor.  Tur.   HFr.  II,   28   S.  80  und  die  französischen  Editoren  Gregors 
zu   ebenderselben  Stelle,    Opp.  I.  206,    übergehen   diese  Form    bei  Auf- 
zählung der   verschiedenen  Namensschreibungen   Godegisels  (s.  hienach). 
Sie  ist  aber  identisch  mit  einer  Variante  des  Namens  des  Vandalenkönigs 
Godigisüus  bei  Greg.  Tur.  HFr.  II,  9  (vgl.  Garzon  zu  Idat.  S.  61  f.  N.  3) 
und  hat  ihre  Analoga  an   Conigisclus,   dem  Namen  des  vierzehnten  der 
Grafen,   welche   die   Constitutio  I   der  Lex  Burg,    unterschrieben  haben; 
an  Fredegisdtts  in  der  Lex  Burg.  Tit.  52  §  2-4,    wo  Lindenbrog   gegen 
die  HSS.  Fredegiselus   schreibt;    an  Amegisclus   bei   Marcellinus   Chron. 
a.  441    und    447;    an    Gtod^ytaxkog    bei    Procop  BG.  I,  8    (wovon   die 
Variationen,  u.  A.  auch  Theodegisilus ,   bei  Closs  zu  Jordanis  BG.  c.  59 
S.  202)  u.    dgL  mehr.    Derichsweiler  S.  148   findet   in  Unkenutniss  der- 
artiger Namensformen  in  Godegisclus  nur  eine  Entstellung  von  Godegiselus. 
Wir  verweisen  betreffs  des  Namensbestandtheils  giscl  auf  früher  Gesagtes 
(I.  302  N.  1).    Indess  haben  auch  die  Formen  Godegi  selus  und  Godegisilus 
ihre  Berechtigung  (a.  0. ).     Ersterc    bieten  nach  Buinart  a.  0.  die  besten 
HSS:    Gregors;    das    Gleiche   ist   bei    Fredegar   HFr.   epit.   c.    17   nach 
Buinart  S.  557  der  Fall;  abweichend  Godege selus  Marius  a.  500;  Godo- 
gisellus   schreibt  die  Flor.  HS.  der  Passio   S.  Sigismundi  o.  2    und  3  in 
falscher  Analogie  mit  Godomar  und  mit  verstärktem  1.  Godegisilus  haben 
cod.  Cam.   bei  Greg.  Tur.  a.  0.,   die   Bern.  HS.  24   der  citierten  Passio 
(und  zwar  dreimal  godegisilus  neben  einmaligem  godigi selus),   Ado  a. 
425-52  und  Borico  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  804.    Lediglich  Abirrungen 
Bind:  Gothegisilus  und  Gothesilus  im  Varr.  bei  Greg.  Tur.  a.  0.;    Gode- 
ghiaeltts  Gest.  Fr.  c.  11.  16,   Fredegar  HFr.  epit.  c.  17  (in  Var.);  Gode- 
gbisilus  Vit.  S.  Chrotild.  c.  2;   Godegislus  Hincmar   Vit  S.  Bemigii   bei 
Da  Chesne  a.  0.  L  529,  was  eher  aus  Godegiselus  oder  Godegisilus,  als 
ans   Godegisclus   verdorben    ist.     Hiezu  kommen  noch  die  Abänderungen 
von   god   in   gund,    gond    und  gunth:    Gundeghisilus  Fredegar  HFr. 
epit.    c.   22.  24 ;    Gundegisilus   Ado  a.   452  -  58 ;    Gondegisilus    ebenders. 
a.    425-52    (abgekürzt  godegisilus)    und  die   Vulgärausgabe    der   Passio 
S.  Sigismundi  c.  2  und  3    (dreimal  neben  einmaligem  Godegisilus,   aber 
nirgends  Gondegiselus,    wie  Binding  I.  70  N.  279  angibt);   Gunthegiselus 
Var.  bei  Fredegar  HFr.  epit.  c.  17.     Diese  Formen   können  jedoch  neben 
Godegiselus,   Godegisilus  und  Godegisclus  nicht  in  Betracht  kommen,  da 


168 

habe  sich  nachgehends  auch  an  ihn  gewendet ,  um  sich  der 
Freilassung  der  entfernter  wohnenden  Kriegsgefangenen  zu 
ver^chem,  welche  dann  auch  erfolgt  sei,  da  Godegisel  infolge 
der  Nachricht  von  dem  Entschlüsse  seines  Bruders  sich  dem 
guten  Werke  desselben  angeschlossen  habe^.  Es  geht  schon 
hieraus  die  abhängige  Stellung  Godegisols  hervor;  ebendie- 
selbe erhellt  aus  einer  Bemerkung  des  Avitus,  nach  welcher 
Godegisel  der  Belehnte  und  Vasall  Gundobads  gewesen*,  vne 
er  denn  als  solcher,  durch  Leistung  von  Heeifolge,  im  Grunde 
auch  bei  Gregor  von  Tours  erscheint^,  obschon  dieser  ihn 
als  Mitregenten  Gundobads  darstellt.  Godegisels  untergeordnete 
Stellung  ergibt  sich  endlich  auch  aus  der  Passio  S.  Sigis- 
mundi,  die  Gundobad  zwei  Reichs theile,  Godegisel  einen 
Drittel  zuschreibt*  und  den  gekränkten  Ehrgeiz  des  Letztem 
als  Motiv  des  Bruderzwists  und  der  mit  fränkischer  Hülfe 
unternommenen  Befehdung  Gundobads  darstellt,  während  der 
Zeitgenosse  Avitus  den  Neid  Godegisels  geradezu  als  Ursache 
seines  Reichsvcrraths  bezeichnet  (S.  128).     Gewöhnlich  glaubt 


dieselben  offenbar  in  falscher  Analogie  den  Kamen  Gnndobadus,  Gun« 
deucbns  u.  s.  w.  und  deren  Missscbreibungen  Gondobaldus,  Gondiochos 
u  8.  w.  nachgebildet  sind  (f.  361.  541  N.).  Danach  verurtheilen  sich  zugleich 
die  modern  -  französischen  Nnmensformon :  Gundesil  und  Gundegisel  bei 
Golliit  m,  3  col.  278,  III,  4  col.  280;  Gondögesile  bei  Forel  S.  XXXIV. 
XXXV,  nicht  zu  reden  yon  lateinischen  Verderbnissen,  wie  Gaudisellus 
in  einer  unächten  Urkunde  yon  587  (I.  169  f.  N.  3),  und  Odesillus  bei  Tiliua 
Chron.  reg.  Fr.  a.  501. 

1)  Famam  fratemae  deliberationis  secutus,  bonis  operibua  eins  se 
socium  dedit.  Formam  für  famam  vermuthet  ohne  Grund  Gaupp  S.  291, 
der  übrigens  den  Ton  Mille  I.  62.  64.  65  im  Sinne  einer  unabhängigen 
Stellung  Godegisels  missverstandenen  Bericht  des  Ennodiu«  richtig  beur- 
theilt.  Fertig  Ennodius  u.  s.  Zeit  II.  14  übersetzt  schlechtweg:  der  sich 
dem  Erlasse  seines  Bruders  anschloss. 

2)  Epist.  5,  8.  oben  I.  548.  549  N. 

3)  HFr.  II,  32;  Tgl.  Einleitung  I.  105. 

4)  Cap.  2  nach  Bern.  HS.  24:  Defunctoque  [Vulg.  De{.  aotem] 
gunduico  [V.  Gondiocho]  filii  ipsius  [V.  i*  f  ]  grndebadus  [v  in  Corr.  über 
o;  V.  Gundebadus]  et  godegisilus  [V.  Gondegisilus]  rogno  suscepto.  galli- 
arum  populos  [V.  phalanges]  terrasque  inter  se  diuiserunt.  ita  ut  gundebadus 
[V.  Gondebadus]  duas  [a  in  Corr.  über  o]  portiones  suis  ditionibus  uendi- 
caret.  tercia  godegisilus  esset  contentus. 
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man  zwar,  Gundobad  habe  nach  Beseitigung  Chilperichs  11 
und  Godomars  sich  mit  Godegisel  in  das  Keich  mehr  oder 
weniger  gleichmässig  getheilt  (zur  Belohnung  für  seine  Mit- 
hülfe, wie  Einige  wollen,  nach  Anderen  wegen  beobachteter 
Neutralität),  und  es  sei  so  ihre  gleichzeitige  Regierung  ein 
Rest  der  ursprünglichen  Tetrarchie  der  vier  Söhne  Gundeuchs 
gewesen*.  Das  Unhaltbare  dieser  vermeintlichen  Tetrarchie 
ist  jedoch  schon  im  Frühem  dargethan  (I.  538  ff.). 

Wiederaufbau   und  Weihung   einer  Tom  Feinde   (im  J.  500) 

eingeäscherten  Kirche;    das    Restaurationewerk 

Gundobads;  bezügliche  Inschrift. 

Wie  der  ehrgeizige  Godegisel  im  J.  500  sich  Chlodwig 
tributpflichtig  zu  machen  versprach,  wenn  dieser  ihm  dazu 
behülflich  wäre,  seinen  Bruder  Gundobad  im  Kriege  zu  tödten 
oder  aus  dem  Reiche  zu  vertreiben;  wie  ebenderselbe  seinen 
Bruder  bei  Dijon  verrieth  und  nach  kurzer  Oberherrschaft, 
die  er  mit  der  Zusage  von  Abtretung  eines  Reichstheils  an 
Chlodwig  erkaufte,  durch  Gundobad  den  Untergang  zu  Vienne 
fand,  letzterer  hierauf  als  Alleinherrscher  ganz  Burgundien 
unter  seine  Gewalt  vereinigte,  ist  im  Frühem  bereits  erzählt 
(8.84  ff.  125).  Genf  scheint  bei  der  damaligen  fränkischen  Invasion, 
gleich  Vienne,  eine  fränkische  Besatzung  erhalten  zu  haben 
und  von  dieser  beim^Umschwunge  der  Dinge  nicht  ohne  Wider- 
stand geräumt  worden  zu  sein.    Wenn  nemiich  später  Avitus, 


1)  Sirmond  zu  Avitu«  Epist.   5  Not.  S.  12,    Guichenon  L  13,  Pagi 
a.  472,  YII,   D'Anyille  S.  91,   P^gny   II.  469  f.  und  Baquol- Schnitzlet 
II  Tabl.  42  a.  491  (Chilpdric  et  Godemar,   rois  des   BourguignouB ,  sont 
tiids  par  leur  frtee  Gondebaud,  qui  s'empare   du  pouyoir  — .    Godegösile 
r^gne  encore  a  Gen^Te),    Daguet  S.  33    und   Forel  S.  XXXIV.     Nach 
Guichenon  a.  0.   beherrschte  Godegisel  das   obere   Burgund,    nemlioh  Be- 
sä n^on,  Elsass,  Ferrette,  Montb^liard  und  das  Land  bis  zum  Rhein  (sie); 
nach  P6tignj  a.  0.   die   östlichen   Theile  Burgundiens,  welche  Helvetien 
und   Sequanien   oder    den    ehemaligen  Tractus   sequanicus    befassten;    bei 
I>a|piet  a.  0.  erhält  Godegisel  zu  Besan^on,  seinem  ursprünglichen  Besitze, 
Oenf  und  Lausanne,   angeblich  Chilperichs  Autheil,    zur  Belohnung.     Ob- 
sclion  Gundobad  unschuldig   sprechend,  hält  doch  auch  Troya  H.  1.  282. 
611    seine   und    Godegisels    gleichzeitige  Begierung   für    einen  Best    der 
Tetrarchie. 


170 

Bischof  von  Vienno,  eine  vom  Feinde  eingeäscherte  und  neu 
erbaute  Kirche  zu  Genf  einweiht,  so  liegt  es  am  Nächsten, 
bei  dem  nicht  genannten  Feinde  an  die  Franken  zu  denken, 
die  sich  der  Besitznahme  Genfs  durch  Gundobad  werden 
widersetzt  haben*. 


1)  Der  vierte  der  von  6innond  Not.  ad  Ennodiom  S.  68  aus  einer 
HS.  de  ThouB  mitgetheilten  Titel  von  Homilien  des  Avitus  lautet  folgender- 
luasscn:  Dicta  in  dedicatione  basilicae  Genevae  quam  .hostes  incenderant 
Der  Zusatz  quam  h.  i.  fehlt  in  der  Sirmond'scben  Ausgabe  des  Avitus 
S.  158,  ebenso  im  B6.  8.  18  Nr.  54.  Sirmond  schreibt  ebendaselbst  auch 
Geneva  für  Genevae;  letztere  Schreibung  befolgt  RG.  a.  0.  Gothofredus 
bei  Gautier  zu  Spon  I.  24  N.  h.  schreibt  nach  der  HS.  de  Thous:  D.  i. 
d.  b.  Geneva  quam  hostis  incenderat.  Diplomatisch  genau  lautet  aber  der 
Titel  bei   Delisle  in  MDG.  XV.  278:   DICTA  IN  DEDICATIONE  BASI- 

LICAE  GENOVA  QVAM  HOST  .  .  |  INC ,   so  dass   eben  so 

gut  mit  Sirmond  hostes  incendrrant,  als  mit  Gotbofredus  hostis  incenderat 
ergänzt  werden  kann.  Für  die  Sache  selbst  ist  dies  gleichgültig.  Nach 
dem  Vorgänge  von  AI.  Morus ,  den  RilUet  in  MDG.  XVI.  37  N.  2  citiert, 
glauben  auch  Neuere,  wie  Daguet  S.  34,  Schmitt  I.  108,  Bigaud  in  MDG. 
IV.  33,  Blavignac  ebendas.  VI.  98  und  die  Verfasser  des  RG.  S.  18  Nr.  54, 
mit  Basilica  sei  die  heutige  Hauptkirche  zu  St  Peter  gemeint  (Dagnet 
a.  0.  schliesst  überdies  aus  dem  Verbrennen  auf  Holzbau).  Nach  Anderen 
wäre  aber  nicht  die  Rede  von  der  Genfer  Hauptkirohe,  die  Ecclesia  heissen 
würde,  sondern  von  irgend  einer  Kirche  zu  Genf;  so  urtheilen  Gotbofredus 
bei  Delisle  in  MDG.  XV.  273  N.  1,  Gautier  a.  0.  I.  24  N.  h.  und  Rilliet 
a.  0.  XVI.  37 ,  der  S.  36  f.  die  Namensform  Genova  bespricht  Wenn 
jedoch  das  1.  Fragment  der  Homilien  des  Avitus,  bei  Sirmond  8.  159, 
sich  auf  den  Neubau  der  betreffenden  Kirche  bezieht  (was  sehr  wahr- 
scheinlich), so  ist  nicht  zu  zweifeln,  dass  dieselbe  die  Kirche  zu  St  Peter 
oder  die  Genfer  Hauptkirche  gewesen  ist.  Es  heisst  dort,  nach  einer 
Anspielung  auf  hostilium  turbinum.  moles  eluctati ,  unter  Anderem :  Petri 
aedem  .  .  securitas  quae  non  praeoesserat  insequitur.  Innovet 
autem  idem  nunc  Apostolus  dignam  sui  nominis  sedem.  —  Die  historische 
Bedeutung  des  4.  Homilientitels  betreffend,  beziehen  schon  Gothofinedua  bei 
Delisle  a.  0.  XV.  273  N.  1  und  Gautier  a.  0.  I.  24  N.  4  denselben  auf 
eine  Verwüstung  Genfs  zur  Zeit  der  Invasion  Chlodwigs.  Rilliet  a.  O. 
XVI.  73  ff.  will  dies  nicht  gelten  lassen,  sondern  nur  zugeben,  Genf  möge 
bei  der  Verfolgung  des  nach  Avignon  fliehenden  Gundobads  einen  leichten 
feindlichen  Anprall  erfahren  haben,  bei  welchem  vielleicht  eine  nach  da> 
maliger  Sitte  ausserhalb  der  Stadt  erbaute  Basilioa  eingeäschert  worden  sei 
Da  jedoch  Gundobads  Rückzug  von  Dijon  der  Sadne  und  untern  Rhone 
entlang  und  nicht  über  Genf  nach  Avignon  ging,  so  ist  nicht  einzusehen, 
wie  Genf,  die  bisherige  Residenz  des  mit  Chlodwig  verbündeten  Godegitels, 
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Mit  der  damaligen  Verwüstung  Genfs  scheint  im  Zu- 
sammenhange zu  stehen,  dass  Gundobad  Genf  restaurierte 
und  namentlich  die  Stadtmauer  in  grösserm  Umfange  auf  eigene 
Kosten  wieder  aufbaute.  Die  Restauration  der  Stadt  im  All- 
gemeinen ist  durch  eine  spätere  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae 
verbürgt*-,   diejenige  der  Stadtmauer  ist   durch  die   Inschrift 


einen  feindlichen  Anprall  soUte  erfahren  hahen.  Als  jedoch  Godegisel 
nach  Viesne  übergesiedelt  war  und  dort  seinen  Untergang  gcfandcn  hatte, 
kann  Genf,  das  wahrscheinlich,  wie  Yienne,  eine  fränkische  Besatzung  er- 
halten hatte,  durch  dieselbe  bei  einer  von  Gundobad  erzwungenen 
Räumung  verwüstet  worden  sein.  Rilliet  a.  0.  XVI.  38.  39  vermisst  zwar 
chronistische  Nachrichten  über  eine  solche  Verwüstung,  bedenkt  aber  dabei 
nicht  das  Fragmentarische  der  Geschichte  Eurgundiens ,  geschweige  denn 
seiner  einzelnen  Städte.  Ebenfalls  nichtssagend  ist  der  von  Killiet  a.  0. 
XVI.  39  gegen  die  fragliche  Verwüstung  geltend  gemachte  Umstand,  dass 
dieselbe  in  der  neu  aufgefundenen  Partie  der  betrefifenden  Homilie  nicht  berührt 
ist.  Dagegen  ist  es  wahrscheinlich,  dass  (was  Rilliet  a.  0  übersieht)  die 
vorhergegangene  Zerstörung  der  Basilica  auch  im  4.  Homilienfragmente  (Opp. 
S.  161)  mit  den  Worten  erwähnt  wird:  Erexisti  lactymarum  machinis 
quod  hostis  alliscrat:  rediit  quae  perierat  forma  templorum  — . 
Wenn  templa  hier  nicht  blos  poetischer  Plural  für  tcmplum,  so  hat  der 
Angeredete,  nemlich  der  damalige  Bischof  von  Genf,  durch  seine  Thranen, 
d.  k.  wol  durch  flehentliche  Fürbitte  bei  König  Gundobad,  auch  die 
Vriederherstellnng  anderer  zerstörter  Kirchen  erwirkt.  Wann  und  unter 
welchem  Genfer  Bischöfe  Avitus  die  betreffende  Kirche  eingeweiht  hat,  ist 
unbekannt,  wie  Billiet  a.  0.  XVI.  39  f.  richtig  bemerkt;  doch  ist  es  unzu- 
lässig, die  Einweihung  mit  Pictet  in  MDG.  I.  72,  Rigaud  ebendaselbst 
IV.  33,  Blavignac  ebendas.  VI.  98  und  dem  RG.  S.  18  Nr.  54  erst  in's 
J.  516  oder  517,  also  nach  Gundobads  Tode  (f  515)  zu  setzen,  zumal 
wenn  man  mit  den  Genannten  und  dem  RG.  S.  17  Kr.  47,  Note,  den 
Wiederanfbau  jener  Kirche  Gundobad  zuschreibt  und  mit  seiner  Restauration 
Genfs ,  wovon  im  Folgenden  des  Textes,  in  Zusammenhang  bringt,  wie  es 
auch  von  Daguet  S.  37  geschieht.  Blavignac  a.  0.  behilft  sich  mit  der 
f  iction,  Sigismund  habe  den  von  Gundobad  angefangenen  Bau  vollendet.  Die 
im  RG.  S.  19  Nr.  54,  Note,  citierte  Literatur  über  die  hievor  besprochene 
£[omilie  des  Avitus  ist  in  vielen  Puncten  nach  Obigem  zu  berichtigen. 
Wie  Binding  die  Homilie  historisch  missdeutet,  s.  unten  beim  Lemma: 
JLetzte  Schicksale  Genfs.  Seine  Bemerkung  I.  158  Not.,  dass  im 
Somilientitel  mit  dem  hostis  die  Burgundionen  nicht  gemeint  sein  können, 
ist  richtig. 

1)  Bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  15  =  Bouquet  IL  10,  wo  in  der 
Vicxmensis  nach  der  Metropolis  civitas  Viennensium  folgt:  civitas  Genna- 
v^cnsium,  quae  nunc  Geneva,  a  Gundebado  rege  Burgundionum  restaurata. 
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bezeugt,  welche  bis  zum  J.  1841  über  der  sogenannten  Porte 
oder  Arcade  du  Bourg  -  de  -  Four  in  Genf  angebracht  war,  seit 
deren  Abbruch  aber  sich  im  Genfer  Museum  befindet  und  er- 
gänzt also  lautet:  [GVOT)0]  BADVS  REX  CLEMENTIS8- 
[IMVS]  I  EMOLVMENTO  PROPß|T]0  |  SPATIO  MVLT[IP]- 
LICAT[0]^ 


GauÜer  zu  Spon  I.  35  Not.  i.  hat  diese  Stelle  zuerst  citiert  und  die 
Restauration  auf  die  im  J.  500  geschctiene  fränkische  Yerwiistmig  Genfs 
bezogen;  ihm  folgen  Gingins  S.  256  f.  nnd  Piotet  I.  71.  JvMoUer  I.  117 
denkt  an  die  römische  Eaiserzeit  zurück,  in  welcher  Genf  zweimal  zerstört 
worden  sei;  Vögelin  -  Escher  I.  13  spricht  von  vorheriger  zweimaliger 
Zerstörung  im  Kriege  ^im  vorher  erwähnten  des  Jahres  500?).  Der  RG. 
17  Nr.  47  begnügt  sich  mit  dem  Factum  der  Restauration  und  setzt  die- 
selbe richtig  y,apr^s  500'S  citiert  übrigens  falsch  Du  Chesne  SS.  Fr.  II.  15 
statt  I.  15.  Rillict  in  MDG.  XVI.  39  bezweifelt  die  Angabe  der  Notitia, 
weil  letztere  unglaubwürdig  sei ;  hiefar  beruft  er  sich  auf  Bouquet  IL 
Praef.  §  1  und  S.  1  N.  2,  der  aber  hierin  nur  einem  voreiligen  Urtheile 
des  Valesius  folgt  Siehe  dagegen  oben  S.  2  N.  1.  Uebrigens  will  Rüliet 
die  Restauration  keinenfalls  auf  einen  vorherigen  Eriegsschaden  bezogen 
wissen;  er  geht  aber  hiebei  von  einer  falschen  Auffassung  der  Eriegser- 
eignisse  des  Jahres  500  aus.     Siehe  oben  S.  170  f.  N.  1. 

1)  üeber  die  Namensform  Gundobadus  s.  I.  54 1  f.  N. ;  der  rex  demen- 
tissimus  ist  I.  129  berührt.  Die  Inschrift  ist  zuerst,  aber  unvollständig 
mitgetheilt  bei  Spon  II.  345.  Mallet  in  der  Abhandlung  L'inscription 
de  Gondebaud  k  Genfeve,  MDG.  IV.  305-310,  gibt  S  30B  die  Inschrift 
vollständiger,  ergänzt  und  erklärt  dieselbe  S.  808  S.  durch  Vergleichnng 
der  hiervor  angeführten  Notitia  ( er  suppliert  nemlich  S.  309  f.  civitatem 
restauravit  oder  munivit  oder  auxit);  übrigpns  datiert  er  S.  310  die  In- 
schrift aus  der  ersten  Zeit  der  Alleinherrschaft  Gundobads  nach  500, 
worin  ihm  der  RG  S.  17  Nr.  47  mit  Recht  beistimmt.  Die  Inschrift  ist 
wiederholt  bei  Blavignac  AS.  Atl.  PI.  XLI  *  N.  1 ,  bei  Rilliet  in  MDG. 
XVI.  39  N.  2,  Binding  I.  157  N.  534  und  im  RG.  S.  17  Nr.  47,  sowie 
in  dem  dort  citierten  Werke  Bordiers.  Blavignac  a.  0.  S.  191  bespricht 
die  Inschriftzüge.  JvMülIer  I.  117,  Pictet  de  Sergy  I.  73  ff.,  Mallet  in 
MDG.  IV.  306,  Blavignac  ebendas.  V.  93  f.  und  AS.  S.  28  f.  beschreiben 
die  ehemalige  Arcade  du  Bourg-de-Four  (Vorburg,  nach  JvMüller)  und  die 
zugehörige  alte  Stadtmauer.  Erstere  war  ein  aus  zwei  Arcadcn  bestehen- 
des Thor  und  wie  die  Mauer  aus  römischen  Trümmern  eilfertig  erbaat; 
die  Stadtmauer  war  aber  gewiss  nicht  die  erste  Genfs,  wie  Pictet  gegen 
den  Sinn  der  Inschrift  meint.  Nach  einer  von  JvMüller  I.  117  N.  83, 
Pictet  I.  47  f.,  Mallet  a  0.  IV.  306  und  Forel  S.  XXXV  als  historische 
Wahrheit  erwähnten  Sage  galt  genannte  Arcade  als  Bestandtheü  eines 
Palasts  Gundobads  und  hiess  daher  auch  Porte  du  Chateau ;  siehe  jedoch. 
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Angeblicher  Gesetzgcbungsact  Gnndobads. 

Kacbdem  Gnndobad  Chlodwigs  Waffen  von  sich  abge- 
wendet, den  Verräther  Godegisel  beseitigt  und  Burgundien 
unter  seine  Herrschaft  vereinigt  hatte,  suchte  er  diese  durch 
weise  Gesetzreform  zu  befestigen,  indem  er  namentlich  das 
Leos  der  unterdrückten  Gallo -Römer  milderte.  Es  geschah 
dies  im  J.  501  vorläufig  auf  dem  Reichstage  zu  Amberieux 
(8.  62  ff.),  vorzüglich  aber  auf  demjenigen,  der  sehr  wahr- 
scheinlich im  J.  502  zu  Lyon  gehalten  wurde  (8.  33  ff.).  Nach 
einem  von  Gothofredus  aufgefundenen  anonymen  und  apo- 
cryphen  Fragmente  hätte  aber  auch  zu  Genf  ein  Hauptact 
der  Gesetzgebung  Gundobads  gespielt.  Da  jedoch  dieses 
Fragment,  ungeachtet  der  verschiedensten  Erklärungsversuche, 
sich  in  die  anderweitig  beglaubigte  Geschichte  der  burgun- 
dionischen  Gresetzgebung  schlechterdings  nicht^  einordnen  lässt, 
so  muss  dasselbe  mitsammt  seiner  Ortsangabe  als  eine  der 
vielen  Erfindungen,  mit  welchen  die  Geschichte  der  Burgun- 
dionen verbrämt  ist>  verworfen  werden*. 


was  Ton  Pictet  selbst  I.  75  N.  2  hiergegen  mit  Bezug  auf  die  örtlichen  Boden* 
▼erhaltniBse  erinnert  wird.  Die  £age  beruht  auf  einer  irrigen  Dentung 
der  Inschrift,  indem  man  aus  derselben,  wie  noch  von  Wurstemberger 
I.  S45  geschieht,  ein  Besidieren  Gundobads  in  Genf  folgerte.  Wie  wenn 
jede  Inschrift,  die  das  Werk  eines  Herrschers  als  solches  beurkundet, 
die  bleibende  Anwesenheit  desselben  am  betreffenden  Orte  bezeugen 
würde  und  nicht  rielmehr  die  Genfer  Ortsbehörde  die  Inschrift  aus  Dank- 
barkeit gesetzt  hätte.  Letzteres  geht  aus  dem  rex  clementissimus  hervor, 
welche  Bezeichnung  der  König  kaum  von  sich  selbst  gebraucht  haft. 
Nach  der  richtigen  Bemerkung  von  Blarignao  in  MDG.  Y.  93  beweist  die 
Inschrift  nur,  dass  Gundobad  Thor  und  Stadtmauer  in  erweitertem 
Umfange  neu  erbaut  hat.  Auch  genügt  es,  statt  alles  Weitem  nur  restau- 
ravit  zu  ergänzen,  was  sich  selbstverständUch  auf  Thor  und  Stadtmauer 
sogleich  bezog.  Rilliet  in  MDG.  XYI.  39  will  übrigens  aus  den  von  uns 
schon  verworfenen  Gründen  die  Bestauration  nicht  als  Folge  von  Eriegs- 
sehaden  im  J.  500  angesehen  wissen.  Binding  I.  158  Not.  schwankt 
zwischen  der  Annahme  einer  Restauration  wegen  schlechter  Baulichkeit 
oder  wegen  Zerstörung  infolge  einer  Belagerung,  welche  Gundobad  beim 
Aiubruche  des  Krieges  von  500  angeordnet  habe ;  Letzteres  hängt  mit  der 
falschen  Auffiusung  von  Godegisels  Bolle  in  jenem  Kriege  zusammen  (s.  oben 
8.    S8  Not 

1)  Das  vielbesprochene  Fragment  lautet  bei  Gautier  zu  Spon  I.  25 
29«   1  also:  —   immunitates  sibi  ab  ipso  ereptas;  publicum  gentis   atque 
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Verrafung  der  Genfer  Goldsolidi. 

Hat  also  ein  gesetzgeberischer  Act  Gundobads  zu  Grenf 
nicht  stattgefunden,  so  wird  doch  diese  Stadt  in  einem  der 
von  Gundobad  erlassenen  Gesetze  berührt:  eine  der  Bestim- 

ordinum   consilium  Genevae  habitum  est,   in  quo  novae  Icges  ab  illo  rege 
latae  abrogatae  sunt,   populique   illi  duo   cum   rege   reconcüiati.    Gautier 
a.  0.  I.  24  f.  N.  i  bemerkt  im  Vorhergehenden:    Gundobad  habe,  um  seine 
römischen  Unterthanen  von    der  Hinneigung  zu  den  Franken  abzubring^en 
und  sich  zu  gewinnen,  frühere  Gesetze,  die  zu  Gunsten  der  Burgundionen 
und  mit  Benachtheiligung,  der  Römer  erlassen   worden  seien,    abge^cLadt 
und  durch  die  Gesetzgebung  ersetzt,  deren  Ergebniss  in  der  Lex  Bnrgtiii* 
dionum  vorliege;  diese  neue  Gesetzgebung  habe,  wie  Gothofredus  aus  deni 
mitgetheilten  Fragmente  schliesse ,  zu  Genf  stattgefunden.     Schmitt  L   144 
pflichtet  letztere'r  Meinung  bei,  macht  aber  aus  den  Römern  Gregors  Ter- 
kehrt  Alamannen.      Was   nun  Gautier  von  der   Gesetzgebung   Gundobads 
sagt,  ist,  abgesehen   von  dem  Zusätze   aus  Gothofredus,  im  Aligemeinen 
richtig  und  mit  der  Geschichte  übereinstimmend;  das  Fragment  aber  eagt, 
richtig  verstanden  und  ergänzt,   etwas  ganz  Anderes,   nemlich:  [nachdem 
die  beiden  Unterthanenvölker  des  Burgundionenköm'gs,  Burgundionen  und 
Römer,  sich  infolge  einer  neuen  Gesetzgebung  beklagt  hätten,]  es  seien  ümen 
ihre  Freiheiten  geraubt  worden;   habe  man  auf  einem  zu  Genf  gehaltenen 
Landtage  die  neuen  Gesetze  abgeschafft,   und  es  habe  so  die  Aussöhnung 
der  zwei  Völker  mit  dem  Könige   stattgefunden.     Die  Geschichte  schweigt 
jedoch  davon,   dass  Gundobad  oder  ein  anderer  Burgundionenkönig  (denn 
man  weiss  nicht,  welcher  im  Fragmente  gemeint  ist)   sowohl   die  Römer 
als  die  Burgundionen  durch    neue    Gesetze   bedrückt  habe  (was   ohnelun 
höchst  unwahrscheinlich),  und  dass  erst  nachdem  diese  Gesetze  auf  einem 
zu  Genf  gehaltenen  Landtage  abgeschafft  worden   seien,   die  Unterthanen 
beider  Nationalitäten  sich  mit  dem  Könige   ausgesöhnt  hätten.     Verstosst 
also  das  Fragment  gegen  die  burgundionische  Rechtsgeschichte,  so  ist  dies 
nicht  weniger  der  Fall  mit    der  von  JvMuller  versuchten  Auslegung:   die 
Burg^dionen,   unzufrieden,    dass   Gundobad   die  Römer  ihnen  gesetzlieh 
gleich  stellen  wollte,  hätten  auf  einer  im  J.  502  zu  Genf  gehaltenen  Volks- 
versammlung (merkwürdig  genug,  im  Einverständnisse   mit  den  Römern!) 
die  königliche  Gewalt  beschränkt  und  die  Gesetze  Gundobads  abgesehafit^ 
der  sich  dem  Willen  des  Volkes  unterworfen  habe ;  nachmals  sei  ein  anderes 
Gesetzbuch  auf  den  Tag  zu  Ambieu  (schreibe  Ambdrieux  und  vgl.  8.  6S  £L) 
gebracht  und  von  sechs  und  dreissig    der  Grossen  unterschrieben  worden. 
(JvMüller  I.  110  f. ;  vgl.  die  Nachscbreiber :  Pictet  de  Sergy  I.  85.  f.  N.  9» 
Daguet  S.  35  und  Vögelin-Escher  l.  13.)    Hiergegen  streitet  jedoch  Ver- 
schiedenes :  einmal  nemlich  wäre  es  widersinnig  gewesen,  wenn  die  Romer, 
um   einen  sie  begünstigenden  König    einzuschränken  und  die  ihnen  gün- 
stigen Gesetze  abzuschaffen,    ein  Einverständniss  mit    den  Burgundiooen 
getroffen  hätten;  sodann  ist   die   von  Müller  (I.  111  K.  32)  angefahrte 
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mungen  des  Gesetzes,  das  im  J.  501  auf  dem  Reichstage  zu 
Amberieux  gegeben  wurde ,  verrufk  nemlich,  ähnlich  einer 
Verordnung  Maiorians  von  458,  unter  yier  ausser  Curs  zu 
setzenden  Sorten  von  Goldsolidi  (monetae  solidorum)  als 
zweite  die  früheren  Genfer^.  Es  liegt  am  Nächsten,  hierbei 
an  Goldsolidi  zu  denken^  die  unter  Godegisel  geprägt  worden, 
sei  es  dass  sie  schlechten  Grehalts  waren,  oder  dass  das  An-' 
denken  des  Keichsverräthers  getilgt  werden  sollte'. 


sogen.  Praefatio  der  Lex  Borg.,  d.  b.  die  sogen.  Praefatio  II  oder  richtiger 
die  Congtitutio  I,  höchst  wahrscheinlich  zu  Lyon  gegeben  (S.  36);  ferner 
wurde  die  Begünstigung  der  Bömer  auf  dem  Beichstage  zu  Amberieux 
Tielmehr  angebahnt,  die  yermeintlich  abgesobafite  Gleichstellung  der  Römer 
mit  den  Bnrgundionen  sowohl  durcb  die  Constitutio  I  als  durch  andere 
Gesetze  geradezu  festgestellt  (S.  33  ff.  62  ff.);  endlich  kommt  in  der  Lex  Bur- 
gniidionum  ausser  den  genannten  Orten  keiner  ror,  wo  ein  Gesetz  erlassen 
wäre.  Mit  Recht  hat  daher  Sarign/  II.  4  f.  N.  10  und  nach  ihm  Turk 
IL  24  ff.  die  MüUer'scbe  Erklärung  rerworfen.  Ebenfalls  verfehlt  sind 
zwei  Erklärungsversuche  Blubme's:  in  WBRR.  S.  67  f.  vermuthet  er,  das 
Fragment  beziehe  sich  auf  Gesetzabänderungen  eines  der  Söhne  Gundobads ; 
nach  ebendemselben  zur  Lex  Burg.  B.  499  N.  26  und  S.  575  N.  19  wäre 
dagegen  im  Fragmente  mit  ipse  und  ille  rex  Godegisel,  mit  dem  einfachen 
rex  Gnndobad  gemeint,  was  jedoch  eine  exegetische  Unmöglichkeit  ist 
Die  VerDuser  des  RG.,  welchen  das  Gautier'sche  Fragment  gewiss  bekannt 
war,  haben  wohl  gethan,  dasselbe  im  Texte  nicht  aufzuführen;  doch  wäre 
betreffenden  Orts,  8.  20  f.,  eine  bezügliche  critische  Note  am  Platze 
gewesen. 

1)  LB.  Tit  107  §  6  i»  Add.  II  §  6  Genavensis  prioris  (Genavenses 
priores).     Von  den  übrigen  verrufenen  Solidi  unten  bei  Valence. 

2)  Dubos  II,  3  T.  L  336,  Mille  L  54.  55,  P^tigny  II.  470  N., 
JHMnIler  BMG.  I.  75 ,  ßoetbeer  in  FDG.  I.  287  f. ,  Bluhme  zur  LB. 
&  676  N.  27  und  RG.  S.  21.  Yalesius  Rfr.  YIII.  408  denkt  zugleich  an 
Münzen  Cbilpeiicbs  I.  Canciani  lY.  40  ü  N.  3  glaubt  Goldmünzen  schlechten 
Gehalts  gemeint,  die  ein  (urgundionischer  rex  oder  regulus  zu  der  Zeit 
geprägt  habe,  als  das  Reich  unter  zwei  oder  mehrere  principes  sei  ge- 
theüt  gewesen.  Die  Tetrarchie  bei  Seite  gesetzt,  wäre  bei  der  Zweiherr- 
scbaft  ebenfalls  Godegisel  gemeint.  Canciani  citiert  auch  die  von  uns 
L  ^161  N.  1  angeführte  Stelle  Procops  BG.  III,  33  über  das  Münzwesen 
der  Barbaren,  macht  jedoch  von  ihr  mit  Recht  keinen  Gebrauch  fUr  Erklä- 
rung des  Münsverbots.  Gaupp  S.  197  scheint  dagegen  an  Goldmünzen 
SU  denken,  welche  gegen  den  von  Procop  erwähnten  usus  im  Münzwesen 
der  Barbaren  rerstiessen  und  daher  vom  Yerkobr  ausgeschlossen  wurden. 
Perarttge  Münsen  cursierten  aber  am  Allerwenigsten  bei  den  romauisieren« 
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Prinz  Sigismnnd  in  Genf;    seine  Ketzerpolizei  daselbBt. 

Nach  Godegisels  Untergänge  erhielt  Sigismund,  der  bisher 
zu  Lyon  am  Hofe  seines  Vaters  gelebt  hatte,  von  diesem 
Genf  zum  Wohnsitze  angewiesen ;  vorübergehend,  namentlich 
zum  Besuche  von  Kirchenfesten,  weilte  er  auch  in  Lyon, 
Vienne  und  Chälon  \  Wie  früher  sein  Oheim ,  übte  Sigis- 
mund in  Genf  mit  Ermächtigung  seines  Vaters  gewisse 
Herrscherbefugnisse  über  einen  Landestheil  aus';  von  solchen 


den  Burgundionen  (I.  160  f.).  Bordier  in  MD6.  I.  263  nrgiert  die  Stelle 
Procops,  wie  wenn  überhaupt  yor  544  (richtig:  542)  keine  Goldmünzen 
TOn  Barbaren  geprägt  worden  seien ;  er  fingiert  daher  einen  Widersprach  iwi- 
sehen  Procop  und  der  LB.;  seine  Lösung  S.  267:  die  Goldmünzen  der 
burgundionischen  Könige  seien  Nachahmungen  der  kaiserlichen  gewesen, 
sagt  nichts  Neues ;  übrigens  nnterscheidet  er  nicht  zwischen  Nachahmungen 
und  Fälschungen  im  Gehalt.  Matile  S.  39  und  Crousas  S.  15,  mit  Bemfang 
auf  Ganpp  S.  296,  sehen  in  dem  Verbote  der  Genfer  Goldsolidi  einen  Beweif 
der  spatem,  im  J.  524  eingetretenen  ostgothischen  Botmässigkeit  Genfe; 
gegen  diese  vermeintliche  Botmassigkeit  s.  unten. 

1)  Genf  als  Besidenz  Sigismunds,  Avitus  £p.  29.  80,  dazu  Sinoond 
Not  S.  28,  £p.  65  und  Sirmond  Not.  S.  46,  £p.  70  nach  der  Erklarong 
S.  119;  Aufenthalt  Sigismunds  in  Vienne,  Avitus  Ep.  35,  vgl.  67.  68. 
71.  72;  in  Lyon,  Avifus  £p.  68,  vgl.  71 ;  in  Ch^on,  oben  8.  96.  Binding 
L  186  f.  setzt  Briefe,  die  Avitus  an  Sigismund  wahrend  der  Genfer  Periode 
geschrieben,  irrig  in  eine  frühere  und  macht  daher  Vienne  sum  Iraheni 
Wohnorte  Sigismunds. 

2)  Dahin  ermässigen  sich  wol  die  schmeichlerischen  Hyperbeln  bei 
Aritus,  der  £p.  29  noch  bei  Lebzeiten  Gundobads  vom  principatoi  Sigis- 
munds spricht  und  Ep.  68  Gundobad  und  Sigismund  Caesares  nennt;  denn 
von  einer  Reichstheilung  zwischen  Beiden  und  von  einer  wirklichen  Mii- 
herrschaffc  Sigismunds  kann,  wie  auch  Binding  L  187  (N.  629).  817 
urtheilt,  nicht  die  Bede  sein,  obschon  Sirmond  Not  ad  Avit  6.  28  nnd 
P^tigny  II.  487  f.  N.  3  Beides  aus  Avitus  Ep.  29  und  30  folgern.  Nennt 
doch  selbst  Avitus  in  den  Ueberschriften  der  an  Sigismund  gerichteten 
Briefe  diesen  vor  der  Thronfolge  (516)  nie  domnus  Sigiamundus  rex, 
sondern  einfach  domnus  S.  (EpiU.  21.  29.  80.  40.  44.  67.  68.  70),  wo- 
gegen Gundobad  in  den  betreffenden  Adressen  bei  Avitus  (Ep.  1-5.  20. 
28.  39)  stets  domnus  Gundobadus  rex,  Sigismund,  sein  Nachfolger,  in  den 
ueberschriften  der  durch  Avitus  an  Anastasins  erlassenen  Schreiben  domnua 
SigismunduB  rex  heisst  (Ep.  83  und  84).  Sigismundus  rex  in  der  Ueber- 
Schrift  des  von  Avitus  an  den  Papst  Symmachus  (f  514)  geechriebeoen 
Briefes  27,  sowie  rex  Sigismundus  bei  Marius  a.  515  (vor  der  Thronfolg« 
a.  516)  findet  im  Folgende;i  seine  Erklärung.  Gaupp  S.  289  f.  übertehitii 
den  Königstitel  nnd  damit  die  Selbstständigkeit  Sigismunds.     BiUiet   in 
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sowie  von  nicht  unbedeutenden  Einkünften  zeugt  die  Erwei- 
terung des  Klosters  Agaunum  (515),  wovon  seines  Orts 
das  S^ähere*.  Hatte  früher  Godegisel  als  Bruder  dem  Könige 
Gundobad  Heerfolge  geleistet,  so  that  dies  jetzt  auch  Sigis- 
mund  als  Sohn  (I.  105). 

Dass  Sigismund  noch  vor  seines  Vaters  Tode  (516)  und 
während  des  Residierens  in  Genf  auf  Antrieb  des  Bischofs 
Avitus  zum  Catholicismus  übertrat,  haben  wir  schon  gesehen 
(L  119  f.).  Je  mehr  Godegisel,  selbst  ein  Arianer,  die  Arianer 
begünstigt  haben  mochte',  desto  eifriger  war  jetzt  Sigismund 
bemüht,  diese  und  andere  Häretiker,  die  in  Genf  zusammen- 
flössen, in  Schranken  zu  halten*.  Hieher  gehört  der  erste 
von  zwei  Briefen  des  Avitus*,  die  dieser  bei  Gelegenheit  dos 
Apostelfestes,  d.  h,  des  Jahresfestes  des  h.  Petrus,  des  Genfer 
Eirchenpatrons^,  an  Sigismund  schreibt:  im  ersten  ist  nemlich 
die  Rede  von  einer  bedenklichen  Anhäufung  der  Häretiker 
in  Genf  (constipatio  Genavensis),  indem  zwischen  die  strei- 
tenden Catholiken  und  Arianer  sich  noch  eine  zweite  Secte 
hineindränge  ^.      Bei   diesem  Anlasse    wird  nun    Sigismunds 


MD6.  XYI.  32  N.  1  beschränkt  das  Residieren  Sigismunds  in  Genf  auf 
die  Jahre  514-16,  während  welcher  derselbe  mit  seinem  Yater  die  Königs- 
wurde  getheilt  habe. 

1)  Unten  Cap.  8  Agaunum. 

2)  lieber  Godegisels  Arianismus  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  32.  33.  III 
Prolog.  P^tigny  II.  473  f.  macht  Godegisel  zu  einem  Stockarianer ;  ebenso 
glaubt  er,  Sequanien  und  Helvetien ,  die  vermathlichen  Gebietstheile  des- 
selben, seien,  weil  von  Bömem  entyölkert  und  tou  den  ursprünglich 
arianischen  Bargundionen  zuerst  occupiert,  dem  Arianismus  vollständig 
zugewandt  gewesen.  1^ 

3)  Nach  Daguet  S.  35  hatte  Gundobad  die  im  Kriege  des  J.  500 
entrölkerte  Stadt  mit  arianischen  Familien  wieder  bevölkert. 

4)  Epist  29  und  30. 

5)  Sirmond  Not.  ad  Avit.  S.  28. 

6)  Sirmond  Not.  S.  28  vermuthet  in  der  zweiten  Secte  Photinianer, 
ebenso  Rilliet  in  HDG.  XYI.  33 ;  Binding  I.  218  N.  753  conjiciert  treffend 
Bonosiacornm  pestem  für  bonorum  pestem.  üeber  die  Bonosiaci  oder 
Bonoaiani  Avitus  Ep.  3,  dazu  Siimond  N.  10,  und  Fragm.  S.  188.  Ihre 
Secte  war  mit  derjenigen  der  Arianer  und  Photinianer  verwandt;  vgl. 
Sirmond  zu  Sidonius  Not.  S.  114,  Henschen  zur  Yita  S.  Sigismundi 
S.  88  N.  k.  und  Binding  a.  0. 

Jahn,  Odschlchte  d.  Bnrg^undionen.    IT.  12 
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erfolgreiche  Thätigkeit  in  Unterdrückung  der  Häretiker  belobt 
und  er  zur  fernem  Wachsamkeit  gegen  sie  aufgefordert^. 

Bischof  Maximas. 

Durch  Erlass  T^om  13.  Nov.  513  bestätigte  der  Papst 
Symmachus  die  Unterordnung  der  Diöcese  Genf  unter  die 
Metropole  Vienne,  welche  Bestätigung  von  ebendemselben 
folgenden  Jahres,  kurz  vor  seinem  Tode  wiederholt  wurde 
(S.  159).  Uebrigens  war  um  513  der  Bischofsstuhl  von  Genf 
vacant,  und  ein  dasiger  Senator  Namens  Florentius,  welchem 
die  Bischofswürde  damals  angetragen  wurde,  schlug  dieselbe 
aus*.  Man  hat  zwar  die  Wahl  des  bald  nachher  wirklich 
auftretenden  Genfer  Bischofs  Maximus  bereits  in  das  J.  513 
setzen  wollen'^ ;  dies  ist  jedoch  eine  voreilige  Datierung.  Zum 
ersten  Male  erscheint  der  genannte  Bischof  als  Adressat  eines 


1)  Der  Brief  ist  im  Uebrigen  sehr  unklar;  Emendaüons-,  Erklanmgs- 
nnd  üebersetzimgSTerSQclie  s.  bei  Billiet  in  MDG.  XVI.  31  ff.,  im  RO. 
S.  18  Nr.  53  und  bei  Binding  I.  218  f.  Zeitbestimmungen  des  Briefes: 
zwischen  514-16,  Rilliet  a.  0.  XVT.  32  N.  1;  zu  Anfang  der  Regierung 
Sigismunds,  Schmitt  I.  146;  um  516,  aber  nach  Gundobads  Tode,  RG. 
a.  0.  Tgl.  mit  Nr.  51 ;  nach  500  und  Tor  Gundobads  Tode,  Binding  I.  187.217. 
Diese  letzte  Zeitbestimmung  ist  die  richtige;  denn  die  Beschränkung  auf 
514-16  ist  unzulässig  (S.  176  f.  N.  2),  und  dass  Gundobad  zur  Zeit  der 
Abfassung  des  Briefes  noch  lebte,  erhellt  aus  den  Worten:  utrum  cum 
domno  dementiae  Testrae  patre  mentio  iUius  ordinationis  acciderit  cet,  mit 
welchen  nur  eine  Unterredung  mit  Gundobad  kann  gemeint  sein.  Anderseits  ist 
es  eben  so  unzulässig,  wenn  Binding  I.  187.  219.  295  daret  in  der  Stelle: 
olaret  gloriosior  sub  principatu  vestro  noster  triumphus,  in  dem  Sinne 
auffasst,  wie  wenn  clarebit,  in  Anticipation  der  Zeit  nach  Gundobads  Tode 
und  der  Thronfolge  Sigismunds,  geschrieben  stünde.  Der  Ausdruck  prin- 
cipatns  yester,  welcher  Binding  irregeführt  hat,  ist  nur  eine  Hyperbel  und 
nicht  Yon  dem  zukünftigen  Königthume  Sigismunds  zu  verstehen  (S.  176 
N.  2).  Yerschlimmbesserung  ist  ezciderit  für  acciderit  in  der  voraji- 
gefiihrten  Stelle,  bei  Rilliet  a.  0.  XVI.  32,  und  succedit  für  sucddit,  im 
RG.  a.  0.  Mentio  accidit  bedeutet:  es  geschieht  Erwähnung,  succidere: 
an  der  Wurzel  abschneiden  (bei  Avitus  im  Gegensatze  zu  pullulare),  wie 
jeder  LateinschUler  weiss. 

2)  RG.  S.  17  Nr.  49  aus  Gregor.  Tur.  Vit  Patr.,  Opp.  S.  1183  Ruin. 

3)  Blarignac  AG.  S.  222  nach  Baulacre ;  „  vers  Tan  513  <*  Rilliet  in 
MDG.  XVI.  9. 
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Briefes  des  Bischofs  Avitus  von  Vienne  * ,  und  da  in  diesem 
Briefe  des  Herrschers  Sigismund  gedacht  ist*,  der  nach  500 
bis  516  in  Genf  residierte,  so  kann  Maximus  nur  zwischen 
513  und  516  Bischof  von  Genf  geworden  sein.  Dass  er 
aber  diese  Würde  bereits  im  J.  515  bekleidete,  erhellt  aus 
der  I^achricht,  dass  König  Sigismund  aus  Veranlassung  des 
Genfer  Bischofs  Maximus  das  Kloster  Agaunum  erbaut  habe, 
welche  Erbauung  der  Chronist  Marius  z.  J.  515  erwähnt. 
Wenn  eine  andere  Quelle  diese  Erbauung,  die  freilich  im 
Grunde  nur  eine  Erweiterung  durch  Neubauten  gewesen,  der 
Veranlassung  des  Bischofs  Avitus  von  Vienne  zuschreibt,  so 
lassen  sich  die  scheinbar  widersprechenden  Berichte  dahin 
vereinigen,  dass  Maximus,  dessen  Diöcese  unter  dem  Bischöfe 
Avitus  stund,  im  Einverständnisse  mit  diesem  Sigismund  be- 
stimmt hat,  jenes  Werk  vermöge  der  ihm  zustehenden  Herrscher- 
befugnisse zu  unternehmen*.  Jedenfalls  ist  Maximus,  aus 
Obigem  zu  «chliessen,  schon  im  J.  515  Bischof  von  Genf  ge- 
wesen. Dagegen  kommt  bei  der  erwiesenen  TJnächtheit  der 
sogen.  Stifbungs-  und  Dotationsurkunde  des  Klosters  Agaunum 
für  die  critische  Geschichtsforschung  in  keinen  Betracht,  dass 
in  dieser  Urkunde,  welche  ohne  Jahresdatum  ist  und  von 
Einigen  dem  J.  515,  von  Anderen  aber  dem  J.  516  oder  517 
zugewiesen  wird,  unter  den  unterschriebenen  Bischöfen  auch 
Manximus  (1.  Maximus)  episcopus  geneuensis  figuriert*. 
Urkundlich  erscheint  Maximus  als  Bischof  von  Genf  erst  im 
J.  517;  in  den  Acten  des  epaonensischen  Concils  (s.  unten)^ 

Sigismund,   als  Nachfolger  Gundobads   (f  516), 
zu  Quadravium  bei  Genf  zum  Könige  erhoben. 

Als  König  Gundobad   im  J.  516   starb,   ward  auf  letzt- 
i^rillige  Verordnung  desselben  von  seinen  zwei  Söhnen  Sigis- 


1)  Epiflt.  65,  worin  fUr  übersandte  fette  Bissen  gedankt  und  der 
Ueberbringer  dorchgehechelt  wird;  über  ersteren  Funct  ygl  £inl.  I.  186  f. 

3)  Avitos  a.  0.:  de  domno  filio  Testro  .  .  nil  agnosco;  vgl.  Sirmond 
fCot.  S.  46. 

3)  S.  unten  Cap.  S  Agaunum. 

4)  S.  unten  Gap.  8  Agaunum. 

6)  RüUet  in  MDG.  XYI.  9  N.  1. 

12* 


1^ 
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mund,  mit  XJebergehung  Godomars,  zum  Könige  erhoben  ^ 
Man  vermuthet,  Godomar  sei  übergangen  worden,  weil  Gun- 
dobad   des  unheilvollen  Haders  mit  seinem  Bruder  Godegisel 


1)  Das  Todesjahr  Gundobads  bei  Marius:  Petro  (516).  Hoc.  consule 
rex  Gnndobagaudus  obiit  — .  Sigebert.  Gembl.  datiert  falsch  mit  409.  Yon 
älteren  Historikern  folgen  ihm  u.  A.  Yignier  S.  19  a.  509  und  Mabillon 
AA.  SS.  0.  B.  I.  105  N.  b.  Ersterer  verwundert  sich  bülig  über  Gun- 
dobads lange  Regierung,  da  er  ihn  zu  einem  Sohne  Gundicars  und  schon 
im  J.  456  zum  Könige  macht  (1.361  f.  N.);  er  meint  daher  naiv,  er  müsse 
seinem  Vater  früh  in  der  Herrschaft  gefolgt  sein.  Andere  setzen  Gun- 
dobads Tod  sogar  in's  J.  508  zurück;  s.  Türk  IL  16.  Gautier  zu  Spon 
I.  25  N.  i.  datiert  das  Todesjahr  falsch  mit  515,  was  Sayigny  II.  3  N.  6 
irreführt.  Dem  Marius  folgen  einige  unter  den  älteren  Historikern  und 
die  meisten  neueren,  z.  B.  Ruinart  Ann.  Franc,  a.  516  und  zu  Greg.  Tur. 
HFr.  III,  5  S.  107,  Henschen  S.  84  b.  88  N.  m,  Bochat  U.  196,  JyMoller 
I.  118  (vgl.  I.  103),  Türk  II.  15  f. ,  Gaupp  S.  292,  Duvernoy  zu  Gollut 
coL  1773,  Daguct  S.  35  and  Binding  I.  224,  der  aus  der  üebersohrift  ron 
Tit.  109  der  LB.  (S.  41  N.  1)  auf  Hinscheid  vor  dem  8.  März  516 
schliesst  (JvM aller  a.  0.  gibt  übrigens  mit  seinen  Nachschreibem  Vögelüi- 
Escher  I.  14  und  Gaullieur  6.  56  Gundobad  eine  60jährige  Regienmgsdaaer; 
B.  dagegen  I.  529  N.).  Pagi  a.  509,  XIX,  Eckhart  I.  52  und  Neuere,  vie 
Bordier  in  MBG.  I.  262  ,  schliessen  aus  LB.  Tit.  52  De  mulieribus  de- 
sponsatis  cet.,  wo  am  Schlüsse  das  Datum  lY.  Xal.  Apr.  Agapito  consule, 
Gundobad  habe  noch  bis  zum  J.  517  gelebt,  er  müsse  aber  vor  dem 
September  gl.  J. ,  da  Sigismund  als  König  das  Condl  zu  Epao  hielt,  ge- 
storben sein.  Jenes  Gesetz  ist  jedoch  Ton  Sigismund,  nicht  von  Gundobad 
erlassen  (S.  41  f.).  Marius  und  Gregor  von  Tours ,  welchen  Sigebert  Ton 
Gemblours,  wiewohl  mit  a.  409  falsch  datierend,  folgt,  sagen  bestimmt, 
Sigismund  sei  erst  nach  dem  Ableben  seines  Vaters  König  geworden. 
Ersterer  a.  516  fahrt  nach  der  hievor  angeführten  Stelle  fort:  et  leyatas 
est  filius  eins  Sigismundus  rex ;  letzterer  sagt  HFr.  lU,  5 :  Igitur  mortao 
Gundobado  regnum  eins  Sigismundus  filius  eins  obtinuit.  Vergl.  Yalesins 
Rfr.  VII.  329  und  Lecointe  a.  516,  III.  Aus  der  Ueberschrüt  etne» 
Briefes  von  Avitus  an  den  Papst  Symmachus  (f  514):  Epist.  87.  Ab 
Ayito  episcopo  dictata  nomine  Sigismundi  regis  ad  Symmachum  papam, 
aus  Vita  S.  Caesarii  U,  7,  wo  Gundobadus  et  Sigismundus  Burgundionum 
reges  an  Cäsarius  drei  mit  Lebensmitteln  beladene  Lastschiffe  cur  Ver- 
pflegung Kriegsgefangener  nach  Arles  abgehen  lassen  (um  510),  und  aus 
der  Angabe  des  Marius  a.  515,  Agaunum  sei  a  rege  Sigismundo  gegründet 
worden,  sowie  aus  Fredegar  HFr.  epit.  c.  34:  Gundobadi  filius  Sigis- 
mundus apud  Genavensem  (Varr.  Agaunensem,  Ardegavcnsem  falsch)  urbem 
▼illa  QuadruTio  iussu  patris  sublimatur  in  regnum,  folgerte  man  zwar, 
Sigismund  habe  schon  bei  Lebzeiten  seines  Vaters  Titel  und  Würde 
des   Königs    erlangt;    vgl.   Sirmoud    zu    Ayitus    Epist.    27    Not,    S.  26  f; 
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oder  der  Gräuel  eingedenk  gewesen  sei,  welche  den  Anfang 
seiner  Regierung  mit  Blut  befleckt  hatten  ^ ;  wir  erinnern  an 
dasjenige,  was  hiegegen  im  Frühern  bemerkt  ist  (I.  88  f.). 
Der  Act,  durch  welchen  Sigismund  zum  Könige  erhoben  wurde, 
geschah  in  einer  Versammlung  der  Grossen  des  Reichs  auf 
der  königlichen  Villa  Quadruvium  bei  Genf*. 


Yalesius  Rfr.  YII.  328  Add. ,   Pdtigny  II.  487  f.  N.  3 ,  Gremaud  im  H^m. 
de  Frib.  IV.   326   und   Derichsweiler   S.  76.  173   N.  40.      Allein   rex   ist 
bei  Avitos ,  in  der  Yita  S.  Caesarii  und  bei  Marina  in  dem  Sinne  zu  yer- 
stehen^  wonach  bei  Späteren  Eönigssöhne,  schon  als  solche,  Könige  heissen. 
Vgl.   Yalesius  Rfr.    VII.   328  f.  ==  Schöpflin   S.   225;    ersterer    schliesst 
freilich  in   den   Addenda  aus    dem   Besitze   des  Titels   auch    auf  den  der 
Würde.     Mit  iussu  patris  bei  Fredegar  kann,  gegenüber  Marius  und  Gregor, 
nur  eine  letztwillige  Verordnung  Gundobads  gemeint  sein,  der  also  Godomar 
überging;    vgl.  Yalesius   Rfr.   VII.  329,    der  freilich    in   den  Add.   seine 
Ansicht  im  hievor  angegebenen  Sinne  ändert.    Neuere  missdeuten  Fredegars 
Angabe    dahin,   dass  Gundobad  noch  bei  Lebzeiten,  und  zwar  nur  einige 
Jahre  yor  seinem  Tode,   Sigismund   zum  Mitregenten   erhoben    oder  den- 
selben kurz   vor  seinem  Ende  zum  Könige  habe  wählen  lassen.    Ersterer 
Ansieht    sind  Duyernoy  zu  GoUnt  coL  1773,  Daguet  S.  35  und  RiUiet  in 
MDG.  XYI.  32  N.  1 ,  welche  den  Anfang  der  Mitregentschaft  in's  J.  514 
setzen;    die  Königswahl  wird  gleich  willkürlich  von  Jy Müller  I.  118  und 
seinen  Nachschreibern,   GauUicur   S.  56  f.,   VögeHn  -  Esoher  I.   13  f.    und 
Schmitt  L  146,  in's  J.  515,  yon  Forel  6.  XXXY  und   RG.  S.  18  Nr.  50 
in's  J.  516   gesetzt.     YVurstemberger  I.  245  f.   findet  bei  Fredegar   nicht 
ausgesprochen,    ob  Gundobad    die  Regierung  niedergelegt  oder  Sigismund 
bloss   zum  Mitkönig   erhoben  habe;   die  Zeitbestimmung   mit   dem  J.  516 
bezweifelnd,  begnügt  er  sich,  den  Act  in  die  letzten  Lebensjahre  Gundobads 
zu  setzen.     Richtig  Binding  I.  225,  der  aber  N.  779  allzu  subtil  ist,  indem 
er  bei  Fredegar   sublimatur   in  regnum  aus  Marius  a.  516  —  leyatus  est 

—  und  iussu  patris  aus  Marius  a.  522,  wo  dieser  Ausdruck  in  ganz  anderm 
Zusammenhange,   entlehnt  glaubt;    ygl.  Monod  in  Roy.  crit.  1869  S.  262. 

—  Aus  Fredegar  a.  0.  schöpft  das  Chronicon  SBD.,  bei  D'Achery  II.  360: 
Gundebaudi  filius  Sigismundus  apud  Geneyensem  urbem  yilla  Quadruyio 
iussu  patris  sublimatur  in  regno  (Gautier  zu  Spon  I.  25  N.  i.  sublimitatur 
[sie]  i.  r.;  Müller  I.  118  N.  90  sublimatus  est  i.  r. ).  Auch  diese  Stelle 
wird  auf  eine  Uebergabe  des  Reiches  gemissdeutet ;  so  yon  Gautier  zu 
Spon  I.  25  N.  i.  und  Schmitt  I.  146,  der  zudem  das  Ghron.  S.  Ben.  yor 
Fredegar  setzt 

1)  £rsteres  Motiy  bei  Binding  I.  179,  letzteres  bei  Gaullieur  S.  56  f. 

2)  Fredegar  =  Ohron.  SBD.  an  den  hievor  citicrten  Stellen;  ygl. 
Einleit.  I.  89  f.  Mit  yilla  wird  Quadruyium  yon  Fredegar  als  königliche 
Villa  bezeichnet;  s.  Jacobs  S.  27  und  oben  1. 195  N.  4.    Gingins  S.  258  spricht 
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Da»H  diu  nach  einer  Zerstörung  wieder  aufgebaute 
Genfer  Hauptkirche  zu  St.  Peter  im  J.  516  oder  517  durch 
Avitus,  Bischof  von  Vicnne,  vennittelst  eines  Redeacts  einge- 
weiht worden  sei,  ist  eine  der  vielen  chronologisch  haltlosen 
Meinungen,  die  über  die  Geschichte  Gents  im  Zeiträume  der 
Burgundionenherrschaft  ausgeheckt  worden  sind^ 

Vermeintliche  ostgothische  Botmässigkeit  Qenfs  seit  523, 
letzte  Sunde  vom  Genfer  BiBchofe  Maximus. 

Auf  dem  Landesconcile  Burgundiens,  welches  im  J.  517 
zu  Epao  gehalten  wurde,  war  auch  Maximus,  Bischof  von 
Genf,  zugegeu:  er  unterschrieb,  der  vierzehnte  der  anwesen- 
den 25  Bischöfe,  die  Acten  dieses  Concils*.  Ingleichen  findet 
man  den  Genannten,  wiewohl  ohne  Angabe  seines  Bischofs- 
sitzes, in  den  Unterschriften  desjenigen  Concils,  welches  im 
J.  518  zu  Lyon  im  Incesthandel  des  königlichen  Schatz- 
meisters Stephanus  gehalten  wurdet  Später  unterschreibt 
ein  Bischof  Maximus,  ebenfalls  ohne  Angabe  seines  Bischofs- 
sitzes, an  verschiedenen  ostgothischen  Concilen  Galliens:  im 
J.  524  am  4.  zu  Arles,  im  J.  529  am  2.  zu  Orange  und  am 
2.  zu  Vaison,  endlich  noch  im  J.  533  an  der  zu  Marseille 
in  Sachen  des  Contumeliosus,  Bischof  von  Riez,  gehaltenen 
Synode*.  'Man  hält  nun  den  Maximus,  welcher  an  den  zwei 
ersten   dieser  Concile   unterschrieben  ist,  gewöhnlich  für  den 


von  einem  dortigen  camp  rojal,  und  Daguet  S.  37  weiss  von  einem  hölierneD 
Palaste  Gundobads  zu  Quadruvium.  Auf  öfteren  und  längeren  Aufenthalt 
Gundobads  in  Genf  scbliesst  Wurstemberger  I.  245  ans  dem  Umstände, 
dass  derselbe  Bigismund  zu  Quadruvium  habe  zum  Könige  wählen  oder 
krönen  lassen.  Die  Erhebung  Sigismunds  zam  Könige  hat  aber  erst  nach 
Gundobads  Tode,  wiewohl  auf  sein  Greheiss,  stattgefunden  (s.  oben);  die 
Ortswahl  für  diesen  Act  erklärt  sich  sonach  einfach  aus  der  Nähe  des 
Orts  bei  Genf,  der  Eesidenz  Sigismunds.  Ueber  die  Bestimmung  des 
Orts  s.  unten  Genf,  Stadtgebiet. 

1)  S.   170  f.  N.  1.. 

2)  S.  147  und  RG.  S.  21  Nr.  56. 

3)  S.  44  f.  N.  3  und  RG.  S.  21  Nr.  57. 

4)  RG.  S.  21  f.  Nr.  60.  62.  63.  64. 
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Genfer  Bischof  Maximus  ^ ,  und  weil  dieser,  der  im  J.  517 
noch  als  Theilnehmer  am  burgundionischen  Landesconcile  zu 
Epao  erscheine^  an  den  ostgothisch  -  gallischen  Concilen  zu 
Arles  (524)  und  Orange  (529)  vorkonune,  so  schliesst  man 
daraus,  Genf  sei  während  des  Episcopats  des  Maximus  zuerst 
unter  bnrgundionischer ,  dann  unter  ostgothischer  Botmässig- 
keit  gestanden ^  Und  da  Maximus  im  J.  524  zum  ersten 
Male  an  einem  ostgothischen  Concile,  nemlich  an  dem  zu  Arles, 
Theil  genommen  habe,  so  folgert  man  hieraus  das  Nähere,  dass 
Genf  zwischen  517  und  524^  und  zwar  im  J.  523,  infolge 
des  fränkisch  -  ostgothischen  Krieges  wider  Sigismund,  ost- 
gothisch geworden  sei*.  Aus  obigen  Vordersätzen  werden 
dann  die  weiteren  Schlüsse  gezogen :  dass  Godomar  den  Ost- 
^then  Genf  habe  belassen  müssen^;  dass  Genf  bei  der 
fränkischen  Eroberung  von  Burgundien  (534)  noch  ostgothisch 
gewesen*,  aber  bei  der  durch  Vitiges  geschehenen  Cession 
der  transalpinisch-ostgothischen  Länder  an  die  Franken  (536) 
mit  abgetreten  worden  sei®.  Diei^e  ganze  Reihe  von  Schlüssen 
ist  jedoch  übel  begründet  und  durchaus  haltlos.     Maximus,  der 


1)  Lecointe  a.  536,  XIV,  Gautier  su  Spon  I.  26  N.  i,  Besson  S.  5, 
Dey  im  HFrib.  lY.'  71  und  Schmitt  I.  162.  Der  EG.  a.  0.  bezieht  sogar 
alle  Tier  Torange fahrten  Unterschriften  auf  den  Genfer  Bischof  Maximus. 

2)  Lecointe  a.  536,  XIY,  und  Gautier  zu  Spon  I.  26  N.  i. 

3)  Lecointe  a.  523,  YII,  Pagi  a.  524,  Y,  Eckhart  I.  54,  Yögelin- 
Sscher  I.  14  (spricht  von  einer  Theilung  Burgundiens  zwischen  Franken 
und  Ostgothen)  u.  A.  bei  Binding  I.  267  N.  925.  —  Mascou  II.  54, 
Gftutier  zu  Spon  L  25  f.  N.  i,  Gaupp  S.  295  f.  (=^  Matile  S.  39)  u.  A. 
setzen  die  ostgothische  Eroberung  in  den  Anfang  der  Regierung  Godomars 
(524).  JyMüller  I.  125  gibt  mit  irriger  Berufung  auf  Gautier  a.  0.  das 
falsche  Datum  526  (statt  523  oder  524)  und  fugt  zu  Genf  die  „burgim- 
dischen  Alpen"  hinzu.  Der  BG.  S.  21  Nr.  60  begnügt  sich,  obigen  Schluss 
auf  Dominationswechsel  als  blosse  Yermuthung  zu  bezeichnen  und  deren 
Veranlassung  anzugeben;  dabei  werden  Bouquet  II.  15  N.  und  Gautier 
SU  Spon  a.  0.  citiert,  welche  aber  ihrerseits  aus  Lecointe  a.  0.  ge- 
schöpft haben. 

4)  Yögelin-Escher  1. 14,  der  Sayoien  zu  Genf  hinzufugt,  wahrscheinlich 
weil  JvMüller  a.  0.  die  burgundionischen  Alpen  mit  Genf  an  die  Ost- 
gothen kommen  lasst 

5)  Lecointe  a.  534,  Y. 

6)  Lecointe  a.  536,  IL  YIII,  und  Gautier  zu  Spon  I.  26  N.  i. 
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vermeintliche  Genfer  Bischof,  ißt  vielmehr  ein  südgalliBcher, 
unter  ostgothischer  Botmässigkeit  stehender  Bischof  gewesen, 
lind  zwar  kein  anderer  als  Maximns,  Bischof  von  Aix,  der, 
nachdem  die  Provence  fränkisch  geworden,  letztlich  noch  am 
fränkischen  4.  Concile  zu  Orleans  (541)  unterschrieben  hat'. 
Zudem  erhält  der  vermeintliche  Herrschaftswechsel  anderswoher 
keinerlei  Bestätigung;  denn  ein  angeblich  gleichzeitiger  im 
Wallis ,  welches .  ebenfalls  an  die  Ostgothen  soll  gekommen 
sein,  beruht  auf  einer  eben  so  trügerischen  Voraussetzung*. 
Man  weiss  nur,  dass  die  Ostgothen  im  J.  523  Annexionen 
in  der  If  ordprovence  gemacht  haben  '.  Es  ist  demnach  als 
sicher  anzunehmefn,  dass  der  fragliche  Maximus  der  gleich- 
namige südgallische,  nicht  der  Genfer  Bischof  gewesen  ist, 
und  der  vermeintliche  Herrschafbswechsel  unter  letzterm  in 
Genf  und  seinem  Gebiete  nicht  stattgefunden  hat*.  Es  fallt 
jetzt  auch  die  Annahme  dahin,  dass  Maximus,  Bischof  von  Genf, 


1)  Der  yermeintlicho  Genfer  Bischof  Maximus,  der  am  4.  Concile  tu 
Arles  zwischen  Fraetextatus  (Bischof  Ton  Apt)  und  Julianus  (Bischof  tod 
Carpentras)  unterschrieb  (CA6.  ed.  Sirmond  I.  208 ),  ist  allerdings  kein 
anderer  als  der  Bischof  Maximus,  der  auch  an  anderen  ostgothisch- galli- 
schen Concilen,  am  2.  zu  Orange  im  J.  529,  hier  zwischen  Fhilagrius 
(Bischof  von  Cavaillon)  und  obigem  Fraetextatus,  (CA6.  ed.  8irm.  I.  222) 
und  am  2.  zu  Vaison  im  gl.  J.  erscheint  (CAQ.  ed.  Sinn.  I.  227.);  er 
gibt  sich  aber  letztlich  am  fränkischen  4.  Concile  zu  Orleans  im  J.  541 
als  Aquensis  civitatis  episcopus  zu  erkennen  (CAG.  ed.  Sirm.  I.  268),  in 
welcher  Unterschrift  Aquensis  civitas  um  so  sicherer  auf  Aquae  Sextiae 
(Aix)  zu  beziehen,  da  Maximus  zwischen  den  Bischöfen  von  Ebrednnom 
(Embruu)  und  Autipolis  (Antibcs)  steht.  (Car.  a  S.  Faulo  S.  155.  Ein 
anderer,  ebenfalls  unterschriebener  ep.  civ.  Aquensis,  Namens  Carterius, 
gehört  der  civitas  Aqucnsium  in  der  Novcmpopulana  an ;  s.  C.  a  S.  Faulo 
S.  154.)  Sirmond  CAG.  I  Ind.  I  v.  Aquensis  und  Ind.  II  v.  Maximum 
obschon  den  Maximus  des  4.  arelatensischen  Concils  ebenfalls  irrig  auf  den 
Genfer  Maximus  beziehend,  hat  doch  in  dem  Maximus  der  drei  letzte- 
nannten  Concile  einen  Bischof  von  Aquae  Sextiae  richtig  erkannt. 

2)  Siebe  unten  Cap.  8. 

3)  Siehe  weiterhin  in  diesem  Capitcl. 

4)  Gelpke  1. 45  f.,  besonders  Rilliet  in  MDG.  XVI.  9  K.  1  u.  Bindingl,  267. 
Bonnell  S.  204  N.  11  bat  das  Richtige,  ohne  die  von  Ihm  erwähnt«  falsche 
Ansicht  zu  widerlegen.  Billict  a.  0.  gebt  darin  zu  weit,  dass  er  das 
Factum  ostgotbiscbcr  Eroberungen  in  der  Viennensis  überhaupt  bezweifelt. 
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im  J.  533  noch  gelebt  hat*,  selbst  diejenige,  wonach  er  im 
J.  529  noch  gelebt,  und  unter  seinem  Episcopate  Sigismunds 
Ermordung  durch Chlodomer  (524)  stattgeftinden  hat  ^.  Einzig  das 
weiss  man  noch  von  Maximus ,  dass  er  im  Stadtgebiete  von 
Genf  (im  heutigen  Annemasse)  ein  heidnisches  Heiligthum 
zerstört  und  auf  dessen  Stelle  eine  Basilica  erbaut  hat,  deren 
Einweihung  Avitus,  Bischof  von  Vienne,  im  J.  522  ver- 
mittelst einer  Homilie,  nicht  ohne  pomphaftes  Lob  des  Genfer 
Priesters,  feierte '. 

Letzte  Schicknale    Genfs  unter   den  Burgundionen; 
bargundionische  Kunstreste;   fraglicher   Fortbestand   der 

römischen  Municipalverfassung. 

Die  Schicksale  Genfs  in  den  letzten  Zeiten  der  Burg^n- 
dionenherrschaft  liegen  in  einem  Dunkel,  welches  nur  Ver- 
mnthungen  gestattet.  Dass  Feindesnoth  in  den  Jahren  523 
und  524  die  Stadt  getroffen  hat,  ist  aus  verschiedenen  Grün- 
den wahrscheinlich.  Im  J.  523  drangen  die  Pranken  bei  der 
Verfolgung  und  Gefangennahme  Sigismunds  bis  nach  Agaunum 
(St.  Maurice)  im  ünterwallis  vor*;  im  J.  524  wurde  Godomar 
bei  Veseronce,  südwestlich  von  Genf,  von  den  aus  Norden 
und  Westen  gegen  il.n  herangezogenen  Franken  geschlagen^ 
und  im  einen  oder  andern  dieser  Jahre  gerieth  die  Bevölkerung 
der  Gegend  von  Evian,  am  südlichen  Ufer  des  Genfersee's, 
in  fränkische  Kriegsgefangenschaft,  aus  welcher  Godomar 
dieselbe  später  loskaufte®.     Immerhin  ist  es  sehr  waglich,  die 


1)  Im  RG.  S.  22  Nr.  64,  danach  bei  Delisle  in  MDG.  XY.  272  und  bei 
H.  Fazj  Genftvc  etc.  (MIG.  XII)  S.  61.  Forel  in  MDR.  XIX,  2.  572 
lässt  MaximuB  sogar  bis  um  541  foriamten,  wahrscheinlich  indem  er  selbst 
Maximas,  den  yorerwähnten  Bischof  von  Aiz  im  J.  541,  mit  dem  Genfer 
Maximas  identificiert. 

2)  Bei  Blavignac  AG.  S.  222. 

3)  Titel  und  Text  dtr  Homilie  in  MDG.  XV.  275-278,  woselbst 
8.  276  Maximus  mit  vester  sacerdos  gemeint  ist  und  mit  Moses  und  Eliscus 
verglichen  wird;  vgl.  Delisle  ebendas.  S.  269  f.  271  und  Rilliet  in  MDG. 
XVI.  30.  Näheres  über  die  Homilie,  sowie  über  die  Ortsbestimmung  der 
Basilica  0.  hienach  Stadtgebiet  von  Genf  (Annemasse). 

4)  S.  Cap.  8  Ag]aunum. 

5)  8.  oben  S.  148  f. 

6)  S.  unten  Stadtgebiet  von  Genf,  Brandobrigi. 
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im  Titel  einer  Homilie  des  Avitus  erwähnte  Thatsache  der 
feindlichen  Einäscherung  einer  Kirche  in  Genf  auf  den  Krieg 
des  Jahres  523  zu  beziehen  und  die  von  Avitus  vermittelst 
des  Eedeacts  jener  Homilie  vollzogene  Einweihung  des  Neu- 
baues der  Kirche  in  das  J.  525  oder  526  zu  setzen  *.  Die 
fragliche  Verwüstung  hat  eher  im  fränkischen  Kriege  des 
Jahres  500,  der  Wiederaufbau  der  Kirche  und  deren  Ein- 
weihung durch  Avitus  nach  500  und  noch  unter  Gundobad 
stattgefunden,  der  als  Restaurator  Genfs  historisch  beglaubigt 
ist  (S.  171  f.).  Dass  endlich  Genf  schon  vor  der  gänzlichen 
Unterjochung  Burgundiens  (534)  fränkisch  geworden  ist, 
wird  daraus  wahrscheinlich,  dass  Vienne  bereits  im  J.  533 
unter  fränkischer  Botmässigkeit  erscheint  (8.  139)  und  das 
nordwestlich  gelegene  Autun  der  Schauplatz  des  letzten  Frei- 
heitskampfes der  Burgundionen  gewesen  ist  (S.  68  f.). 

Burgundionisch -römische  Grabschriften  hat  man,  ausser 
der  früher  erwähnten  (S.  166),  unseres  Wissens  bisher  zu 
Genf  nicht  entdeckt;  wohl  aber  hat  der  Boden  der  Stadt 
kirchliche  Kunstreste  geliefert,  welche  sich  durch  ihre  Orna- 
mentik als  burgundionische  charakterisieren  (L  206). 

Die  Frage,  ob  Genf  seine  römische  Municipalverfassung 
unter  der  Burgundionenherrschaft  und  im  Mittelalter  beibe- 
halten habe,  wird  von  einigen  Historikern  unbedingt  bejaht?. 
Andere  lassen  jene  Verfassung  nur  bis  in  das  7.  oder  8. 
Jahrhundert,  nemlich  bis  auf  die  Zeit  des  Comitatus  gena- 
vensis,  fortbestehend  Wir  verweisen  hierüber  auf  Früheres 
(L  135). 


1)  So  gescMebt  es  TOn  Binding  I.  260.  265,  nach  welchem  also 
Ayitus  damals  noch  gelebt  hätte. 

2)  So  von  Gingins  S.  260  f.,  GauUieur  im  BIG.  I.  284  f.  288  und 
Vuy,  Note  s.  la  villa  Quadniv.  (MIG.  X)  S.  4  f.  Dabei  fehlt  es  freilich 
nicht  an  falschen  Voraussetzungen:  nach  Gaullieur  nemlich  wäre  G«nf  n 
keiner  Zeit  burgundionische  Residenzstadt  gewesen,  und  hätten  dio  Könige, 
wie  auch  das  Volk  der  Burgundionen,  lediglich  auf  dem  Lande  gewohnt 
(s.  hiegegen  I.  195  N.  4);  ähnlich,  nur  nicht  so  ausschliesslich  urlhält 
Vuj  a.  0.  und  in  Franchises  etc.  (MIG.  XI)  S.  6. 

3)  So  Q.  Fazy  Gen^rc  etc.  (MIG.  XII)  S.  17  f.  mit  der  ebenfalls 
irrigen  Vorfiussetzung ,  dass  Genf  noch  unter  Gundobad  Heichshauptstadt 
gewesen;  dass  das  germanische  Element  dio  städtischen  InsUtttiionen  beein* 
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Stadtgebiet  und   Diöcese  von   Genf. 
Königliche  Villa  Qnadruviani. 

Von  den  zwei  Meinungen,  welche  die  königliche  Villa 
Quadruvium,  wo  Sigismund  im  J,  516  zum  Könige  erhoben 
ward  (8.  181),  für  Carouge  nächst  Genf  oder  für  den  in 
der  genferischen  Gemeinde  Meinier,  nordöstlich  von  Genf, 
am  Wege  nach  Thonon  gelegenen  Weiler  Carre  (Quarre) 
halten,  scheint  die  letztere  den  Vorzug  zu  verdienen^. 

Annemasse. 
Weihung  einer  dortigen   Basilica,   im   J.  522. 

Annemasse,  ein  ansehnlicher  savoüscher  Pfarrort, 
welcher   1  %  Stunde  südöstlich  von  Genf  liegt,  ist  hier  dess- 


flusst  und  die  gallo-römische  Stadt  allniälig  in  einen  Heerd  burg^ndionischcr 
und  feudaler  Propaganda  (sie)  umgewandelt  habe. 

1)  Für  Carouge  stimmen  Bclloguet  CRB.  S.  196,  Schmitt  I.  146  (dieser 
mit?),  Daguet  S.  37  (ebenso)  und  Wurstcmbergcr  I.  245  N.  86  wegen  der 
Namensäbnlichkeit  und  der  Nähe  des  Orts  bei  Genf.  Für  Quarre  (Carre) 
spricht  JvMüller  I.  118  N.  89,  mit  Bezugnahme  auf  die  dortige  Schloss- 
ruine  Rolbaud  (bei  Anderen  Koillebaud,  Boelbeau,  Rolboz),  die  vom  roy 
Gondebaud  so  heisse;  ihm  folgen  Gingins  S.  258,  Pictet  de  Sergy  I.  96, 
Binding  I.  226  N.  780  und  Andere.  Spruner  IIGHA.  Bl.  23  (Merov. 
Frankreich)  setzt  daher  Quadrurium  nordöstlich  von  Genf,  gegen  die 
€rrenze  TOn  Savoien  hin.  Neulich  hat  J.  Vuy,  Note  sur  la  yilla  Quadru- 
▼inm,  Gen^Te  1864,  Müllers  Ansicht  mit  neuen  Gründen,  die  aber  z.  Thl. 
weit  hergeholt  sind,  zu  stutzen  gesucht.  Ist  nun  zwar  die  MüUer'sehe 
Deutung  von  Bolbaud  u.  s.  w.  auf  Gundobad  eine  sehr  gewagte ,  da  die 
königliche  Villa  Quadruyium  zunächst  eher  dem  in  Genf  Hof  haltenden 
Sigismund,  als  dem  in  Lyon  residierenden  Gundobad  zum  abwechselnden 
Aufenthalte  diente ,  so  ist  doch,  nach  den  Erörterungen  Ton  Gatschet  CEF. 
I.  10  f.  256  über  Carre  und  Carouge,  ersterer  Ort  für  Quadruvium  zu 
halten.  Forel  S.  XXXV  begnügt  sich  mit  Angabe  der  Meinungsdifferenz. 
Der  RG.  8.  18  Nr.  50  bietet  Nichts,  als  unvollständige  Citate  von  Autoren 
beider  Meinungen  ohne  Unterschied.  Uebrigens  ist  Quadruvium  nur  eine 
andere  Form  für  Quadrivium ,  und  der  Ort  muss  seinen  Namen  von  einem 
römischen  Kreuzwege  erhalten  haben;  vergleiche  die  (dii)  quadruvii  und 
qaadrabii  der  Inschriften  bei  Mommsen  ICH.  Nr.  157.  16B.  247  nebst  den 
Bemerkungen  von  Schmitt  I.  27.  Die  von  Belloguet  und  Wurstemberger 
aa.  00.  und  Binding  I.  225.  278  bevorzugte  Variante  bei  Fredegar  Qua* 
tnivio  taugt  Nichts,  wiewohl  auch  die  Bern.  HS.  318  so  schreibt 
Quadruvio  wird  durch  Ohron.  S.  Benigni  Divion.  (  oben  S.  181  Not. ) 
bestätigt. 
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wegen  zu  erwähnen,  weil  aus  dem  Titel  einer  neulich  aufge- 
fundenen Homilie  des  Avitus  erhellt,  dass  dort  vom  Genfer 
Bischöfe  Maximus  an  der  Stelle  eines  zerstörten  heidnischen 
Heiligthums  eine  Basilica  erbaut  und  von  Avitus  im  J.  522, 
auf  der  Rückkehr  von  der  Feier  zur  Einsetzung  des  Ritas 
eines  ewigen  Lobgosangs  im  Kloster  Agaunum,  vermittelst 
des   Vortrags    eiben    jener  Homilie    eingeweiht  worden  ist  *. 


1 )  Titel  und  Text  der  Homilie  diplomatisch  genau  bei  Delisle  in  MDG.  XV . 
276-278.      Der   Titel   lautet  ergänzt  also:    DICTA    IN    DEDICATIONE 
BASILICAE  QUAM  MAXIMüS  EPISCOPÜS  IN  IANAVIN[SIS]  VRBIS 
OPPIDO   CONDEDIT   IN   AG[RO]    AD   SENESTRUM  DISTRUC[TO] 
INIBI  FANO.     Dicta   omilia  cum   de  institutione  Acaunensium  reTertentis 
Namasce  dedecatio   celebrata   est.     Vgl.  Delisle  a.  0.    8.  269  ff.,   der  eine 
Analyse   der  Homilie  gibt,  aber  S.  270   die    institutio  Acaunensium   irrig 
auf  die  Einweihung  des  Klosters  Agaunum  bezieht  und  daher  S.  272  die 
Homilie  um   516    gehalten    glaubt,    übrigens    S.  270   N.  2   bei   Namasce 
unglücklich  an  Namatius,  einen  der  Nachfolger  des  Aritus,  denkt     Rilliet 
in  MDG.  XYI.  6-59   deutet  den  Titel  der  Homilie  und  diese  selbst,  von 
welcher  er  S.  23-29  einen  gereinigten  Text  nebst  üebersetzung  und  Vor- 
betrachtung  gibt,  in  dem  von  uns  im  Texte  befolgten  Sinne.    Im  Einzelnen 
werden  von  Rilliet  behandelt :  S.  6  ff.  die  Authentie  des  erläuternden  Neben- 
titels:  Dicta   .  .  .    celebrata   est;    S.   8  f.   die   Anhaltspuncte   zur  Zeitbe- 
stimmung der  Homilie,  nemlich  erstes    urkundliches  Auftreten  des  Genfer 
Bischofs  Maximus  (517)   und  Einsetzung  eines  neuen  Ritus  (des   ewigen 
Lobgesangs)  im  Kloster  Agnunum  (522);  8.  9  ff.  basilica  als  Bezeichnung 
einer   Farochialkirche;   8.  37  N.  1   das   Adjectiv   Janavinsis  (JanaTensis), 
von  Janava,   Namensform    von  Genf  neben  Januba  u.  s.  w.    (oben  S.  162 
N.  2);   8.  13  oppidum,  Städtchen;   S.   14   urbs,   bischöflicher  oder  terri- 
torialer Hauptort   (eher  s.  v.  a.  civitas   oder  pagus,  oben  8^  148  N.  3); 
S.  15  ager  ad  sinistrum,  das  Land  am  linken  8ee-  und  Rhoneufer;  S.  16  ff. 
Namasce,   als  Name  von  Annemasse,  welches  römische  und  nachrömiscbe 
Alterthümer  aufweist,  urk.  1153  Anamasci  heisst  und  vormals  ein  bedeu- 
tender Ort  gewesen;   8.  19  ff.  der  Fortbestand  des  Paganismus  in  Gallien, 
noch  im  6.  Jahrhunderte,  mit  Bezug  auf  destructo  fano  (vgl.  Binding  I.  122  ) ; 
S.  29  ff.   das  Yerhältniss    des  Arionismus   zum  Catholicismus ,    wie  es  sich 
in  der  Homilie  darstellt;  femer,  um  Beiwerk  zu  übergehen,  8.  45-58,  der 
vom  Könige  Sigismund   zur  Sühne  seines  Sohnesmordes   eingesetzte  Ritus 
eines   ewigen   Lobgesangs  im  Kloster  Agaunum   und   dessen  Bezeichnung 
mit  institutio  Acaunensium;  endlich  8.  58  f.     der    nähere  Zeitpunot  des 
Vortrags  der  Homilie,  nemlich  die  nächsten  Tage  nach  dem  22.  Sept.  523, 
da    der   Sohnesmord    Sigismunds    im   J.    522    und  die   Einweihung  jener 
Stiftung,   welche  Avitus    durch    den    Vortrag   einer  Homilie  vollzog,    am 
Jahrestage    der  heib'gen  Thebäer  (22.  Sept.)  stattgefunden  hat.      Diesen 
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Mit  derselben  feierte  übrigens  Avitus  einen  Triumph 
nicht  sowohl  über  das  ablebende  Heidenthum,  als  über  den 
kürzlich  überwundenen  Arianismus^. 

Die  Brandobrigi;  bezügliche  Inschrift  Yoin  J.  527. 

Die  Völkerschaft  der  Brandobrigi  wird  auf  einer  um 
1853  bei  St.  Offange,  östlich  von  Evian  im  Chablais,  ent- 
deckten Inschrift*  vom  J.  527  gelegentlich,  mit  Bezug  auf 
einen  von  Godomar,  dem  letzten  Burgundionenkönige,  erhaltenen 
Loskauf  erwähnt.  Die  Inschrift  lautet  ergänzt  also:  In  hoc  tum- 
010  RE  I  quiiscit  bone  MEM 1  orlE  ONOVACCVS  j  qui  UIXIT 

ABKS  XmieT  MDfSIS  mi  ET  TRANSUT  X  KLISEP- 


TEMBRIS I MAV VRTIO    VIIRO  CLRI    CONSSISVB    VNC 


CON88 ! BRAKDOBRIGI   RE|DIMTIONEM  AIDNMO   GV- 
DOMAIRO  REGE  ACCEIPERVNT^.     Man  hat  zwar  dieser 


Erörterungen  ist  beizufügen,  dass  im  Nebentitel  das  Particip  reTertentes 
(so  bessert  Billiet  S.  8  N.  1  richtig  revertentis)  statt  im  Ablativns  abso- 
lutos  ( reyertentibus,  nemlich  Avito  et  Maximo)  im  Nominativus  absolutus 
nach  spätiateinischer  Syntax  gesetzt  sind;  vgL  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  32: 
Confligentesque  super  Oscaram  fluvium ,  Godegisilus  Chlodovecho  coniun- 
gitor  cet  Rilliet  thut  daher  recht ,  vor  und  nach  de  instit  Acaun.  rever- 
tentes  ein  Comma  zu  setzen  und  revertentes  mit  au  retour  zu  übersetzen, 
wiewohl  er  die  grammatische  Bechtfertigung  hievon  verabsäumt.  Der 
Beweisführung  von  Rilliet,  dass  mit  Namasce  Annemasse  gemeint  sei, 
pflichten  bei:  Binding  I.  249  N..858,  G.  Meyer  Jahrb.  f.d.  Lii  d.  Schweizer- 
gesch.  1868  S.  269  und  Rossi  Premiers  mon«  chrC>t.  de  Genive  I,  1 
(Gen^re  1870)  S.  7,  der  die  im  6.  Jahrhunderte  in  und  um  Genf  erbauten 
Basiliken  berührt.  Dagegen  verschmäht  H.  Fazy  in  MIG.  XII.  12  f.  60  ff. 
es  nicht,  eine  Ton  Rilliet  a.  0.  XYI.  14  ff.  vorgeschlagene,  aber  zugleich 
aas  guten  Gründen  verworfene  Erklärung  zu  adoptieren,  wonach  die  Homilie 
zur  Binweihung  der  angeblich  von  Sedeleuba  auf  der  Stelle  eines  heidnischen 
Tempels  erbauten  St.  Yictorskirche  zu  Genf  (S.  165  N.)  vorgetragen  worden 
wäre;  dabei  schlägt  Fazy  S.  13.  62  für  Namasce  die  sinnlose  Schreibung 
vor:  Nam  a  se  cet.  Die  von  Pazy  gerügte  Schlechtigkeit  des  Stils  und 
der  Orthographie  des  Titels  berechtigen  keineswegs  dazu,  diesem  noch 
einen  ünainn  einzuschvärzcn. 

1)  Binding  I.  249  ff. 

2)  Binding  I.  257  N.  885  falsch:  der  Stein  von  St.  Evian. 

3)  lieber  das  Jahr  der  Entdeckung  s.  Gingins  im  ASGA.  1855  S.  48; 
über  den  Entdeckungsort  der  jetzt  im  Museum  von  Lausanne  aufbewahrten 
loscfarift   s.  Gingins    a.  0.  und  Morlot   im  ASGA.  1857  S.  10;  Facsimile 
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Erwähnung  der  Brandobrigi  nicht  eine  locale,  sondern  eine 
allgemein  historische  Bedeutung  zugeschrieben  und  daher  diese 
Völkerschaft  ausserhalb  dortiger  Gegend,  im  Grebiete  der 
ehemaligen  Brannovices  gesucht*.  Es  ist  jedoch,  abgesehen 
von  dem  willkürlichen  Zusammenbringen  der  Brandobrigi  mit 
den  Brannovices,  durchaus  nicht  wahrscheinlich,  dass  eine 
Grabschrift,  zumal  in  einem  entlegenem  Theile  Burgundiens, 
ein    anderes  als  ein  locales  Ereigniss,    welches   die   dortige 


ebendas.  1855  Taf.  Y,  1 ;  Lesung  und  Ergänzung  der  Inschrift,  Ton  Sbar- 
mann  ebendas.  1855  S.  49  (ungenügend),  Roth  ebendas.  185G  S.  5  f., 
Le  Blant  II.  578  (z.  Tbl.  fehlerhaft),  Binding  I.  262  N.  908  und  L.  RcTon 
Inscriptions  antiq.  de  la  Haute-Savoie,  Annecy  1870,  S.  46.  In  Onovaccaü. 
wofür  Le  Blant  a.  0.  Ebrovaecus,  Revon  a  0  Brovaccus  liest,  findet 
Roth  a.  0.  1856  6.  5  einen  gallischen  Personennamen;  Wackernagel 
S.  345  f.  857.  395  sucht  ihn  als  einen  burgundionischen  zu  yindicieten 
Sharmann  a.  0.  liest  Brandobrici  fiir  Brandobrigi  (daher  schreibt  Gingins 
a.  0.  1855  S.  49  Brandobrices) ;  ebenso  Le  Blant  II.  578  und  Reyon  a.  0. 
Die  Inschrift  schreibt  das  G  in  GYDOMARO  allerdings  mit  Q,  nicht 
mit  G  wie  in  BRANDOBRIGI;  aber  dieses  Q  ist  doch  noch  deutlicher 
als  G  erkennbar,  als  das  C  im  REGE  (REGE)  der  Inschrift.  Roth  a.  0. 
1856  S.  6  schreibt  daher  richtig  Brandobrigi  (nach  ihm  auch  Gingina  a.  0. 
1856  S.  37  f.)  und  stellt  dies  als  einen  gallischen  Yolksnamen  mit  Allo- 
briges  (g^echisch  für  Allobroges),  Latobrigi  (bei  Cäsar)  u.  dgL  zusammen. 
Andere  Yerschicdenhoiten  der  Lesung  betreffen  Unwesentliches.  Das  DNMO 
der  Inschrift  ist  verschrieben  für  DMNO,  d.  h.  Domno;  vgL  I.  84  K.  2.  Die 
Schreibung  Gudomaro  statt  Godomaro  erklärt  sich  aus  der  Yerwechslunfr 
Yon  0  mit  Y,  wie  in  Marvurtius  statt  Mavortius;  umgekehrt  ist  in  tumolo 
Y  mit  0  verwechselt.  Es  ist  daher  der  Schreibung  Gudomarus  kein  Werth 
beizulegen;  vgL  I.  301  N.  3. 

1)  Gingins  a.  0.  1855  S.  49  f.,  der  mit  Court^p^  die  von  Caaar  BO. 
YII,  75  erwähnten  Brannovices  in  dasBrionnais  setzt,  woSemur-en-Brionnais, 
Arr.  Charolles  (Sadne-et-Loire).  Nach  Anderen  freilich  wohnten  dieselben 
im  Briennois,  wo  Brienne^  Arr.  Bar-sur-Aube  (Aube);  vgl.  Yalesius  NG. 
S.  4  Gol.  8  und  Ukert  II,  2.  328.  Binding  I.  264  verwechselt  das 
Briennais  mit  dem  Briennois.  Noch  Anderen  sind  die  Brannovices,  von 
Cäsar  a.  0.  als  Auleroi  Brannovices  und  als  Clienten  der  Aeduer  näher  be- 
zeichnet, die  östlichen,  an  letztere  angrenzenden  Nachbarn  der  Aulerei 
Cenomanni  in  der  Gegend  von  Le  Maus;  vgl.  Theil  Dict.  de  biogr. 
mythol.  et  gäogr. ,  Par.  1866,  v.  Aulerci.  Man  hat  die  Brannovices  sogar 
in  die  Gegend  von  Brian9on  oder  von  Lanslebourg  in  der  Maurienne 
setzen  wollen;  vgl.  Du  Chesne  AFr.  II.  161,  Guichenon  I.  4  and  Dclla 
Cbicsa  L  26. 
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Bevölkerung  und  80  auch  den  Verstorbenen  betraf,  hätte 
verewigen  sollen  \  Uebcr  den  fraglichen  Loskauf  sind  ver- 
schiedene Vermuthungen  geäussert  worden:  nicht  zu  reden 
von  einem  yenneintlichen  Loskaufe  des  Königs  Godomar  aus 
fränkischer  Gefangenschaft^,  hat  man  an  die  Ablösung  eines 
Hörigkeitsverhältnisses  gedacht^;  das  Wahrscheinlichste  ist, 
es  sei  der  durch  Godomar  bewirkte  Loskauf  der  Brandobrigen, 
einer  kleinen  und  verschollenen  allobrogischen  Völkerschaft, 
gemeint,  welche,  um  Evian  im  Chablais  angesessen,  im  J.  523 
von  den  Franken  in  Kriegsgefangenschaft  gebracht  worden 
sei,  als  dieselben  bis  nach  Agaunum  im  Unterwallis  vor- 
drangen, und  es  geschehe  in  der  Grabschrift  dankbare  Er- 
wähnung dieses  freudigen  Ereignisses*.  Baraus  würde  sich 
ergeben,  dass  die  burgnndionische  Herrschaft  noch  im  J.  527 
in  Chablais,  somit  auch  im  übrigen  Savoien  Bestand  hatte -"^y 
dieses  also  im  J.  523  nicht  an  die  Ostgothen  gekommen  ist, 
wie  man  es  auch  von  Genf  irrig  glaubte  (S.  182  ff.). 

Grenz  Verhältnisse. 

Das  Unterbringen  der  Brandobrigen  im  Stadtgebiete  von 
Genf  streitet  freilich  mit  der  neuem  Ansicht,  nach  welcher 
die  Grenze  der  viennensischen  Provinz  am  Südufer  des  Lemans 
durch  eine  von  seiner  Mitte,  wo  die  Drance  mündet,  perpen- 
diculär  gezogene  Linie  bezeichnet  wird,  so  dass,  was  östlich 
derselben  liegt,  «u  den  penninischen  Alpen  und  nur  das 
wefltlich  gelegene  Land  zur  Viennensis  gehört*.  Danach  würden 
die  Brandobrigen  vielmehr  zum  Stadtgebiete  von  Octodurum 
(Martinach),  dem  Hauptorte  der  penninischen  Alpen,  gehören', 


1)  Roth  a.  0.  1856  S.  7  und  Binding  I.  264  f.;  Gingins  a.  0.  1856 
S.  37-41  kommt  mit  seinen  Gründen  gegen  Roth  a.  0.  nicht  auf. 

2)  Bei  Gingins  a.  0.  1855  S.  49  f.,  1856  S.  40  f.;  dawider  Roth  a.  O. 
1856  S.  6  f.  und  Binding  I.  263  f. 

8)  Roth  a.  0.  S.  6  f. ;  dawider  Binding  I.  263. 
4)  Le  Blant  II.  579  und  Binding  I.  262  fif.  267  f. 
6)  Forel  S.  XXZVn  f.  N.  2. 

6)  So  bei  Spinner  und  seinen  Nachfolgern. 

7)  Ueber  Octodurum  s.  Cap,  8.  Binding  I.  265  ist  im  Zweifel,  ob 
die  Brandobrigi  einen  Gau  der  ciyitas  Oenavensiiim  oder  der  ciyitas 
Yalensium  Octoduro  gebildet  haben. 
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und  als  eine  Abiheilung  der  ehemaligen  Kantuaten  anzu- 
sehen sein,  deren  Gebiet  man  folgerichtig  aus  dem  Unter- 
wallis bis  in  die  am  Südufer  des  Lemans  gelegene  Gegend, 
und  zwar  bis  an  die  Drancemündung,  als  äussersten  Grenz- 
punet  gegen  die  Allobrogen,  gehen  lässt^  Da  jedoch  die 
mittelalterliche  Diöcese  von  Genf  sich  östlich  am  Genfersee 
bis  in  die  Gegend  von  St.  Gingolph  erstreckte,  wo  noch 
heutzutage  die  Grenze  zwischen  Savoien  und  Wallis  *,  so  ist 
daraus  rückwärts  zu  schliessen,  es  habe  schon  das  zur  Yien- 
nensis  gehörige  Gebiet  der  civitas  Grenavensium,  somit  auch 
jene  Provinz  bis  in  obige  Gegend  gereicht  Dies  berechtigt 
zu  dem  weitem  Kückschlusse ,  dass  die  Nantuaten  unterhalb 
Octodurum,  dem  Flecken  der  Veragrer,  nur  bis  an  den  Lemau 
gewohnt  und  schon  am  südöstlichen  Ende  desselben,  nicht 
erst  an  der  Drance  an  die  AUobrogen  gegrenzt  haben.  Dieser 
Ansicht  sind  denn  auch  ältere  Gelehrte*. 

Noch  viel  weniger  ginge  es  an,  die  Brandobrigi  als  einen 
allobrogischen  Yolksthoil  zu  betrachten,  wenn  die  AUobrogen 
nördlich  von  jeher  nicht  an  den  Genfersee,  sondern  nur  an 
die  Arve  gegrenzt  hätten.  Dieser  Ansicht  scheint  nemlich 
Mommsen^  zu  sein,  indem  er  vermuthet,  in  der  römischen 
Kaiserzeit  habe  zum  pöninischen  Thale  (Wallis)  auch  das 
Süduier  des  Genfersee's  gehört,  so  zwar,  dass  die  Arve  anf 
ihrem  ganzen  Laufe  den  pöninischen  Bezirk  von  den  Centronen 
(in  der  Tarantaise)  und  den  AUobrogen  (Hauptstadt  Vienne) 
geschieden  habe.  Mommsen  beruft  sich  hicfür  auf  eine 
Inschrift,  welche  unweit  den  Quellen  der  Arve  gefunden 
worden  sei  und  eine  unter  Yespasian  ausgeführte  Grenzbe- 
reinigung zwischen  den  Centronen  (Ceutronen)  und  (wahr- 
scheinUch,  wie  er  meint)  den  Veragrem  betreffe.  Die  frag- 
liche  Inschrift  *  wurde  aber  vielmehr   unweit  St.  Gervais  in 


1)  So  Spnmer  und  seine  Nachfolgeif. 

2)  Carte  du  Dioc^e  de  Gen^ye  im  RG. 

8)  Soaliger  S.  103  (mit  Bezug  auf  Cäsar  BG.  III,  1  und  6)  Simler 
i.  93,  Plantin  S.  319  und  Haller  II.  531  f ,  von  welchen  Simler  und  Plantia 
die  schon  von  Scaliger  Terworfene  Schreihung  Antuates  noch  festhalten. 

4)  SRZ.  S.  6. 

5)  Im  ASGA.  1S60  S.  106,  in  ZAM.  XY.  206  und  bei  L.  Revon  a.  0.  S.  27. 
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der  südlichen  Abzweigung  des  Thaies  von  Sallanches  ge- 
Innden,  wo  das  Bergwasser  Bonnant  nördlich  zur  Arve  läuft, 
welche  bekanntlich  im  Chamounythale  entspringt.  Und  was 
die  Grenzbereinigung  betrifft,  so  fand  diese  nicht  zwischen 
den  Centronen  und  den  Veragrem  statt,  wie  Mommsen  angibt, 
sondern,  wie  die  Inschrift  deutlich  besagt,  zwischen  den 
Viennensern  und  den  Centronen.  Mit  den  Viennenses  ist 
aber  das  ehemalige  Gebiet  der  Allobrogen  gemeint,  deren 
Hauptstadt  Vienne  gewesen.  Es  sollte  also  in  obiger  Ver- 
zweigung des  Thaies  von  Sallanches  das  Gebiet  der  südlich 
von  dort,  in  der  Tarantaise  wohnenden  Centronen  nördlich 
vom  viennensischen  oder  ehemaligen  allobrogischen  Gebiete 
geschieden  werden.  Die  Inschrift  beweist  also  keineswegs, 
was  Mommsen  mit  derselben  beweisen  will.  Welche  Völker- 
schaft, wenn  nicht  die  der  Allobrogen,  hätte  übrigens  den 
Raum  zwischen  Arve  uiid  Genfersee  bewohnt?  Ohne  Zweifel 
die  Sfantuaten,  nach  Cäsar  ^  die  unmittelbaren  Ifacnbam  der 
Allobrogen.  Sonach  hätten  die  Nantuaten  sich  bis  in  die 
Gegend  von  Genf  erstreckt.  Damit  wäre  man  aber  nicht  mehr 
allzu  fem  von  dem  alten  Irrthume,  welcher  das  Gebiet  der 
Nantuaten  sogar  bis  nach  Nantua  im  Dep.  Ain  ausdehnte. 

In  spätrömischer  Zeit  scheint  sodann  in  vorbemerkter 
Alpengegend  die  Grenze  der  Viennensis,  sowie  des  Stadtge- 
biets von  Grenf  südlich  gegen  das  Gebiet  der  Centronen  vor- 
gerückt worden  zu  sein.  Wenigstens  bildete  im  Mittelalter 
die  genferische  Diöccsangrenze,  welche  im  Uebrigen  dem  Kamme 
des  Scheidegebirges  zwischen  ünterwallis  (Diöcese  Sitten) 
und  Hochsavoien,-  dann  der  Montblanc-Kette  folgte,  südwestlich 
von  dieser  einen  gegen  die  Diöcese  Tarantaise  einspringenden 
Winkel.  Von  da  lief  die  Grenze  der  Diöcese  Genf  in  süd- 
westlicher Richtung  und  mit  der  Isere  in  geringem  Abstände 
parallel  bis  in  die  Gegend  von  St.  Pierre  d'Albigny,  von  hier 
nordwestlich,  an  den  Diöcesen  Grenoble  und  Belley  (linksrho- 
danischen  Theils)  vorbei,  über  den  Lac  de  Bourget  an  die 
Rhone.  Das  Gleiche  mag  mit  der  Grenze  des  ehemaligen 
Stadtgebiets  und  der  ursprünglichen  Diöcese  der  Fall  gewesen 


1)  BO.  111,  1  und  6. 

Jahn,  Getehlchto  ü.  Bargundionen.     II.  13 
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sein,  mit  dem  Unterschiede,  dass,  da  das  Bisthum  Belley  erst 
später  gegründet  wurde,  Stadtgebiet  und  Diöcese  Genf  in 
der  Gegend  des  nachmaligen  linksrhodanischen  Theils  der 
Diöcese  Belley,  wo  Yenne  liegt,  an  Stadtgebiet  und  Diöceae 
Vienne  grenzten.  Dass  diese  beiden  wenigstens  die  Rhone- 
krümmung  unterhalb  Tenne  erreichten,  ersiebt  man  daraas, 
dass  y^seronce,  welches  jener  Krümmung  nahe  liegt,  zum 
Stadtgebiete  von  Vienne  gehört  hat  (8.  148).  Im  Uebrigen 
ist  darauf  aufmerksam  zu  machen,  dass,  während  die  für 
jede  Diöcese  angenommenen  Grenzen  im  Allgemeinen^  den- 
jenigen der  römischen  Stadtgebiete  entsprochen  haben,  sich 
Im  Betreff  der  Diöcese  Genf  eine  bedeutende  Anomalie  erzeigt 
Dieselbe  umfasste  nemlich  im  Mittelalter  und  bis  zur  Auf- 
hebung des  Bisthums  in  der  Reformation  nicht  blos  diejenigen 
Gegenden  der  ehemaligen  viennensischen  Provinz,  welche 
zum  Stadtgebiete  von  Genf  gehört  hatten  (Genevois,  Faucigny 
und  Chabfais),  sondern  überdies  im  Decanate  Auboime  und 
im  Comte  öquestre  einige  auf  dem  rechten  Ufer  des  Bee's 
und  der  Rhone  befindliche  Territorien,  welche  Bestandtheile 
der  Maxima  Sequanorum  gewesen  waren.  Zeitpunct  und 
Ursachen  dieser  Ausnahmseinrichtung  sind  unbekannt;  auch 
rechtfertigt  Nichts  die  Voraussetzung,  dass  die  westrho- 
danischen  Territorien  ursprünglich  eine  Diöcese  mit  Nyon 
als  Bischofssitz  ausgemacht  haben,  bei  dessen  späterer  Ver- 
legung nach  Belley  ein  Theil  derselben  zur  Diöcese  von  GSenf 
gekommen   sei,   ein  anderer  die  von  Belley  gebildet    habe'. 

Spätere  Namen  dos  Stadtgebietes;  burgundionische 

Alt erth ums  spuren. 

Das  Stadtgebiet  von  Genf,  in  römischer  Zeit  die  civita:» 
Genavensium,  ist  im  Mittelalter  (von  der  Burgundionen- 
zeit  her)  der  pagus  oder  comitatua  Geneven sis,  wovon 
das  spätere  Genevois  in  Savoien,  mit  der  Hauptstadt  Genf, 
nur  einen  Theil  ausmachte*. 


1)  Nicht  vollständig,  wie  Fasy  Oen^ve  etc.  (MIO.  XII)  S.  16  meint; 
8.  oben  S.  5. 

2)  RG.  Introd.  S.  VII. 

3)  RG.  S.  XII  ff.  und  die  Nachweise  S.  491  a. 
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Schliesslich  ist  hier  daran  zu  erinnern,  das8  in  der  süd- 
lich des  Lcnians  und  der  Rhone  gelegenen  Umgegend  von 
Genf  die  im  Frühern  bemerklioh  gemachten  Alterthumsspuren 
beginnen,  welche  in  den  nordsavoiischen  Landschaften  Genevois, 
Faucigny  und  Chablais  die  dortige  Niederlassung  von  Bur- 
gandionen beurkunden  (8.  120  f.). 

« 

Grenoble, 

nach  Genf  die  bedeutendste  Stadt  der  Sapaudia,  theilte  mit 
seinem  Gebiete  die  Schicksale  dieser  Landschaft,  seitdem  die 
Burgundionen  dorthin  übergesiedelt  waren  (I.  380  ff.). 

Weiter  weiss  man  von  Grenoble  aus  burgundionischer 
Zeit  nur  das,  dass  der  Ortsbischof  Victorius  dem  Concile  zu 
Epao  (517),  sowie  dem  Lyoner  Concile  von  518  beigewohnt 
(S.44N.  3. 147)*  und  mit  Avitus,  dem  Bischöfe  von  Yienne, 
welchem  als  Metropoliten  die  Diöcese  Grenoble  unterstellt 
war  (L  476),  über  kirchliche  Angelegenheiten  Briefe  ge- 
wechselt hat*,  und  dass  zur  Zeit  der  fränkischen  Unterjochung 
Burgundiens  Bischof  von  Grenoble  ein  Ursulus  gewesen  ist, 
der  vier  Jahre  später  am  zweiten  Concile  zu  Orleans  theil- 
genommen  hat^ 

Bas  Stadtgebiet  von  Grenoble,  in  der  Römerzeit  die 
civitas  Gratianopolitana,  ist  im  Mittelalter  (von  burgun- 
dionischer  Zeit    her)    der    pagus    Gratianopolitanus, 


1)  In  den  Unterschriften  jener  Concile,  sowie  in  den  Briefaberschriften 
bei  Aritus  £p.  14  und  15  lautet  der  Name  Yicturius;  dagegen  Victorius 
bei  Avitus  Ep.  6,  16,  55,  66  und  in  der  Lyoner  HS.  der  epaonensischen 
Concilacten  (Sirmond  Not.  ad  Avit.  S.  13).  Die  Schreibung  Victurius 
stAtt  Victorius  erklärt  sich  aus  der  Verwechslung  des  0  mit  V,  worüber 
8.   190  Not 

2)  An  Victorius  schreibt  Avitus  £p.  6  über  die  Unzulässigkeit  der 
Verwendung  ariauischer  Bethäuser  zum  catholiscben  Gottesdienste  (Sirmond 
Not.  S.  13  und  oben  I.  121);  £p.  15  und  16  über  die  Sträflichkeit  der 
Ehe  mit  der  Schwester  einer  verstorbenen  Frau,  aus  Anlass  des  Eingehens 
einer  solchen  Ehe  von  Seite  eines  Bürgers  von  Grenoble,  Namens  Vinco- 
malus,  worüber  Victorius  an  Avitus  £p.  14  schreibt  (Sirmond  Not.  S.  18  f. 
iiikd  oben  I.  166  N.  2);  Ep.  55  über  gegenseitige  Beschenkung  zum  Weih- 
nachtsfest;  Ep.  66  über  Ordination  der  Priester  (oben  I.  164  N.  3).  Vgl. 
Binding  I.  295  f. 

3)  Lerointe  a.  634,  Vlil. 

13* 
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später  das  Gresivaudan  im  Dauphine,  mit  der  Hauptstadt 
Grenoble^ 

Aps  (Alps) 

mit  seinem  Stadtgebiete  stund  zur  Zeit  des  westgothisch- 
römischen  Krieges  um  die  Aquitania  I  (470-475)  bereits  unter 
den  Burgundionen  (I.  485  f.),  kam  dann  im  J.  476,  als  Eurich 
seine  Eroberungen  bis  an  die  untere  Rhone  .und  über  diese 
hinaus  auf  die  Südprovence  ausdehnte,  an  die  Westgothen 
und  blieb  während  der  Zeit  Alarichs  II  westgothisch*,  wurde 
aber  von  den  Burgundionen,  als  fränkischen  Bundesgenossen, 
im  fränkisch-westgothischen  Kriege  (407  ff.)  zurückerworben'. 

Die  Diöcese  Aps  war  dem  Bischöfe  von  Arles  als 
Metropoliten  unterstellt  (I.  476). 

Yenantius,  der  dem  im  J.  517  zu  Epao  gehaltenen 
Landesconcile  Bürgundiens  beiwohnte,  unterschrieb  die  Acten 
als  episcopus  civitatis  Albensium  (S.  147).  Ebenderselbe 
erlebte  die  fränkische  Unterjochung  des  Reiches  und  unter- 
schrieb noch  als  episcopus  ecclesiae  Vivariensis  am  Concile 
zu  Glermont,  welches  im  J.  535  unter  dem  Frankenkönige 
Theodebert  gehalten  wurde*.  Aus  der  Vergleichung  der 
frühem  Unterschrift  mit  der  spätem  geht  hervor,  dass  die  im 
Frühem  berührte  Versetzung  des  Bischofssitzes  von  Aps 
nach  Viviers  (S.  1 1 6  f .  N.  8)  vor  535  geschehen  ist ;  wahrscheinlich 
fällt  dieselbe  zwischen  617  und  535.  Unter  den  drei  gleich- 
namigen Bischöfen,  welche  Viviers  hatte,  war  obengenannter 
Venantius  der  berühmteste:  er  baute  mehrere  Kirchen,  er- 
neuerte die  Stadtmauern  und  galt  seinen  Nachfolgern  als 
Vorbild  in  Lehre  und  That*. 


1)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  101. 

2)  Eine  Grabscbrift  von  Viviers,  bei  Le  Blant  II.  206  f.,  ist  toio 
12.  Jahre  der  Regierung  Alaricbs  II,  der  im  J.  484  auf  Eurich  folgte; 
das  Vivarais  gehörte  also  noch  im  J.  496  und  ohne  Zweifel  bis  507  den 
Westgothen;  vgl.  Binding  I.  191.  214.  307. 

3)  Siebe  hiemach  unter  Arles  und  Marseille,  auch  Cap.  4. 
Aelteren  Historikern,  wie  Gollut  II,  8  col.  97,  ist  daa^Virarais  obne 
Weiteres  burgundionisch. 

4)  Lecointe  a.  634,  X;  a.  536,  XLI. 

5)  Le  Blant  II.  208.  209  f. 
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Das  Stadtgebiet  von  Aps,  in  der  Römerzeit  civita« 
Albensium,  ist  im  Mittelalter  (von  biirgundionischer  Zeit 
her)  der  pagus  Albensis  oder  (nach  Vivarium,  Viviers) 
Vivariensis,  später  das  Vivarais  in  den  Cevennen,  ge- 
schieden in  Vivarais  bas  und  Vivarais  haut,  ersteres  mit 
der  Hauptstadt  Viviers,  letzteres  mit  dem  Hauptorte  Annonay*. 

Die. 

An  diese  Stadt  knüpft  sich  die  erste,  aus  dem  J.  463 
herrührende  Kunde  von  der  Ausbreitung  der  Macht  der  Bur- 
^undionen  in  der  viennensischen  Provinz  (I.  477  fi.)*- 

Die  Diöcese  Die  hing  vom  Metropolitanbischofe  von  Arles 
ab  (L  476). 

Saeculatius,  Bischof  von  Die,  erscheint  unter  den  Bischöfen 
Burgundiens,  welche  am  epaonensischen  Landesconcile  (617), 
sowie  am  Lyoner  Concile  von  518  theilnahmen  (8.  44  f.  N.  3, 
S.  147)» 

Das  Stadtgebiet  von  Die,  in  römischer  Zeit  civitas 
Deensium,  ist  im  Mittelalter  (von  der  Burgundionenzeit 
her)  der  pagus  Deensis,  später  das  Diois  im  Dauphin^, 
mit  den  Hauptstädten  Die  und  Luc-en-Diois^. 

Valen'ce 

mit  seinem  Gebiete  wurde  nicht  lange  vor  463,  gleichzeitig 
mit  der  übrigen  Viennensis,  von  den  Burgundionen  besetzt; 
es  geschah  dies  auf  Unkosten  der  seit  440  dort  angesiedelten 
Alanen  (L  392  f.  475). 


1)  Gu&rard  im  AH.  1837  8.  147. 

2)  Nachträglich  zu  I.  478  N.  2  ist  zu  hemerken,  dass  Binding  I.  138 
in  der  Anzeige  Oundeuohs  an  Papst  Hilarus  die  erste  Spur  der  in  jener 
Zeit  entstehenden  königlichen  Mitwirkung  bei  der  Bischofswahl  erkennen 
will,  dabei  aber,  wie  I.  66,  das  Yerhältniss  des  Mamertus  zu  Leontius, 
BiBchof  Ton  Arles,  und  die  Wahrung  der  Rechte  des  Letztem  von  Seite 
GKmdeach«  übersieht. 

3)  Lecointe  a.  534,  IX,  glaubt,  Saeculatius  habe  möglicherweise  noch 
die  fränkische  Unterjochung  des  Beiches  (534)  erlebt;  als  seinen  Nach- 
folger nennt  er  einen  Lucretius. 

4)  Oudrard  im  AH.  1837  S.  90. 
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Yalencc  gehörte  zu  denjenigen  Städten  des  südlichen 
Theiles  der  Viennensis,  welche  unter  dem  westgothisch-bar- 
gnndionischen  Kriege  des  J.  476,  ohne  jedoch  von  den  West- 
gothen  erobert  zu  werden,  stark  litten  und  bei  nachheriger 
Hungersnoth  von  Patiens,  dem  damaligen  Bischöfe  von  Lyon, 
Unterstützung  durch  Zufiihr  von  Lebensmitteln  erhielten*. 

Von  der  Diöcese  Valence  gilt  das  Gleiche,  was  von  der 
Diöcese  Grenoble  oben  gesagt  ist  (S.  195). 

In  den  ersten  Decennien  des  6.  Jahrhunderts  war  Valence 
der  Hauptschauplatz  der  kirchlichen  Thätigkeit  des  Bischofs 
ApoUinaris,  wiewohl  sich  dieselbe  im  Vereine  mit  derjenigen 
seines  jungem  Bruders  Avitus,  des  gefeierten  Bischofs  von 
Vienne,  selbst  am  Königshofe  zu  Lyon  spürbar  machte 
(s.  unten).  Seine  Herkunft  und  Erziehung  ist  im  Frühern 
mit  derjenigen  seines  Bruders  besprochen.  Vom  Briefwechsel 
der  beiden  Brüder  ist  uns  Einiges  erhalten*.  Ob  Apollinaris 
der  Bischof  von  Valence  gewesen,  welcher  dem  Lyoner 
Religionsgespräche  des  J.  499  beigewohnt  hat,  ist  ungewiss, 
da  der  Name  des  fraglichen  Bischofs  in  der  Urkunde  getilgt 
ist  (8.  26).  Sicher  ist,  dass  ApoUinaris  im  J.  517  dem 
epaoncnsischen  Concile  beigewohnt  und  einige  Zeit  nachher 
mit  seinem  Bruder  Avitus  das  Lyoner  Concil  in  der  Lacest- 
sache  des  königlichen  Schatzmeisters  Stephanus  veranlasst 
hat(S.  45  f.  147)*.  Seinen  Zeitgenossen,  sowie  der  gläubigen 
Kachwelt   galt  ApoUinaris   als   ein  mit  höheren  Kräften  aus- 


1)  Siehe  unten  bei  Arles  und  Marseille. 

2)  Avitus  Ep.  11  (von  ApoUinaris)  12  über  eine  auf  die  verstorbeoe 
Schwester  bezügliche  Traumvision  des  ApoUinaris,  vgl.  Sirmond  Not.  S.  17; 
£p.  25  Antwort  auf  die  Einladung  zur  Einweihung  von  zwei  Kirchen 
und  Anspielung  auf  Anwesenheit  des  Hofes  in  Valence,  vgl.  Sirmond  S.  25; 
£p.  54  liegehren  von  Auskunft  über  das  Befinden  des  ApoUinaris ;  £p.  63 
(von  Apollin.)  68  über  gegenseitige  Bosch  enkung ,  vgl.  Sirmond  8.  46; 
£p.  78  Anspielung  auf  Kriegsereignisse  und  l^cstellung  eines  SiegolriogeSi 
vgl  Sirmond  S.  51  f.;  Ep.  79  Dank  für  geschenkte  KiTchenpoxamcntc. 
vgl.  Sirmond  S.  53. 

3)  Leoointe  a.  534,  IX,  glaubt,  er  hübe  noch  das  Ende  der  Unab- 
hängigkeit Uurgundicns  erlebt;  als  seinen  Nachfolger  nennt  er  oinm 
GaUus. 
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gerüsteter  Mann  und  selbst  nach  dem  Tode  noch  als  vrunder- 
thätig^ 

Dass  zur  Zeit  des  Episcopats  des  ApoUinaris  die  könig- 
lichen Herrschaften  mit  dem  Hofstaate  einen  längeren  Besuch 
zu  Valence  gemacht  haben,  ist  aus  einem  Briefe  des  Avitus 
ersichtlich,  ohne  dass  der  Anlass  zu  diesem  Besuche  klar 
wird*. 

In  der  Lex  Burgundionum  *  sind  unter  vier  in  Verruf 
erklärten  Arten  Ton  Goldsolidi  die  Yalentiani,  d.  h.  die  zu 
Valence  geprägten,  zuerst  genannt^.  Man  hat  zwar  früher 
Yalentiniani  gelesen  und  dies  auf  Goldsolidi  des  Placidus 
Valentinianus  Augustus  gedeutet  '^ ;  allein  die  vorangefiihrte 
Lesung  und  Erklärung  ist  seit  Längerem  die  ziemlich  allgemein 
angenommene^  Nur  hat  man  bei  den  Valentiani  nicht  an  Gold- 


1)  Oben  8.  46,  zudem  Agobard  do  Judaeor.  super  st.  c.  4,  Usuard 
Martjrrol.  ed.  ^olan.  II  S.  141  tb.:  III.  Kon.  Oct.  (5.  Oct)  In  Galliis 
cmtate  Yalentia  (natalis)  s.  ApoUinaris  episcopi,  cuius  et  vita  virtutibus 
insignis  fuit,  et  mors  nihilominufi  signis  et  prodigiis  decorator;  Ado 
MartjroL  gl.  Tags,  S.  515  Georg,  und  Hagiologion  bei  Labbeus  II.  704 
(aus  Usuard  su  Terbessern).  Virtutes  ist  s.  y.  a.  miracula;  vgl.  Ado 
Chron.  a.  492-519,  wo  ApoUinaris  als  miraculis  insignis  bezeichnet  ist 
und  Martyrol.  lY.  Non.  April.  S.  143  Georg,  über  Kicetios,  den  Ljoner 
Bischof:  cuius  et  vita  miracuUs  olaruit,  et  pretiosa  moreL  nihilominus  mira- 
culis commendatur.  Virtutes  et  miracula  verbindet  tautologisch  Ado 
MartjroL  VI.  Cal.  Jun.  8.  284  Georg,  bei  8.  Eutropius. 

2)  Avitus  Ep.  25,  wo  potestates  und  auUcus  oonventus  im  angegebenen 
Sinne  zu  verstehen. 

S)  Tit.  107  §  6  =  Add.  II  §  6. 

4)  Bluhme  zur  LB.  a.  0.  8.  576  N.  26.  Ueber  die  zweitens  verpönten 
Genavenses  s.  oben  8.  174  f.  Drittens  werden  verrufen  die  soUdi  Gotium, 
qui  a  tempore  regis  Alarici  adaerati  sunt;  vgl.  Sirmond  zu  Avitus  £p.  78 
Not  8.  51  f.,  Dubos  IV,  14  T.  III.  271  f.,  Pötigny  II.  497  N.  1  (citiert 
Antus  £p.  78,  spricht  aber  nachlässig  von  einem  firiefo  des  Sidonius) 
und  Soetbeer  in  FDG.  I.  285.  288.  Die  zuletzt  erwähnten  Ardaricani 
werden  von  Ducange  und  Dubos  V ,  7  T.  IV.  82  in  Alaricani  geändert, 
von  Valesius  Rfr.  VIII.  408  und  Valesiana  8.  211  f.  als  Solid!  des  Gepidon- 
königs  Ardarich  gerechtfertigt,  von  Dubos  II,  3  T.  I.  335  und  Soetbeer 
in  FDG.  I.  288  in .  Armoricani ,  von  Bluhme  BKA.  8.  227  in  Aturricani 
umgewandelt. 

5)  8o  Valesius  Efr.  VIII.  408  und  Dubos  II,  3  T.  I.  335. 

6)  Soetbeer  in  FDG.  I.  287  lässt  die  Sache  unentschieden.  Crousaz 
8,  15  erklärt  mit  Berufung  auf  Gaupp  8.  296   das  Verbot   der  GoldsoUdi 
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solid!  zu  denken^  die  unter  einem  der  vermeintlichon  Tetrarchen 
zu  Valence  geprägt  worden  seien  ^,  sondern  eher  an  solche, 
die  aus  der  Zeit  der  dortigen  Ansiedlung  der  Alanen  her- 
nihrten  (s.  oben). 

Yalence  besitzt  den  Grabstein  eines  Burgundionen, 
Namens  Obtulfus,  welcher,  laut  der  Grabschrift,  ein  famolus 
dei,  d.  h.  geistlichen  Standes  gewesen  und  im  J.  491,  dreisaig 
Jahi*e  alt,  gestorben  ist^;  als  Burgundionen  sind  ebenfaUfl 
anzusehen  ein  archidiaconus  Leubaredus  und  ein  puer  Alifine, 
welche  im  Gefolge  des  Bischofs  ApoUinaris  erwähnt  werdend 

Das  Stadtgebiet  von  Valence,  in  römischer  Zeit  die 
civitas  Valentinorum,  ist  im  Mittelalter  (von  der  Bur- 
gundionenzeit  her)  der  pagus  Valentinus  oder  Valen- 
tinensis,  später  das  Yalentinois  im  Bas-Dauphine,  mit 
der  Hauptstadt  Valence*. 

Aouste. 

(nach  Anderen  St.-Paul-Trois-Chäteaux)  mit  seinem  Gebiete 
ist  kurz  vor  463  an  die  Burgundionen  gekommen  (L  475  ff.) 
und  hat  im  J.  476  das  gleiche  Schicksal,  wie  Valence  und 
andere  Städte  der  südlichen  Viennensis,  erfahren  (S.  198). 

Die  Diöcese  Aouste  war  dem  Metropolitanbischofe  von 
Arles  untergeordnet  (I.  476). 

Am  epaonensischen  Concile  (517)  nahm  Florentius,  Bischof 
von  Aouste,  mit  den  übrigen  Bischöfen  Burgundiens  Theil 
(S.  147);  er  wohnte  später,  im  J.  524,  dem  ostgothisohen 
4.  Concile  zu  Arles  bei  (s.  unten).  Ebenso  findet  man  seinen 
Nachfolger  Heraclius    als   Theilnehmer    an  den   ostgothisch- 


von  Valence  aus  einer  angeblich  im  J.  524  geschehenen  Abtretung  der 
Stadt  an  die  Ostgothen;  diese  Abtretung  ist  aber  so  wenig  historiflch  als 
die  vermeintlich  gleichzeitig  geschehene  von  Genf  (S.  182  ff.). 

1)  So  denkt  Canciani  JV.  40  f.  N.  3.  Höchst  nachlässig  sagt  F^tignj 
II.  497  N.  1:  les  monnaies  frapp^es  k  Gen^ve  et  Yalence  (sie)  par 
God^gisiles  (1.  God^gisile). 

2)  U  Blant  II.  197 ;  vgl.  Binding  I.  327  und  Wackernagel  S.  395, 
wo  das  Datum  494  fehlerhaft  ist. 

3)  Vit.  S.  ApoUinaris  c.  6  und  10;  ygl.  Binding  I.  327  und  Wacker- 
nagel S.  382.  393. 

4)  Guärard  im  AH.  1837  S.  143, 
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gallischen  Concilen  zu  Carpentras  (527),  Orange  (529)  nnd 
Vaisoji  (529)  (s.  unten)  ^.  Aouste  gehörte  nemlich  zu  den- 
jenigen Städten  der  südlichen  Yiennensis,  welche  im  J.  523 
TOD  dem  ostgothischen  Theoderich  annexiert  wurden,  um  von 
Amalasuntha  in  den  letzten  Zeiten  der  Unabhängigkeit  Bur- 
gundiens  wieder  herausgegeben  zu  werden^.  Genannter  He- 
raclius  überlebte  die  fränkische  Unterjochung  Burgundiens 
(534):  er  erscheint  noch  als  Theilnehmer  am  4.  Concile  von 
Orleans  (541)3. 

Das  Stadtgebiet  von  Aouste,  in  der  Römerzeit  die  civitas 
Tricastinorum,istim  Mittelalter  (von  burgundionischer  Zeit 
her)  der  pagus  Tricastinus,  nachmals  das  Tricastin 
oder  Tricastinais  im  Bas  - Dauphine ,  mit  der  Hauptstadt 
St.-Paul-Trois-Chateaux,  wohin  der  Bischofssitz  in 
unbekannter  Zeit  verlegt  wurde*. 

Vaison 

mit  seinem  Gebiete  kam  nicht  lange  vor  463  mit  der  übrigen 
Viennensis  unter  burgundionische  Herrschaft  (I.  477  ff.). 

An  diese  Stadt  knüpft  sich  eine  vrichtige,  aus  dem  J.  474 
btammende  Kunde  über  die  damalige  Machtstellung  der  Bur- 
gundionen in  der  südlichen  Viennensis  (L  488  ff.). 

Die  Diöcese  Vaison  war  dem  Metropolitanbischofe  von 
Arles  untergeordnet  (I.  476);  der  Ortsbischof  Fonteius  wohnte 
dem  im  J.  475  zu  Arles  gehaltenen  Concile  bei  (I.  496). 

Gemellus,  Bischof  von  Vaison,  wusste  beim  Könige  Sigis- 
mund  gesetzgeberische  Bestimmungen  zu  Gunsten  der  Findel- 
kinder zu  erwirken  (S,  41);  er  wohnte  dem  epaonensischen 
Concile  (517)  bei  (S.  147)-,  ein  an  ihn  gerichteter  Brief  des 
Bischofs  Avitus  von  Vienne  enthält  leider  nur  die  Gratulation 
zu  einem  glücklich  begangenen  Kirchenfeste  nebst  einigen 
geistlichen  Phrasen*. 


1)  Sirmond  zu  Avitus  Kot.  S.  39 ;  er  vermuthot  in  Heraclias  den  im 
Frohem  (I.  176)  erwähnten  ehemaligen  Hofredner  Gundobads. 

2)  Siehe  weiterhin  in  diesem  Capitel. 

3)  Sirmond  a.  0. 

4)  Gu^rard  im  AH.  1S37  S.  141. 

5)  Epiftt.  53,  dazu  Sirmond  Kot  6.  44. 
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Einer  der  sonst  wenig  bekannten  römischen  Comites  In 
Burgundien  (I.  134  f.  TS,  3)  war  Pantagathus,  der  das  Amt 
eines  solchen  in  Vaison  bekleidete  und  in  seiner  Grabschrüt 
nicht  nur  wegen  hoher  Abkunft,  sondern  auch  wegen  seiner 
Gerechtigkeitsliebe  als  Richter  und  wegen  seiner  Treue  gegen 
die  Landesherren  gelobt  wird.  Er  starb  im  J.  515,  liess 
sich  in  einer  mit  Reliquien  des  h.  Vincentius  versehenen 
Capelle  beisetzen  und  ward  selbst  beinahe  wie  ein  Heiliger 
verehrt*. 

In  dem  oben  bei  Aouste  erwähnten  zweimaligen  Herr- 
schafkswechsel,  welcher  Städte  der  südlichen  Viennensis  seit 
dem  J.  523  betroffen  hat,  ist  auch  Vaison  inbegriffen  gewesen. 

Den  Teto  einer  undatierten  Grabschrift  zu  Vaison  halt 
man  fiir  einen  Burgundionen*. 

Das  Stadtgebiet  von  Vaison,  in  römischer  Zeit  die  civitas 
Vasiensium  im  weitem  Sinne  von  civitas,  ist  im  Mittelalter 
(von  der  Burgundionenzeit  her)  der  pagus  Vasensis  oder 
Vasionensis,  nachmals  das  zur  Provence  (Nordprovenoe) 
gezählte  Pays  de  Vaison,  mit  der  gleichnamigen  Hauptstadt'. 

Orange 

mit   seinem  Gebiete   stund  im  J.  463  bereits  unter  burgun- 
dionischer  Botmässigkeit  (I.  475  ff.). 


1)  Orabschrift  bei  Le  Blaut  II.  2 IS  f.  Militiam  8i  forte  roges  quam 
gesserit  ille  |  praestiteritque  booi  positis  in  luce  supema,  |  quem  fdc  ehxisti- 
colae  celebrent  post  fata  iacentem,  |  invenies  quod  iura  dedit,  iustisaima 
sanxit  |  arbitriis;  nam  costos  patriae  rectorque  TOcatuB  |  a  patria,  rexit 
qaoniam  (1.  quondam)  promptissima  ciyee  |  libertate  animi,  parcua  sai, 
largus  atnicis  |  et  fidus  dominis.  Es  genügt  nicht,  mit  Le  Blant  II.  828 
militia  darch  fonction  zu  erklären;  militia  boni,  der  Dienst  der  Tagend, 
gehört  zusammen.  Patria,  das  Gebiet  (wie  Le  Blant  a.  0.  erklärt),  ist  für 
den  Landesherm  gesetzt;  denn  das  Einsetzen  der  Richter  war  Sache  des 
Königs  (I.  85  f.).  Le  Blant  zweifelt,  ob  Pantagathus  Dux  oder  Cornea  ge- 
wesen ;  obschon  nun  die  Würde  des  Dax  auch  bei  den  Argundionen,  nicht 
erst  bei  den  Franken  and  im  fränkischen  Burgundien  Torkoromt  (I.  154 
Not.,  I.  162  N.  4),  so  ist  doch  wegen  iura  daro  und  arbitria  lediglich 
an  die  Comeswürde  zu  denken.  Die  Behandlung  der  Inschrift  bei  Le  Blant 
II.  219  ist  ungenügend;  er  übersieht  u.  A.,  dass  quoniam  sinnlos  ist, 

2)  Binding  L  327  und  Wackernagel  S.  399. 

3)  Quörard  im  AH.   1837  S.  142. 
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Was  oben  von  Valence  im  Bezug  auf  den  westgothisch- 
biirgundioniscben  Krieg  des  Jabres  476  bemerkt  ist,  gilt 
auch  von  Orange. 

Gegen  den  Ausgang  des  Krieges,  welchen  die  mit  den 
Franken  verbündeten  Burgundionen  in  den  Jabren  407-410 
zuerst  wider  die  Westgotben,  dann  wider  die  intervenierenden 
Ofitgotben  fübrten,  gerietben  viele  Bewobner  von  Orange  in 
ostgotbiscbe  Kriegsgefangenscbaft,  aus  welcber  sie  später 
durcb  Cäsarius,  den  Biscbof  von  Arles,  gelöst  wurden;  doch 
verblieb  damals  Orange  den  Burgundionen*. 

Die  Biöcese  Orange  war  dem  Bischöfe  von  Arles  als 
Metropoliten  unterstellt  (I.  476). 

Eutropius,  Bischof  von  Orange  464- 494 ,  wohnte  dem 
Concile  zu  Arles  im  J.  475  bei  (I.  497)  und  wich  bei  einer 
feindlichen  Verwüstung,  wahrscheinlich  der  Westgotben  im 
J.  476  (s.  oben),  vorübergehend  aus  seinem  Bischofssitze*; 
er  war  von  edler  Abkunft,  entsagte  der  Welt,  casteite  sich 
lind  wurde  nach  seinem  Tode  wunderthätig  ^.  Florentius, 
Bischof  von  Orange,  wohnte  dem  Concile  zu  Epao  (517) 
(8.  147),  dem  Lyoner  Concile  von  518  (S.  44 f.  N.  3)  und 
dem  ostgothischen  sm  Arles  im  J.  524  bei  (s.  unt.)^.  Seinen 
Nachfolger  Vindemialis  findet  man  als  Tbeilnehmer  an  den 
ostgothischen  Concilen  zu  Carpcntras  (527)  und  Vaison  (529), 
sowie  noch  am  fränkischen  4.  und  5.  zu  Orleans  (541  und  549) 
(h.  unten). 


1)  Siehe  uoten  bei  Arles  tmd  Marseille. 

2)  Binding  I.  86»  der  das  Ercigniss  mit  474  antedatiort. 

3)  Er  starb  um  480;  von  ihm  sagt  Ado  Martyrol.  VI.Eal.  Jun.  (27.  Mai) 
S.  234  Georg  :  In  Galliis,  civitate  Arausica,  Sancti  Eutropii  episcopi, 
ruiuB  vitam  illustrem  virtutibus  ac  ^  miraculis  Yerus  episcopus  luculento 
fiermono  desoribit.  Georgi  Not.  S.  235  bemerkt,  Papebroch  habe  den 
inteR  Thcil  dieses  Sermo  von  Yerus  in  den  AA.  SS.  Eoll.  zum  27.  Mai 
S.  700  ediert.  Grabschrift  bei  Le  Blant  II.  236,  dazu  Le  Blant  S.  236  f., 
der  die  von  Varin  vollständig  herausgegebene  Vita  6.  Eutropii  citiert. 

4)  Ihn  betrifft  wol  die  Angabe  bei  Ado  Martyrol.  XYI.  Eal.  Nov. 
(17.  Oct)  8.  533  Georg.  =  üsuard  Martyrol.  gl.  Tags  S.  148  b..Molan.  II 
und  Hagiologion  bei  Lubbeus  II.  704  :  Civitate  Arausica  S.  Florentii  (  üsuard 
und  Hagiol.  falsch  Florcntini)  episcopi,  qui  roultis  clarus  virtutibus  in 
pece  quievit;  vgl,  Georgi  S.  533. 
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Was  hievor  von  Aoustc  und  Vaison  mit  Bezug  auf  zwei- 
maligen Herrschafbßwechsel  seit  523  gesagt  ist,  gilt  auch 
von  Orange. 

Das  Stadtgebiet  von  Orange,  in  römischer  Zeit  die 
civitas  Arausicorum,  ist  im  Mittelalter  (von  burgun- 
dionischer  Zeit  her)  der  pagus  Arausicus,  welcher  später 
als  Principaute  oder  Pays  d'Orange,  mit  Orange  als 
Hauptstadt,  erscheint*. 

Cavaillon 

mit  seinem  Gebiete  wurde  nicht  lange  vor  463,  gleichzeitig 
mit  der  übrigen  Viennensis,  von  den  Burgundionen  besetzt 
(I.  475  fF.). 

Was  ältere  Scribenten  von  einem  Landtage  erzählen, 
der  gelegentlich  der  Vermählung  Chlotildes  mit  Chlodwig  zu 
Cavaillon  gehalten  worden  sei,  beruht  auf  einer  Verwechslung 
von  Chalon  mit  Cavaillon  (S.  92  N.  6). 

Die  Diöcese  Cavaillon  stund  unter  dem  Metropolitan- 
bischofe  von  Arles  (I.  476). 

Philagrius,  Bischof  von  Cavaillon,  war  Theilnehmer  am 
Concile  zu  Epao  (517)  (S.  147),  am  Lyoner  Concile  von  518 
(S.  44  f.  N.  3) ,  sowie  an  den  ostgothischen  Concilen  zu  Arleß 
(524),  Carpentras  (527)  und  Orange  (529)  (s.  unten). 

Der  zweimalige  Herrschaftswechsel  seit  523,  welcher 
oben  bei  Aouste,  Vaison  und  Orange  angemerkt  ist,  hat  auch 
Cavaillon  betroffen. 

Das  Stadtgebiet  von  Cavaillon,  in  der  ßömerzeit  die 
civitas  Cabellicorum,  ist  im  Mittelalter  (von  burgun- 
dionischer  Zeit  her)  der  pagus  Cavilonensis  oder  Ca- 
vellicus,  nachmals  das  Pays  de  Cavaillon,  ein  Be- 
standtheil  des  Comtat-Venaissin,  mit  der  Hauptstadt  Cavaillon'. 

Avignon 

mit  seinem  Gebiete  ist  kurz  vor  463  mit  der  übrigen  Vien- 
nensis an  die  Burgundionen  gekommen  (I.  475  ff.). 


1)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  121,  vgl.  B.  67. 
8)  Gudrard  im  AH.  1837  S.  80.  87. 
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Gleich  wie  Valence  und  Orange,  litt  Avignon  unter  dem 
westgothisch-burgundionischen  Kriege  des  J.  476;  es  wurde 
jedoch  so  wenig  als  jene  Städte  von  den  Westgothen  erobert. 

Belagerung  durch  Chlodwig;  FriedeuBschluss  zwischen 

ihm  und  Gundobad  (500). 

Eine  besondere  Bedeutung  hat  Avignon  in  der  Greschichte 
Bargundiens  dadurch  erlangt,  dass  im  J.  500  König  Gundobad, 
von  Chlodwig  und  dem  verrätherischen  Godegisel  bei  Dijon 
geschlagen  und  auf  dem  Rückzüge  längs  der  Saone  und 
Rhone  von  dem  durch  abgefallene  Reichstruppen  verstärkten 
Feinde  verfolgt,  hinter  den  Mauern  der  festen  Stadt ^  Schutz 
fand  und  durch  ein  von  seinem  schlauen  Rathgeber  Aridius, 
als  verstelltem  Ueberläufer,  gegebenes  trügerisches  Versprechen 
von  Tributpflicht,  sowie  durch  Erlegung  eines  einmaligen 
Tributs  den  die  Veste  belagernden  Chlodwig  zum  Frieden 
und  zum  Abzüge  brachte,  um  hernach  von  hier  aus  die  Unter- 
nehmungen zu  beginnen,  welche  den  Untergang  Godegisels 
zu  Vienne  und  einen  völligen  Umschwung  der  Dinge  her- 
beiführten*. 


1)  Rochau  Geschichte  d.    deutsch.  Landes  und  Volkes  I.  102  wähnt: 
Keiner  Hauptstadt. 

2)  Marius  a.  500  nach  der  ohen,  S.  S7  I^ot. ,  angeführten  Stelle  sagt 
kon :  et  Gandobagaudus  Avinione  latebram  dedit  (  se  munivit  substituiert 
Freculf  Chron.  II,  5,  17  S.  643).  £o  anno  Gundobagaudus  resumptis 
riribus  Yiennam  cum  exercitu  circumdedit  u.  s.  w.  (S.  129  N.  3).  Gregor  von 
Tours  HFr.  II,  32  benutzt  den  lückenhaften  Bericht  des  Marius,  fügt  ihm 
aber  den  Rückzug  Gundobads  und  die  Verfolgung  des  Feindes,  die  Be- 
lagerung von  Ayignon  und  des  Aridius  Friedenswerk  ein,  indem  er  betreif» 
des  letztem  Punctes  ausmalt,  wie  Aridius,  als  verstellter  Ueberläufer  im 
Einverständnisse  mit  Gundobad,  ein  trügerisches  Tributärverhaltniss  des- 
selben und  dadurch  den  Frieden  und  den  Abzug  des  Feindes  zuwege 
gebracht  habe.  In  den  Worten  Gregors:  Auctis  adhuc  Chlodovecbus 
viribus,  ist  auctis  viribus  von  der  Verstärkung  der  fränkischen  Truppen 
durch  ab  gefalleneburgundionische  zu  verstehen  In  der  Stelle:  (Cblodovechus) 
hostem  [patriae  ist  eine  schlechte  Glosse]  redire  iubet  ad  propria,  ist  hostis 
spatlateinisch  s.  v.  a.  exercitus;  vgl.  Buinart  S.  87  und  Speimann  S.  301. 
Fredegar  HFr.  epit.  c.  22-24,  im  XJebrigen  Gregor  abkürzend,  hebt  das 
Lob  Aes  Aridius  hervor  (I.  153  K.  3).  Die  weitläufige  Recension  der 
Gesta  Fr.  c.  16  befolgt  den  Bericht  Gregors;  die  kurze  spricht  einfach 
TOn  AridiuB    als  Friedensvermittler  bei   der  Belagerung   von  Avignon  und 
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Der  angezweifelte  Bericht  Gregors  von  Tours  über  obige 
Rolle  des  Aridius  wird  glücklicherweise  in  der  Hauptsache, 
soweit  er  nemlich  die  verstellte  Furcht  und  Ueberläuferei 
des  Aridius  betrifft,  durch  eine  bisher  unbeachtet  gebliebene 
Quelle   glänzend    bestätigt.      Diese   Quelle  ist   ein  Brief  des 


weiss    von   einem    bleibenden   Tributärverhältnisse  [sowohl    Gundobads  als 
Godegisels,  dessen  Verrath  und  Untergang  sie  nicht   kennt  (S.  31  Kot.); 
ebenso  Hincmar  Vit.  S.  Beinigii  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  529.     Aridius 
wird  übrigens  in    den    Gesta  Fr.  ols  consiliarius   sapiens,    von  Hincmar 
einfach  als  consiliarius   bezeichnet.     Die  Passio  S.  Sigismundi,  sowohl  die 
ächte    als    die    interpolierte,   c.  2  und  3,   kennt  nicht  einmal  Gundobads 
Versteck  in  Avignon,  sondern  lässt  ihn  bald  nach  seiner  Niederlage  Vienne 
überrumpeln  u.  s.  w.  (S    130  Not.).     Bei   Flodoard  1,  15  S.  41   erlaugt 
der  in  Avignon  eingeschlossene  Gundobad  durch  Aredius  (Aridius),  seinen 
consiliarius,  den  Frieden  von  Chlodwig,  indem  er  diesem  seine  Schätze  aus- 
liefert.    Eigene  Erfindung  Aimoins  GFr.  I,  19  ist  es,  wenn  bei  ihm  Aredetu 
(Aridius)  dem  Gundobad  Hülfe  aus  Arelate  bringt  und  ihm  so  Luft  macht 
(sie).     Unter   den  neueren  Autoren    folgt  Sigonius   XVL  594    auch  hier 
Gregor,  freilich  mit  499  falsch  datierend.     Nach  Gibbon  c.  38  (unter  dem 
richtigen  Datum  a.  500)  hat  die  Länge  der  Belagerung,  dazu  eine  trüge- 
rische Unterhandlung  den  Frankenkönig  das  Gefahrliche  und  Schwierige 
des  Unternehmens  einsehen  lassen ;  blosse  Supposition  ist  es,  wenn  Gibboo 
zur  Tributauferlegung  die  Verpflichtung  Gundobads  beifügt,  seinem  Bruder 
zu  verzeihen   und    dessen   Treulosigkeit  zu   belohnen.     JvMüUer  I.  107  f. 
(falsch  a.  499)  ändert  Gregors  Erzählung  willkürlich  ab,  indem  er  Aridius 
zum  selbstständigcn  Friedensvermittler  macht  und  ihm  ersonnenc  Reden 
in  den  Mund  legt;  auch  lässt  er  Gundobad  Tribut  und  Vasallenschaft  ver- 
sprechen.    Für   letztere    missbraucht  er  den   miles  bei   Avitus   Epist  41 
(1.  166  N.  1),   während  bei  Gregor  schon  das  Eingehen  der  Tributpflicbt 
als  Anerkennung  der  Unterthanenschaft  und  Vasallität  aufzufassen  ist ,  wie 
Bochat  II.  291  f.  richtig  urtheilt.     Uebrigens  fügt  JvMüller  bei,  Gundobad 
liabe  Godegisel  den  Besitz  von  Besan9on   (angeblich   als    Erbtheil),   Genf 
und  Vienne  garantiert,  was  haltlos  ist,  da  Godegisel  nach  Gundobads  Ver- 
drängung jene  Städte  thatsächlioh  schon  besass  (über  das  angebliche  Erbe 
von  Besannen  I.  534);    dennoch   folgt   Vögelin -Escher  I.  13   auch  hierin 
Müller.      Binding  I.    160  f.  verwirft   die  ganze   Episode  bei   Gregor   nls 
Dichtung.     Die   Ausmalung   berechtigt   aber    nicht    zum   Verwerfen    des 
Wesentlichen  der  ganzen  Erzählung,  die  mindestens  so  wahrscheinlich  ist 
als  die  Darstellung  bei  Binding  1. 159.     Oder  ist  es  etwa  wahrscheinlicher, 
dass  Gundobad,  der  sich,  selbst  nach  Marina,  in  Arignon  behauptete,  als 
„verschollen"  gegolten  hat  und  in  seiner  festen  Zufluchtsstätte  von  Chlodwig 
ruhig  belassen  worden  ist,  ohne  für  die  Zukunft,  wenigstens  vermeintlich, 
unscliitdlioh  gemacht  zu  werdend 
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Avitus  *  an  den  vir  illuBtrissimus  Arigius.  Hier  ist  vorweg  Aridius 
zu  Bchreiben,  da  ein  vir  illustrissimus  Arigius  durchaus  unbekannt 
ist,  wogegen  der  bekannte  Aridius  bei  Gregor*  als  vir  illustris 
erscheint.  An  diesen  schreibt  nun  Avitus  Folgendes:  er 
hätte  bei  der  Einweihung  einer  von  Aridius  gebauten  Kirche 
durch  eine  Rede  gerne  eine  Zeit  aufgefrischt,  da  jener  unter 
den  wüthendsten  Stürmen  politischer  Wirren  (inter  saevissimas 
perturbationum  procellas)  den  Bau  gefördert  habe;  er  erwähnt 
dann  unter  Anderem,  was  sehr  dunkel  lautet,  Waflfen  der 
Räuber  (tela  raptorum),  die  zu  fürchten  gewesen,  und  föhrt 
fort :  quocirca  his  omnibus  consilio  maturiere  pensatis,  mutastis 
viri  fortis  constantiae  genus  et  deponentes  quo  adpessime 
(1.  aptissime  mit  Baluzc)  floretis  saecularis  ducatus  audaciam 
(über  Aridius  als  dux  L  154  Not.),  quicquid  ab  adver sa 
parte  discriminis  incubuerat  timore  vicistis;  dann 
fügt  er  noch  hinzu:  Quapropter  omnis  qui  viderit  coram 
positam  iocunditatem,  landet  praetoritam  festinationem  (trepi- 
dationem?).  Convenit dispositionibus vestris  raptadeadver- 
sitate  securitas.  Es  sind  dies  Anspielungen  theils  auf 
die  vorausgegangenen,  während  des  Kirchenbaues  einge- 
tretenen Reichswirren  und  die  fränkische  Invasion,  theils  auf 
die  verstellte  Furcht  und  Ueberläuferei,  durch  welche  Aridius, 
nach  Gregors  Darstellung,  die  seinem  Könige  vom  Feinde 
drohende  Gefahr  glücklich  überwunden  und  aus  misslicher 
Lage  unversehens  Sicherheit  zu  gewinnen  gewusst  hatte.  Es 
ist  einleuchtend,  dass  durch  diese  Bestätigung  des  Haupt- 
sächlichen der  Erzählung  Gregors  die  Glaubwürdigkeit  des- 
selben auch  in  seiner  übrigen,  z.  Tbl.  angezweifelten  oder 
geradezu  verworfenen  Darstellung  der  Geschichte  Burgundicns 
bedeutend  gewinnt.  Einzig  das  ist  bei  Gregor  unwahrscheinlich, 
dass  Chlodwig  die  Heimkehr  seiner  Truppen  anordnet,  ehe  ein 
erster  Tribut  wirklich  erlegt  ist,  und  dass  dieser  erst  hinterher 
durch  eine  Gesandtschaft  abgeholt  wird.  Indess  ist  hienn 
wol  nur  eine  Schiefheit  der  Darstellung  zu  erkennen^. 


1)  £p.  2  bei  Baluz.  Mise.  I.  358. 

2)  HFr.  U,  32;  rgl  I.  154  Not. 

3)  XJnsulässig  ist  es,  mit  Duboa  lY,  10  T.  III.  216  die  vorangeführten 
Wort«  Gregors:    hostem   redire  iubet  ad  propria,    ho  zu  deuteln,    dasi^ 
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Den  zwischen  Gundobad  und  Chlodwig  geschlossenen 
Frieden,  der  aber,  so  lange  der  Usurpator  Godegisel  noch 
herrschte,  neue  Stürme  und  Bürgerkrieg  befürchten  Hess, 
meint  der  Zeitgenosse  Avitus  in  einem  Briefe,  worin  einer- 
seits von  Stürmen  und  Widerwärtigkeiten  der  Zeitläufe,  von 
gährenden  Uebeln  und  Strudeln  u.  s.  w.,  anderseits  von  einem 
zeitweiligen  Frieden  die  Rede  ist,  zugleich  aber  vor  trüge- 
rischer Sorglosigkeit  gewarnt  wird,  mit  dem  Bemerken,  dass  man 
die  gährenden  üebel  nicht  für  das  Ende  derüebel  ansehen  sollet 


Chlodwig    die    im   Lande    herum    wüstenden    Truppen   in  das   Lager  bei 
Ayignon    zurückgerufen     habe.       Den    Fricdensschluss    und     den  Abxng 
Chlodwigs,   sowie  die  Folgeereignisse    mit  ihrem  Umschwung  der    Dinge 
erklären  Dubos  und  P4tigny  II.  473  S.  durch  Concessionen,  die  Gundobad 
den   catholischen  Körnern  gemacht,  und  wodurch   er  ihre  Beihülfe   gegen 
den  arianischen  Godegisel  und  seinen  .Anhang  gewonnen  habe;  dabei  malt 
P^tigny  den  Gegensatz  aus,  in  welchem  der  tolerante  Gundobad  zum  rohen 
Arianer  Godegisel  gestanden  habe  (sie).    Pfahler  S.  324   meint,  nur  der 
starke  Arm  des  ostgothi sehen  Theoderichs  habe  Gundobad   geschützt  und 
gerettet.    £s   wird  sich  aber  gleich  zeigen,   dass  ersterer  gegen  letztem 
insofern  gemeinsame  Sache  mit  Chlodwig  gemacht  hat,  als  er  die  Wirren 
in  Burgundien  zur  Losreissung  der  Südprovence  benutzte  (s.  weiterhin  im 
Texte).     Nach  Bornhak  8.  224  N.  1  wäre  die  Furcht  vor  einem  Bündnisse 
/.wischen    den  Burgundionen  und  Westgothen  der  Grund  gewesen,  warum 
Chlodwig  sich  des  Reichs  nicht  geradezu  bemächtigt  hat ;  BrÖcker  S.  25  f. 
erklärt   den  Abzug  Chlodwigs  mit  der  Absicht,   das  von  den  arianischen 
Ost-  und  Westgothenkönigen  zu  Gunsten  ihrer  burgundionischen  Glaubens- 
genossen  geschlossene   Bündniss    zu    sprengen,    was   ibm    auch    gelungen 
sei  (sie).     Hiergegen  ist  zu  erinnern,  dass  Chlodwig  mit  der  Tributpflicht 
Gundobads  zugleich  dessen  Unterthancnschaft  und  Vasallität  (s.  oben),  mit 
welcher  vermuthlicb    ein   beschränktes  Gebiet  verbunden  war,    damit  aber 
Alles  erlangt  hatte,  was  er,  ohne  die  Eifersucht  Theoderichs,  seines  Bundes- 
genossen, zu  überreizen,  fordern  konnte,  zumal  da  auch  Godegisel  tribut- 
pflichtig gemacht  und  ein  bedeutender  Theil  Burg^ndiens  Ton  ihm  bereits 
abgetreten  war  (S.  127).    Dass  Gundobad  seinerseits  ein  Bündniss  mit  den 
Westgothen   geschlossen  und  ihrer  Hülfe  bei  seinen  Unternehmungen  sieh 
bedient  hat,  ist  im  Frühem  wahrscheinlich  gemacht  (S.  129  N.  S). 

1)  Avitus  Epist.  34  viro  illustri  Aureliano,  woselbst  die  im  Obigen 
bemerklich  gemachten  Stichwörter  vorkommen :  procellae  temporales,  adver- 
sitates  temporum,  mala  ferventia,  gurgites,  temporaria  paz,  fallaz  seouritai. 
Dass  dieser  Brief  des  Avitus  sich  auf  den  Fricdensschluss  mit  Chlodwig 
bezieht,  hat  Pdtigny  richtig  erkannt;  dagegen  geht  er  II.  475  N.  1  ganz 
iehl,  indem  er  den  Brief  von  Avignon  aus  an  Aurelianus,  den  von  Frede^r 
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Die  Folgeereignisse    rechtfertigten    diese  Aeusseruugon    der 
Vorsicht  vollständig^. 

Weiteres   über  Stadt  and  Stadtgebiet. 

Dass  der  Ostgothenkönig  Theoderich,  als  Bundesgenosse 
Chlodwigs  im  fränkisch  -  burgundionischen  Kriege  des  Jahres 
500,  mit  Arles  und  Marseille  auch  Avignon  in  Besitz  ge- 
nommen; dass  er  hernach  diese  Städte  den  Westgothen 
abgetreten,  endlich  aber  dieselben  bei  seiner  Dazwischenkunft 
im  Kriege,  welchen  die  mit  den  Franken  verbündeten  Biir- 
gundionen  in  den  Jahren  507-510  wider  die  Westgothen 
führten,  zum  ostgothischen  Reiche  geschlagen  hat,  ist  nebst 
den  gleichzeitigen  Begebenheiten,  welche  Avignon  in's  Besondere 
betreffen,  im  Folgenden  bei  Arles  und  Marseille  nachgewiesen. 

Die  Diöcese  Avignon  hing  vom  Metropolitanbischofe  von 
Arles  ab  (I.  476). 

Die  angebliche  Theilnahme  des  Bischofs  von  Avignon 
am  epaonensischen  Concile  (517)  ist  nach  Obigem  unzulässig*. 
Eucherius,  Bischof  von  Avignon  (Avennica),  nahm  524-529 
an  ostgothischen  Concilen  Theil,  im  J.  524  am  4.  (5.)  arela- 
tensischen,  im  J.  527  an  dem  zu  Carpentras,  im  J.  529  am 
2.  zu  Orange  und  zu  Vaison*. 

Wenig  wahrscheinlich  ist  es,  dass  Avignon,  w^ie  mit 
anderen  von  den  Ostgothen  erst  im  J.  523  besetzten.  Städten 
der  Nordprovence  geschehen,  gegen  das  Ende  der  Selbst- 
ständigkeit Burgundiens  wieder  herausgegeben  worden  ist*. 

Das  Stadtgebiet  von  Avignon,  in  römischer  Zeit  die 
civitas  Avennicorum,  ist  im  Mittelalter  (von  burgun- 
dionischer  Zeit  her)  der  pagus  Avenionensis,  später 
das  Avignonnais  mit  Avignon  als  Hauptstadt ^ 


u.  A,  erwähnten  Vertrauten  Chlodwigs  (S.  96  N.  l),  gerichtet  glanbt.  Sirmond 
Net.  S.  31  denkt  an  einen  Ton  Gregor  von  Tours  erwähnten,  übrigens 
allbekannten  Aurelianus  patricius  in  Marseille. 

1)  Ueber  dieae  Ereignisse  oben  S.  125. 

2)  S.  unten  die  Vertretung  der  Viennensia  am  epaonensischen  Concile. 

3)  Sirmond  CAG.  I.  209.  21S.  221.  227. 

4)  Ueber  jene  Herausgabe  s.  weiterhin  im  Teite. 

5)  Qu^rard  im  AH.  1837  S.  69. 

jAhUj  OMchlcbte  >1.  Bnrgnndionen.    II.  14 
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I 

Arles    lind    Marseille. 
Westgothisch  e  Besitznahmo   im  J.  4  76. 

Von  diesen   Städten,    den   in  der  Notitia  prov.  et  civ. 

t 

Galliae  zuletzt  genannten  der  Viennensis,  war  erstere  schon 
drei  Male,  in  den  Jahren  425,  452  und  459,  der  Gregenstand 
westgothischer  Eroberungsversuche  gewesen  \  Beide  Städte 
kamen,  nachdem  sie  sich  vor  463  unter  den  Schutz  der 
Burgundionen  begeben  hatten  (I.  475  ff.),  im  Jahre  476,  als 
Burich  nach  der  Eroberung  der  Aquitania  I  und  der  Ab- 
tretung der  Auvergne  (470-475)  seine  Besitzungen  in  Gallien 
auch  auf  die  Provence,  zum  Nachtheile  der  Burgundionen, 
auszudehnen  trachtete,  in  die  Gewalt  der  Westgothen,  welchen 
Odoacer  das  Hoheitsrecht  über  die  Südprovence  abtrat  *. 


1)  Sirmond   zu    SidonioB   Ep.  YII,  12  Not.  S.  130;  oben   8.  I.  348 
und  463. 

2)  DaB  Datum  476^  boi  SigoniuB  XY.  557  D,  ergibt  sich  aas  Jordaoia 
R6.  c.  4/  (auf  Odoacers  Erhebung  zum  Könige  yon  Italien,  476).  .  . 
Euricus  .  .  Arelatum  et  Massiliam  propriae  subdit  ditioni  (mit  Beng 
hierauf  im  Folgenden:  Euricus  totas  Hispanias  Galliasque  sibi  iam  iure 
proprio  tenena,  simul  quoque  et  Burgundiones  aubegit)  und,  wie  schon 
SigoniuB  XV.  557  D.  richtig  urtheilt,  aus  Procop  BG.  I,  12,  nach  welchem 
Odoacer,  zum  Könige  yon  Italien  erhoben  (476),  ganz  Galljen  bis  zu  den 
ligurischen  Alpen  den  Westgothen  abgetreten  hat.  Hierzu  kommt  das 
positive  Zeugniss  des  Continuator  Prosperi  Aquit. :  Basilisco  et  Armato 
(476).  Gothi  Eurico  rege  multas  GaUiae  urbes  yastant  praecipuamque  iaier 
eas  Arelas  opibus  ezuunt  et  a  Bomana  ditione  suae  ditioni  aitbiagant. 
Verfrüht  datiert  Victor  Tunn.  Chron. ,  nach  Scaliger:  Joanne  et  Seyero 
coBS.  (470),  nach  Canisius:  Leone  Aug.  V  (sehr.  IV)  et  Probino  (sehr. 
Probiano)  ooss.  (a.  471)  —  His  coss.  Arelatum  et  Massilia  a  Gotbis  oocn- 
pata  sunt;  ebenso  Isidorus  Chron.  Goth.  bei  Labbeus  II.  66:  era  504, 
anno  imperii  Leoais  VIII  (a.  464  ff.)  nach  dem  spanischen  Feldzage  Buriolis 
(469)  .  .  In  Gallias  autem  regressus  (Euricus)  Arelatum  et  Massiliam 
urbes  bellando  obtinuit  suoque  regno  utramque  subiecit;  danach  Sigebert 
Gembl.  a.  471.  Vergl.  Savaro  zu  Sidonius  Opp.  I.  417.  496,  Valediu 
Rfr.  V.  234  und  Pagi  a.  477,  XX.  Letztere  zwei  yer werfen,  gestützt  auf 
Jordanis  und  Procop  aa.  00.,  das  yerfruhte  Datum  bei  Victor  Tnsn.: 
Joanne  et  Seyero  coss.  (470);  aber  selbst  Leone  Aug.  IV  et  Probiano 
(471)  wäre  um  fünf  Jahre  yeffrnht.  Die  AntioipatioH  wurde  wahracbeinlieh 
yeranlasst  durch  ein  fast  yersohollenes  KriegsereignisB  yom  J.  470,  welchem 
der  sogen.  Seyerus  Sulpicius  S.  4>51  also  nddet:  XIIII.  (anno  Laonii 
«B  470)   AntimoluB  (?)   a  patre  Anthimio   (1.  Anthemio)  laipMatore  cum 


in 

Noch  im  J.  475  findet  man  die  Bischöfe  von  Arlee  und  Mar- 
seille, Leontins  und  Graecus,  mit  Bischöfen  burgundionischer 
Städte  an  einem  Concile  zu  Arles  vereinigt  (I.  496  f.). 


Thorisario»   Eyerdingo   et  Ernrano,.  Comes   Stabiili,   Arelate  directus  est: 
((oibas  Bex  Eoricus  traDs  Bodanum    occurrit,    occisisque  Ducibus   omnia 
vastavit.     Der  Chronist    selbst  unterscheidet  aber   hiervon    sehr  bestimmt 
die  Einnahme   Ton  Arles   durch  Eurich;  er  bemerkt  S.  452:  XX.    (anno 
Leonis;    falsch  statt  XYIII  =  474,   da   in   diesem  Jahre  Leo    starb  und 
der  hiernach  erwähnte  Zeno    auf  ihn  folgte)  Arelato  capta  est  ab  Eorico 
eum  Maasilia  et  ceteris  castellis.     Zeno  Augustus   ann.   XIII  (I.  XVII), 
nemlich    seit  474.    Freilich  ist  hierbei   die  Einnahme  von  Arles  u.  s.  w. 
immerhin  um  2  Jahre  zu  früh  datiert.     Falsche  Daten  bei  Neueren  sind: 
470  bei  Dubos  III,  12  T.  II.  389  ff.  (nach  Viel  Tunn.  und  gegen  Jordanis 
a.  0.)  IV,  1  T.  III.  3  =  Deriohsweüer  S.  45.    168   (dagegen  Pallmann 
n.  283  f.    N.   1);    „wahrscheinlich   schon  im  J.   478'*  bei    Wietersheim 
IV.  452  und  Pallmann  II.  309;  479  bei  P^tigny  II.  342  f.;  480  bei  Gaupp 
S.  381  :=B  Pfahler  S.  95.    Dass  Eurich    Arles   und   Marseille  nicht  schon 
im  J.  470  oder  471,  wie  Victor  Tunn.  angibt,  sondern  erst  nach  Abtretung 
der  Auvergne  (475)  erobert  hat,  beweist  Wietersheim  IV.  565  f.  aus  Sidonius 
III,  1.  VII,  6  (am  Schlüsse)  und  VII,  7,  wo  vester  (murus)  von  Marseille ; 
er  vergleicht  Tillemont  VI.  794  und  Aschbach  S.  155.     Was  Jordanis  a.  0. 
von  Unterjochung    der   Burgundionen   durch  Eurich   sagt,    deutet   Dubos 
III,  13   T.  II.  420  auf   Anerltennung   der   Oberhoheit  Euriohs ;    JvMüller 
I.  105   nimmt  die  Nachricht  buchstäblich  an;   sie  ist  aber  auf  theilweise 
Unterwerfung  burgundionischen  Gebiets  zu  ermassigen,  wie  Pagi  a.  477,  XX, 
urtheilt.      Wietersheim  IV.  452  denkt  an   irgend   einen  Sieg  Eurichs  über 
die  Burgundionen ;  nach  Binding  I.  90  wäre  die  Vereitlung  des  Defensiv- 
kriegs der  Burgundionen  um  die  Auvergne  gemeint.     Nach  dem  Zusammen- 
hange bei  Jordanis  ist  der  Verlust  der  Südprovence  gemeint,  wie  Vignier 
S.  16  eingesehen,    lieber  die  Benachtheiligung,  welche  die  Burgundioneu 
durch    Eurich    auch    an  ihrer  Westgrenze ,    in  •  der  Aquitania  I   und   im 
VivandSy  erlitten,  s.  1. 486  N.  1  u.  obenS.  196.  Auf  die  damaligen  Frieden sver- 
handlmigen  zwischen  den  Burgundionen  und  Westgothen  bezieht  sich  Sidonius 
Ep.  Vin,  9:     H!c  Burgundio  septipes  frequenter  |  flexo'poplite  supplicat 
quietem  (Binding  I.  90   missdeutet  dies  auf  Theilnahme  an  den  Friedens- 
unterhandlungen, welche  im  J.  475  römischerseits  mit  Eurich  gepflogen  wur- 
den), und  IX,  3 :  aemulantum  invicem  sese  pridem  foedera  statuta  regnorum  ; 
vgl.  DnboB  rV,  15  T.  IL  445  l  449  f.     Das  Abtretungsobjeot,  bei  Procop 
a.  O.    ganz  Gallien   bis   an   die  ligurischen  Alpen,    wird   aufgefasst:    als 
die  noch  römische  Provinz  zwischen  Rhone  und  Alpen  (Sirmond  GAG.  I 
röm.  und  vesogoth.  Zeittafel,  Sigonius  XV.  557  D.  und  Zumpt  8.  203);  als 
alles  römische  Land  diesseits  der  Alpen  bis  an  den  Rhein  und  den  Ocean  (Gibbon 
c.  38  in  irriger  Berufang  auf  den  Vordersatz  bei  Procop,  wo  er»  waren  nicht 
die  H8S.  di^egen,  eher   die  Rhone  statt  des  Rhein   erwartet  hätte);   als 
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Arles  gehörte  zur  Zahl  der  Städte,  welche,  mit  ihren 
Gebieten  im  J.  476  und  z.  Thl.  schon  vorher  von  den  West- 
gothen  verwüstet,  hernach  Hungersnoth  litten,  aber  vom 
Lyoner  Bischöfe  Fatiens  durch  Zufuhr  von  Lebensmitteln 
edelmüthigst  unterstützt  wurden.  Sidonius,  der  dieses  Liebes- 
werkes in  einem  an  Fatiens  gerichteteten  Briefe  rühmend 
gedenkt,  erwähnt  als  die  von  demselben  „nach  der  gothischen 
Verwüstung"  und  in  daheriger  Hungersnoth  unterstützten 
Städte:  Arles,  Riez,  Avignon,  Orange,  Alps,  Valence,  Aouste, 
ausserdem  Clermont  K     Von    diesen   Städten    kam   Clermont 


das  Land  ÖBÜich  von  der  Rhone  (Sievers  S.  5S5)  oder  als  die  ^aaie 
Proyinz  links  der  Rhone  ( Wietersheim  lY.  452  nnd  Pallmann  IL  309 
N.  1).  Das  abgetretene  Qebiet  begriff  vielmehr  den  südlich  der  Dnrsncc, 
zwischen  der  Rhone  und  den  Seealpen  gelegenen  Theil  der  ehemaligen 
rÖmiflchen  Provinz  oder  die  grössere,  südliche  Hälfte  der  heutigen  Provesoe 
mit  Arles  und  Marseille  (Yalesius  Rfr.  VI.  308);  denn  die  BurgundiooeB 
behielten  auch  nach  dem  Verluste  dieser  Städte  alles  Land  swischen  Rhoae 
und  Burance ,  somit  nördlich  letzterer  auch  die  Nordprovence.  Weon 
Sirmond,  Sigonius  a.  0.  und  Andere  glauben,  Arles  und  Marseille  haben 
vor  der  Abtretung  noch  den  Römern  gehört  (so  noch  Pallmann  II.  286. 
309  und  Binding  I.  95  f.),  so  kann  dies  nach  dem  Obigen  nur  von  der 
Oberhoheit  zugegeben  werden,  auf  welche  auch  die  Romana  ditio  bein 
Continuator  (s.  oben)  zu  ermässigen.  Uebrigens  glaubt  Pallmann  II.  509 
N.  1,  die  Abtretung  sei  ein  stillschweigendes  Zusehen  Odoacers  zur  weit- 
gotbischen  Besitzergreifung  der  Provence  gewesen.  Dagegen  denkt  sich 
Binding  I.  95  f.  den  Act  Odoacers ,  der  von  ihm  verspätet  in  die  letzte 
Zeit  Eurichs  oder  in  die  erste  Alarichs  II  (um  485,  nach  seiner  Berech- 
nung, s.  unten)  gesetzt  wird,  als  ein  Preisgeben  römischen  Landes,  nemlich 
der  Ost  Provence  bis  an  die  Seealpen,  oder  als  Anerkennung  des  dortigen 
westgothischen  Besitzstandes  zum  Zwecke  eines  mit  den  Westgothen  für 
Eroberung  Liguriens  zu  schliessenden  Bündnisses;  dabei  wird  nemücb 
vorausgesetzt,  dags  die  Ostprovence  erst  im  J.  478  westgothisch  geworden 
sei  (nach  Binding  I.  79.  86.  91  f.  N.  362  hätten  die  Westgothen  die 
West  Provence  bereits  im  J.  471  theilweise,  mit  Wiederherausgabe  von 
Marseille,  im  J.  474  ganz  erobert),  und  dass  Ligurien  damals  den 
Burgundionen  gehört  habe  (gegen  diese  letztere  Voraussetzung  s.  unten 
Gap.  VIII). 

1)  Epist.  VI,  12:  post  Gothioam  depopulationem  .  .  pecuUari 
Bumptu  inopiae  communi  per  desolatas  Gallias  gratuita  frumenta  misisti, 
und  weiter:  etsi  ad  integrum  coniicere  non  possum,  quantas  [tibi  gratias 
Arelatenses,  Rcienses,  Avennicus,  Arausionensis  quoque  et  Albensia,  Valen- 
tinaeque,   necnon    et  Tricastinae    urbis    possessor  exsolvat;    ,  .  .    Arrersi 
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mit  der  Auvergne  bereits  im  J.  475  aus  römischem  Besitze 
in  den  der  Westgothen  (I.  483f. );  Alps  im  Vivarais  und 
letzteres  selbst  wurde  im  J.  476  von  ihnen  den  Burgundionen 
abgenommen  (S.  196).  Mit  Arles  und  der  südlichen  Vien- 
nensis  gerieth  im  J.  476  auch  Riez,  im  südlichen  Theile  der 
Narbonensis  11  *,  durch  Eurichs  Eroberung  der  Südprovence 
in  wostgothische  Gewalt.  Dass  beide  Städte  vorher  burgun- 
dioniBch  gewesen,  erhellt  auch  daraus,  dass  Sidonius  betreifs 
von  Clermont  das  Liebeswerk  des  Fatiens  um  so  mehr  rühmt, 
weil  ihn  zu  demselben  nicht  die  Gemeinschaft  der  Provinz 
(communio  provinciae)  bewogen  habe.  Die  communio  provinciae 
kann  sich  nemlich  nur  darauf  beziehen,  dass  Fatiens,  Bischof 
der  Hanptstadt  von  Burgundien,  hauptsächlich  die  Milderung 
des  Looses  burgundionischer  oder  kurz  vorher  noch  burgun- 
dionisch  gewesener  Frovinzen  bezweckte.  Avignon,  Orange, 
Valence  und  Aouste,  obschon  ebenfalls  vom  Kriege  heimge- 
sncht,  blieben  bei  Burgundien.  Es  gilt  daher  wenigstens  a 
potiori,  was  Gregor  von  Tours,  das  gleichzeitige  Liebeswerk 
des  Ecdicius  erwähnend,  mit  Bezug  auf  jene  Hungersnoth 
sagt:  dieselbe  habe  Burgundien  betroffen*. 

Eurich  machte  zwar  Arles  nicht  zu  seiner  ständigen 
Residenz';  er  residierte  vielmehr  gewöhnlich  zu  Bordeaux 
und  Toulouse;  doch  weiss  man,  dass  er  im  17.  Jahre  seiner 
Regierung  seit  467,  nemlich  zu  Ende  des  Jahres  483,  in  Arles 
gestorben  ist*. 


tarnen  oppidi  ego  nomino  uberes  perquam  gratiaa  ago  cet.  Binding  I.  86 
(K.  341).  88  (N.  352)  setzt  die  hier  erwähnten  Verwüstungen  in's  J.  474, 
was  mit  seiner  Terfrühten  Datierung  des  Krieges  um  die  Provence  zu- 
sammenhängt (s.  oben). 

1)  S.  Cap.  VI. 

2)  HFr.  II,  24. 

3)  Wie  B'AuTÜle  6.  97  behauptet. 

4)  Jordanis  R6.  c.  47:  Euricus  .  .  .  Arelato  degens,  decimo  nono 
aono  regni  sui  Tita  privatus  est;  Isidorus  bei  Labbeus  I.  66:  Euricus  .  . 
mceedit  in  regnum  annis  decera  et  septera.  —  Obiit  Arelate  Euricus  .  .  . 
aera  quingentesima  vigesima  prima,  anno  decimo  impcrii  Zenonis.  Eurioo 
mortuo  Alaricus  filius  eins  apud  Tolosam  urbem  princeps  Gothorum  con- 
stitoitur  regnans  annis  Tiginti  et  tribus  (der  Annotator  zu  Victor  Tunn. 
a.  485  S.  26  Canis.  gibt  Alarioh  die  gleiche  Begierungsdauer);  Continuator 
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Zugehörigkeit  zu  Burgundien  vor   500. 

Nach  Eurichs  Tode  gingen  Arles  und  Marseille  mit  der 
Südprovinz    wieder    in    den   Besitz  der  Burgundionen  über. 


Prosperi  Aq.  S.  29:  a.  486.     Euricus  rex  Gothomm  penes  Arelas  arbem, 
quam  ipie  oaeperat,   moritur  locoque  eius  Alaricus  filioa  eius  confimiatiir 
V.  k.  Jan.  (88.  Dec.),  daneben  a.  487:  Euricus  rex  Gothorum  moritox  el 
rex  pro  eo  Alaricus ;  Seyerus  Sulpiciu8  S.  452 :  VII.  (anno  Zenonis  =*  a.  480) 
Mortuus  est  Eoricus  Arelate,  et  Ordinate  (1.  ordinatur)  filius  buus  Alariciu 
Tolosa;  ChronoL  reg.  Gothor.  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  818:  (Euricas) 
Arelate  obiit    sub   imp.  Zenone.     Für  die  Critik   obiger  Zeitangaben  fiber 
Eurichs  Todesjahr   ist  festzuhalten,  dass  derselbe  im  J.  467   durch  Er- 
mordung seines  Bruders  Theoderich  II  zur  Regierung  gekommen.  (Idaüm 
und   Marius  a.  467 ;    vgl.  Pagi  a.  464,  II ,  Garzon  zu  Idatius  S.  262  und 
unter    den   Neueren   z.  B.   Troja  II,   2    App.  IL  85;    nadh  der  Hist.  de 
Languedoc  datieren  Bouquet  zu  Marius,  bei  Kickly  S.  31,  und  Keaere,  wie 
Kortüm  S.  495,    Zumpt  S.  201   und  Binding  I.  61,    Eurichs  Regierungs- 
antritt mit  466.)  Femer  ist  zu  berücksichtigen,  dass  Kaiser  Zeao  Ende  474 
auf  den  byzantinischen  Thron  gestiegen  ist.    Das  17.  Regierungsjahr  Eurichs, 
bei  Isidorus,  ist  nun,    von  467  an  gerechnet,   das  Jahr  483,  welchem  so- 
wohl die  aera  521,    als  das  10.  Hegierungsjahr  Zenos  (483  seit  474)  ent- 
spricht.    Damit  scheint   aber  nicht   übereinzustimmen,   dass  bei  laidorun 
und   dem  Annotator   zu   Victor  Tunn.    die  Regierungsdauer   Alarichs   aaf 
23  Jahre  angegeben  ist;   denn   da  dieser  im  Laufe  des  Jahres  407  Krone 
und  Leben  yerlores  hat,   so  müsste  er,   23  Jahre  von  407   rückwärts  ge- 
rechnet,   erst  im  J.  485    auf  Eurich   gefolgt   sein.     Da  jedoch  dieser  erst 
zu  Ende  des  Jahres  483   gestorben  ist  (s.  hienach),   so    scheint  Isidorus, 
wenn  er  der  Regierung  Alarichs  nicht  ein  Jahr  zu  wenig  (28  statt  24  J.) 
gegeben,  nur  die  vollen  Regierungsjahre  desselben  (484-506)  berechnet  zu 
haben.     Achnlich,  scheint  es,  verhält  es  sich  mit  Isidorus'  Zeitangabe  des 
Regierungsantritts  Alarichs,  nach   der  Recension   yon  Grotius  S.  720,  wo 
die    gleiche  Aera- Angabe   eine  Capitelüberschriffc  bildet  und  dann  fortge- 
fahren wird :    Anno  dec.  i.  Z.  .  .  .  Alaricus  .  .  .  constituitur.    Dabei  wird 
uemlich,  wenn   man  anno   dec.  i.  Z.  nicht  zu  Eurico  mortuo,  sondern  zu 
Alaricus  .  .  constituitur   zieht,    die  Regierungszeit  Zenos  nach  den  Tollen 
Jahren  von  475  an  (nicht  von  Ende  474  an)  berechnet,  so  dass  das  10. 
Jahr  Zenos  allerdings   das  Jahr  484   wäre.     Nur   würde   damit  die  Acra- 
Ueberschrift  (483)  nicht  stimmen.    Jedenfalls  berichtigen  sich  nach  Isidoms 
die   Yorangeführten    abweichenden    chronistischen  Angaben    über   Eurichs 
Regierungsdauer   und   Todesjahr;   doch   ist  beim   Gontinuator   das   Datam 
des  24.  Dec,  wenn  es  auf  das  Jahr  483  übergetragen  wird,  nicht  zu  Ter- 
werfen.      Falsche    Datierung    des    Todesjahrs    Eurichs    bei  Neueren    und 
Neuesten:  484,  Troya  a.  0.  S.  87  ;  485,  Pagi  a.  484,  XXIV,  und  Binding 
I.  95 ;  486,  Hille  S.  19  nach  dem  Gontinuator.    Duboa  III,  6  T.  IL  288  f. 
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Der  Zeitgenosse  EnnodhiH,  der  in  Italien  lebte,  spricht  in 
einem  an  seine  zu  Arles  wohnende  Schwester  Euprepia  ge- 
richteten Briefe  von  einem  zwischen  den  beidseitigen  Landes- 
herren befestigten  Frieden^;  es  liegt  hier  am  Nächsten,  an  den 
zwischen  Theoderich,  König  von  Italien ,  und  Grundobad ,  nach 
dessen  Einfalle  in  Ligurien  im  J.  489  ^,  geschlossenen  Frieden 
zu  denken  und  daher  Gundobad  für  den  Herrn  von  Arles  zu 
halten^.  Ebenderselbe  Ennodius  weist  in  einem  frühem  Briefe 
die  Entschuldigung  zurück,  welche  Euprepia  für  ungenügende 
Correspondenz  mit  ihrem  Bruder  aus  den  Kriegsleiden  der 
Provinzen  oder,  wie  sie  sich  ausdrückte,  aus  dem  „Loslassen 
von  Leuten  auf  dieselben '*  geschöpft  hatte  ^.  Mit  dem  hier 
angedeuteten  Einmärsche  von  Truppen  in  die  „Provinzen*' 
ist  wol  die  burgundionische  Occupation  der  Südprovinz  mil 
den  zugehörigen  südlichen  Theilen  der  Viennensis,  der  Nar- 
bonensis  II  und  der  Alpes  maritimae  gemeint^.  Bestimmteres 
betreffs    der  Zugehörigkeit    der  Südprovinz    zu    Burgundien 


u.  III,  9  T.  II.  491  ^  P^gny  II.  846  f.  lohnrankt  zwischen  Ende  483 
und  Anfang  484,  kommt  aber  damit  doch  der  Wahrheit  am  Nächsten, 
liass  Eurich  zu  Arles  gestorben ,  bezeugen  übereinstimmend  Jordanis,  Isi- 
dorus,  der  Continuator  und  Snlpicius  Seyerus  aa.  00.;  aus  Isidorus  und 
SuIpicioB  erhellt,  dass  Alarich  in  Toulouse  zum  Könige  erhoben  wurde. 
Was  Hille  S.  19  f.  sagt:  Euiico  Gothorum  regi  mortuo  succedit  penes 
'  Arelatem  Alaricus  flüus,  beruht  auf  nachlässiger  Benutzung  des  Continuator. 

1)  Epist.  ni,  16 :  pace  Deo  propitio  inter  regionum  nostrarum  dominos 
omni  radice  soHdata. 

2)  S.  Cap.  VIII. 

3)  Sirmond  Not.  ad  Ennod.  8.  17  (zu  Ep.  III,  15  a.  0.)  denkt  bei 
regionum  domini  an  Theoderich,  König  von  Italien,  und  Gundobad,  der 
die  SüdproTinz  grossentheils  beherrscht  habe,  oder  Alarich,  als  Herrn  von 
Arles.  'Letzteres  ist  unzulässig,  da  eine  Fehde  zwischen  Alarich  und 
Theoderich  unbekannt  und  sogar  undenkbar  ist. 

4)  Epist.  III,  28 :  NoIo  .  .  quicquam  de  provinciarum  malis  vel,  sicut 
dixiaü,  hominom  immissione  oauseris. 

5)  Fertig  Ennodius  I.  14  denkt  an  den  Ausbruch  eines  Krieges 
zwischen  den  Ostgothen  und  den  Westgothen  oder  Burgundern.  Ein  Krieg 
zwischen  den  Ostgothen  und  den  Westgothen  ist  aber  undenkbar,  und  der 
ostgothische  Krieg  wider  die  yerbündeten  Burgundionen  und  Franken  brach 
erst  im  J.  508  los.  Es  kann  nur  die  burgundionische  Eroberung  der  west- 
gothischen  Sudprorinz  gemeint  sein;  nach  dieser  Eroberung  fand  dann  der 
Einfall  der  Burgundionen  in  Ligurien  ( s.  oben)  um  so  leichter  statt. 
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ergibt  Bich  auft  Gregor  von  Tours*.  Dieser  berichtet  nemlicli 
vom  Könige  Gundobad  und  seinem  Bruder  Godegisel)  «ic 
hätten  vor  der  durch  des  Letztom  Verrath  verursachten 
Reichsfehde,  die  im  J.  500  stattfand,  das  Königreich  „circa 
Rhodanum  aut  Ararim  cum  Massiliensi  provincia'^  gemeinsam 
besessen '.  Hier,  wie  anderswo  bei  Gregor  von  Tours',  hi 
Massiliensis  provincia  nur  ein  anderer  Name  für  die 
sonst^  so  genannte  provincia  Arelatensis.  Man  hat  zwar 
diese  goographischen  Benennungen  auf  eine  fränkische  TheQang 
der  Provence  nach  Chlotar  I  bezogen,  wonach  die  Provincia 
Massiliensis  Marseille,  Avignon,  Aix  u.  s.  w.,  die  Provincia 
Arelatensis  Arles,  ügemum,   Riez    u.  s.   w.  befasst  hätte  ^; 


1)  Von  keinem  Belange  ist  es,  dass  bei  Aimoin  GFr.  I,  19  der  in 
Kriege  des  Jahres  500  in  Avignon  eingeschlossene  Gundobad  durch  Aridius 
von  Arelate  her  Hülfe  erhält;  s.  oben  S.  206  Not.  Diese  Fiction  wurde 
durch  die  Bedeutung  veranlasst,  welche  Arles  nachmals  im  sogen.  areUten- 
sischen  Königreiche  hatte.  Bei  Du  Chesne  AFr.  II.  176.  219  iat  daher 
Arles  kurzweg  Hauptstadt  Alt-Burgundiens. 

2)  Hist.  Fr.  II,  32;  danach  Liber  historiac  eccl.  gestorumque  roma' 
norum  atque  francorum  a  hugone  de  s.  Maria  (Hugo  Flor iaccnsis)  a.  1109, 
Cod.  Bern.  20S:  Burgundic  uero  regnum  circa  rhodanum  et  ararim  fluuium 
[fluni OS  Cod.  22]  tunc  [nach  der  Tetrarchie]  consistebat  et  usque  ad  massi* 
lienseni  prouinciam  pertingebat  [  pcrtinebat  Godd.  22  ] ;  daraus  historia 
Francorum  [vielmehr  universalis]  Cod.  Bern.  22  Saec.  XJII;  Honacbi 
cuiusdani  Fossetensis  de  hist.  francorum  [vielmehr  hist.  univ.J  Cod.  Bern.  * 
324  Saec.  XIII;  De  origine  prima  francorum  cot.,  a.  1320,  Cod.  Bern.  65 
Saec.  XV,  und  Chronique  des  rojs  de  France  Cod.  Bern.  607  Saec.  XIII: 
et  sachiez  que  li  raignes  de  borgoignc  cstoit  adonc  entre  le  rone  et  teone. 
et  duroit  iusqua  la  prouiiico  de  marseille.  Die  Stelle  Gregors  wird  auch 
von  Gibbon  c  38  n.  37  und  Pallmann  II.  309  N.  1  auf  Erwerbungen 
bezogen,  welche  die  Burgundionen  nach  Euriohs  Tode  auf  Unkosten 
Alarichs  II  gemacht  haben.  Türk  II.  10  schliesst  aus  der  Verglcichung 
von  Gregor  a.  0.  mit  Jordanis  BG.  c.  47  (oben  S.  210  N.  2),  dass  die 
Provincia  Massiliensis  bis  zum  J.  484  westgothiscb ,  später  aber  burg^- 
dionisch  gewesen  sei;  dabei  zählt  er  freilich  Aix  irrig  zu  jener  Provinz 
und  übersieht  die  nachmalige  Losreissung  derselben  von  Bargundien 
(s.  unten). 

3)  HFr.  VIII,  43  und  X,  25. 

4)  Z.  B.  bei  Gregor  HFr.  IV,  5.  45.  VIII,  30.  43.  IX,  7.  X,  25. 

6)  Valesius  Bfr.  VIII.  410  und  NG.  S.  321.  468,  Kuinart  zu  Greg 
Tur.  HFr.  VIII,  43  S.  413,  Dubos  IV,  1  T.  III.  2  f.  und  Giesebrechi  zu 
Greg.  Tur,  HFr.  IV,  5  Uebs.  I.  164  N.  6   u.  zu  VIII,  30    TJebi.  U.  90 


217 

oder  man  hat  die  Namen  Provincia  MasfiilienRi«  und  Provincia 
ArclatenBiB  nur  für  vago  Bezeichnungen  'der  ehemaligen 
römischen  Provincia  ausgegeben  *.  Jene  Theilung  ist  jedoch 
sehr  problematisch  y  und  beide  Benennungen  sind  gleichbe- 
deutend*, haben  auch  ihren  guten  historischen  Grund.  Der 
Papst  Leo  I  hatte  nemlich ,  einen  langwierigen  kirchlichen 
Rangstreit  zwischen  Arlos  und  Vienne  zu  schlichten,  durch 
Erlass  vom  5.  Mai  450  die  viennensische  Provinz  kirchlich 
in  zwei  Hälften  geschieden,  in  die  Provincia  Viennensis  im 
engem  Sinne  oder  die  sogen.  Viennensis  T,  mit  der  Metropolo 
Vienne  und  den  Bisthümern  Valence,  Genf  und  Grenoblo 
(dazu  Tarantaise  in  der  Provinz  der  Alpes  Graiae  et  Penninae), 
und  in  die  Provincia  Arelatensis  oder  die  sogen.  Viennensis  II, 
mit  der  Metropole  Arles  und  den  Bisthümern  Marseille, 
Avignon,  Orange,  Vaison,  Carpentras,  Cavaillon,  Aouste  (nach 
Anderen  Trois-Chateaux),  Die  und  Alps  —  eine  Anordnung, 
welche  wegen  Erneuerung  der  Rivalität  zwischen  Vienne  und 
Arles  seit  499  vom  Papste  Symmachus  am  23.  Nov.  513  und 
im  J.  514  bestätigt  wurde*.  Vom  kirchlichen  Gebiete  trugen 
sich  diese  Benennungen  auf  das  politische  leicht  über,  und 
es  hiess  jetzt  die  südliche  Viennensis  von  der  Hauptstadt 
Arles   auch  politisch  Provincia  Arelatensis  *.     Da  jedoch  das 


N.  5.  Dubos  a.  0.  versteht  daher  die  MassilicnsiB  provincia  bei  Grefe. 
Tut.  II,  .32  mit  AusschlusA  von  Arles ;  ihre  Eroberung  durch  die  Eurgun- 
dioncn  nininit  er  aber  an,  und  er  setzt  dieselbe  in  das  Todesjahr  Eurichs 
oder  in  das  nächstfolgende  Jahr  (483  oder  484,  s.  oben);  ebenders.  IV,  1 
T.  III.  5  begnügt  sich,  das  Ereigniss  in  die  Zeit  der  Minderjährigkeit 
Alaricht  II  zu  setzen. 

1)  Jacobs  S.  S7.  115. 

2)  So  auch  bei  Gregor;  denn  die  Seuche,  welche  nach  ihm  HFr.  IV,  5 
die  provincia  Arelatensis  traf,  suchte  nach  Paulus  Diaconus  Marseille  am 
Meiatcn  heim. 

3)  Betreffs  der  Anordnung  des  Papstes  Leo  I  s.  oben  S.  159  N.  2 
(dje  dortigen  Citate  betreffen  nicht  nur  das  Bisthum  Vienne,  sondern  zu- 
gleich auch  das  Bisthum  Arles ) ;  über  die  Schlichtung  des  erneuerten  Streites 
8.  185  N.  3. 

4)  Z.  B.  bei  Cyprianus  Vita  S.  Caesarii  I,  15,  wo  nach  civitas  Are- 
latensis mit  provincia  ista  die  arclatensische  Provinz  gemeint  ist;  vgl. 
Yalesius  NG.  S.  458. 
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altberühmte  Marseille  nächst  Arles  die  bedeutendste  Stadt 
der  südlichen  Viennensis  war  und  'die  Bischöfe  von  Marseille 
nächst  dem  Metropoliten  von  Arles  als  die  ersten  der  arela- 
tensischen  Provinz  galten*,  ko  c erklärt  sich  der  spätere  I^amens- 
tausch  von  Provincia  Arelatensis  mit  Provincia  MassiliensiH 
sehr  leicht.  Gregors  Angabe  betreffs  der  Zugehörigkeit  der 
massilicnsischen  Provinz  zu  Burgundien  wird  zwar  verschie- 
dentlich bezweifelt*,  aber  dadurch  bestätigt,  dass  die  Bischöfe 
von  Arles  und  Marseille  im  J.  499  dem  Lyoner  Religions- 
gespräche  beiwohnten  (S.  25  f.).  Die  damalige  Versammlung' 
catholischer  Bischöfe  war  zwar  von  Aussen,  nemlich  durch 
rlen  fränkischen  Bischof  Remigius  angeregt,  übrigens  kein 
{brmliches  Landcsconcil ;  doch  nahmen  an  derselben  g^wis> 
nur  Bischöfe  Burgundiens  Theil.  Oder  wie  hätte  der  König, 
der  die  Erlaubnis«  zum  Halten  der  Disputation  ertheilie  und 
bei  derselben  selbst  zugegen  war,  die  Einmischung  von  aus- 
wärtigen Bischöfen  in  die  Verhandlungen  über  innere  Reli- 
gionsfragen dulden  können*  ?  Mit  Arles  und  Marseille  gehörte 
<a1so  die  arelatensische  oder  massiliensische  Provinz  im  J.  499 
zu  Burgundien ;  Arles  und  Marseille  waren  demnach  den  West- 
gothen  vorher,  wahrscheinlich  bald  nach  Eurichs  Tode  (483)* 
wieder  entrissen  worden*.     Der  Zuzug  westgothischer  Hülfs- 


1)  Primi  comprovincialium,  wie  Sidonius  £p.  VII,  7  sagt;  vgl.  Sirmond 
Not.  S.  125. 

2)  So  schon  von  Valesius  Rfr.  V.  234  f.,  'weil  am  westgothisclieii 
Concile  von  Agde  (506)  Arles,  Marseille,  Aix,  Fr^jus,  Antibes,  Digne»  Senez. 
und  selbst  Avignon  repräsentiert  seien,  und  die  Provenoe  bei  Fredegar 
und  selbst  noch  im  Testamente  Carls  des  Grossen  von  Burgundien  unter- 
schieden sei.  Diese  Scheingründe  "werden  durch  den  Verlauf  der  Unter- 
suchung widerlegt. 

3)  An  fränkische  Bischöfe  als  Thcilnehmer  denkt  Gelpke  (S.  27  N.  1). 
]Unding  I.  136.  148  macht  die  th eilnehmenden  Bischöfe  von  Arles  und 
Marseille  zu  westgotbischen ,  nur  um  nicht  die  Südprovence  um  499  den 
Burgundionen  zuweisen  zu  müssen. 

4)  Aus  der  OoUatio  episcoporum  cet.  und  aus  Greg.  Tur.  II ,  SS? 
schliessen  Belloguet  S.  172  f.,  Baudot  S.  8,  Bluhme  WBRR.  S.  61  und 
Derichsweiler  S  52.  168  N.  17  u.  A.  ebenfalls,  Gundobad  habe  die  Keichs- 
grrnzc  bis  au's  Mittclmeer  vorgerückt.  Ohne  Begründung^  jedoch  wahr« 
scheinlich  mit  Rücksicht  auf  Gregor.  Tur.  a.  O.,  übrigens  ohne  Zeitonter- 
choidung  ^bezeichnen   ältere   Historiker,  wie  GoUut  II,  3  col.  97.  m,  2 
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trappen,  welchen  Theoderich  im  J.  490  erhalten  hat^,  beweist 
nicht,  dass  die  Südprovence  damals  westgothisch  gewesen 
istj  Gundobad,  den  bei  seinem  Einfalle  in  Oberitalien  (489) 
nicht  Feindseligkeit  gegen  Theoderich,  sondern  lediglich  Beute- 
inst geleitet  hat  (8.  23),  kann  den  Durchmarsch  der  West- 
gothen  zu  Gunsten  Theoderichs  immerhin  gestattet  haben. 

Wesigoibische  BotmäHsigkeit  nach    500,    OKtgothisch f 

seit  510. 

Jedenfalls  muss  aber  bald  nach  500s  die  Südhälfte  der 
arelatensischcn  Provinz  mit  der  ganzen  Südprovence  bis  an 
die  Durance  wieder  an  die  Wcstgothen  gekommen  sein  und 
diesen  sogar  auch  Avignon  gehört  haben.  Aus  der  Vita 
iy,  Caesarii  erhellt   nemlich,  dass  Arles    und  Gebiet  vor  407 


coL  276  dai  Meer  bei  Marseille  ala  Südgrenze  Burgundiens.  Auch  Neuere 
nehmen  die  Ausdehnung  Burgundiens  bis  an*8  Mittelmeer  und  dieses  als 
südliche  Beicbsgrenze  an:  so  z.  B.  Pfahler  S.  83,  Daguet  S.  30.  Bomhak 
S.  228  (um  500,  freilich  mit  irriger  Berufung  auf  die  nachmalige  hier- 
seitige  Grenze  des  fränkischen  Burgundiens)  und  Bethmann  6RC.  I.  143 
(citiert  Spruner  HGHA.  Nr.  23).  Bröcker  S.  23  schwankt,  indem  er  Bur- 
gundien  südlich  an  da^  Mittelmcer  oder  dessen  Nähe  grenzen  lässt.  Wie  es 
aber  im  Betracht  des  vor  übergehenden  Besitzes  der  Südprovence  (s.  hienach) 
irrig  ist,  das  Mittelmeer  ohne  Weiteres  zur  Südgrenze  Burgundiens  zu 
machen,  eben  so  falsch  ist  es  hinwider,  die  Burgundionen  schlechtweg  ron 
der  Sudprovence  auszuschliessen.  In  letzterm  Irrtbume  sind  Aeltere  und 
Neuere:  z.  B.  Sirmond  CAG.  I  (burgund.  Königstafel),  der  den  Burgun- 
dionen nur  die  ProWncia  eis  Druentiam  einräumt;  Valesius  Rfr.  YIII.  409 
(ron  der  Provincia,  umfassend  die  Narbonensis  II,  die  halbe  Yiennensis  und 
beinahe  die  ganze  Seealpen  -  Provinz  gehörte  nur  der  innere ,  vom  Meere 
entfernte  Theil  zu  Burgundien);  ebenders.  NG.  S.  106  col.  1.  S.  107  col.  2 
( Arles,  Metropole  der  arelatensischen  Provinz  und  der  dazu  gehörigen 
Städte  Marseille,  Avignon  und  Telo  Martium  (Toulon)  gehörten  nie  zum 
1.  Reiche  Burgundien);  JvMüUer  I.  91  (die  Burgundionen  in  der  alten 
Römischen  Provinz  ob  der  Stadt  Marseille  u.  s.  w.);  Matile  S.  5  (begrenzt 
Burgundien  südlich  durch  die  Durance)  =  Crousaz  6.  10;  Binding  I.  95 
N.  364  (burgnndionisch-westgothiscber  Krieg  nach  Eurichs  Tode  verworfen), 
96  f.  N.  372  (Massiliensis  Provincia  bei  Gregor,  a.  0.  vager  Ausdruck  für 
das  Oanze  statt  eines  Theüs  u.  s.  w.),  I.  183  (mit  Bezug  auf  die  Zeit  vor 
507:  die  unteren  Rhonelande  hatte  man  nie  besessen).  307  (die  Durance 
ReichsgTcnze  um  500). 
^        1)  Manso  S.  43  und  N.  r. 
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Alarieh  IT  gehört  haben   und  im  J.  510  ans   westgothischer 
Botmäßßigkeit  in  ostgothische  gelangt  sind*;  auch  findet  man 
im  J.  506  die  Bischöfe  Caesarius  von  Arles  und  Julianuß  von 
Avignon  (de  Avennica  civitatc),  diesen  vertreten  durch  den 
Presbyter   Pompeius,   am  vrestgothischen  Concile  zu   Agde*. 
Wie  erklärt  sich  aber  dieser  Territorial  Wechsel?     Von  einem 
Kriege,  durch  welchen  die  Westgothen   sich  mit  Hinzunahme 
von  Avignon   wieder  in  den  Besitz  der  Südprovence  gesetzt 
hätten,  verlautet  Nichts.     So  ist  man  zur  Annahme  genöthigt, 
Theoderich  habe   im  J.  500,  bei  Gelegenheit   der  damaligen 
fränkischen  Invasion   Burgundiens,   die   Südprovence    bis  an 
die  Durance  und   über   diese  hinaus   noch   Avignon   besetzt, 
diese  Erwerbungen   aber  nachgerade  den   Westgothen  abge- 
treten.    Die  Betheiligung  Theoderichs  am   fränkisch  -  burgun* 
dionischen   Kriege    des   Jahres   500    wird   von   Procop  *    be- 
richtet.   Nachdem    er  nemlich  erwähnt   hat,    dass  Theoderich 
von  seinen  Töchtern  Theudecusa  an  Alarieh,  Amalaberga  an 
Ilermanfrid  verheirathet   und  dadurch    die   Macht   der  West- 
gothen und  Thoringen  gegenüber  der  wachsenden  fränkischen 
gestärkt  habe,  fahrt  er  folgendermassen  fort:  Seitdem  hätten 
die  Franken  aus  Furcht  vor  Theoderich  sich  zwar  einer  Ver- 
gewaltigung gegen  die  Westgothen  und  Thoringen  enthalten, 
die  Burgundionen  aber  bekriegt.     In  der  Folgezeit  hätten 
aber  die  Franken   und  Ostgothen   ein  Bündniss   zum  Zwecke 
der  Eroberung  Burgundiens  in   dem  Sinne  geschlossen,  dass 
der  siegende  Thcil,  falls  der  andere  dabei  keine  Unterstützung 
geleistet,    mit   diesem  zwar  das  eroberte  Land   theilen,  aber 
dafür   eine  Busse  erhalten  solle.     Während  nun  Theoderich 


1)  YiU  S.  Caesarii  I,  12.  13.  17.  Das  Nähero  unten.  Dabo«  IT,  1 
T.  III.  4  u.  IV,  11  T.  III.  223  missbraucht  die  Vita  S.  Caes.  I,  12,  um 
zu  beweisen,  dass  die  Westgothen  selbst  nach  dem  frühem  Verluste  der 
ProTincia  Massiliensis  Arles  behauptet  hätten. 

2)  Bei  ßirmond  CAG.  I.  173  f.;  vgl.  Belloguet  S.  174.  Binding 
I.  190  f.  will  mit  einem  oben  S.  6  N.  3  bemerkten  Selbstwiderspruche  die 
Bedeutung  der  Anwesenheit  des  Bischofs  von  Avignon  nicht  gelten  lasten; 
den  Irrthum  I.  137,  wonach  auch  Ucetia  (IJzes),  dessen  Bischof  als  Theil- 
nehmer  erscheint,  bnrgundionisoh  gewesen  wäre,  berichtigt  er  I.  190  f. 
N.  644  selbst.    Arles  ist  ihm  seit  Eurichs  Eroberung  westgothisch. 

3)  BG.  I,  12. 
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eine  abwartende  Haltung  beobachtet  habe,  sei  der  Angriff  der 
Franken  auf  die  Burgundionen  erfolgt;  diese  seien  in  einer 
Hauptschlacht  besiegt  nnd  in  ihr  äusserstes  Gebiet  zurück- 
gedrängt worden,  wo  sie  viele  Festen  hatten.  Hierauf  seien 
die  Ostgothen  in  Eilmärschen  herangerückt,  hätten  die  fest- 
gesetzte Busse  erlegt  und  ohne  Verlust  an  Mannschaft  Gallien, 
(1.  h.  die  burgundioniscben  Länder  Galliens,  mit  den  Franken 
getheilt  Nachmals  Über  hätten  die  Franken,  mächtiger 
geworden  und  Theoderich  nicht  mehr  fürchtend,  Feindselig- 
keiten gegen  Alarich  und  die  Westgothen  unternommen  u.  s.  w., 
womit  auf  den  Krieg  der  Jahre  507-510  übergegangen 
wird*.  Was  Procop  von  dem  Rückzuge  der  Burgundionen 
nach  dem  äussersten  Eeichstheile  und  den  dortigen  Festen 
sagt,  stimmt  auffallend  mit  demjenigen  überein,  was  fränkische 
Quellen  über  Gundobads  Eückzug  nach  dem  festen  Avignon 
erzählen  (S.  205)*.  Um  so  eher  ist  man  berechtigt,  Procops 
^'achricht  auf  den  Krieg  des  Jahres  500  und  auf  eine  indirecte 
Betheiligung  an  demselben  seitens  Theoderichs  zu  beziehen, 
obgleich  die  fränkischen  Quellen  diese*  Betheiligung  mit  keinem 
Worte  erwähnen  \     Sie   ist  aber  darum  eben  so  wenig  zu 


1)  In  dieser  Erzählung  Procopi  sind  zar  Vermeidung  von  Irrthümern 
(He  im  Texte    b|Brvorgehobcncn   Zeitbeatimroungen  festzuhalten:    xal    an 
nvtov  —  vatfQov   J^  — .  ( diesc-r  Satz  kann    sich  nur  auf  unbedeutende, 
Tor  500  zwischen  Franken  und  Burgundionen  vorgefallene  Feindseligkeiten 
beziehen)  fitra  <f«  — . 

2)  Hierauf  macht  Dubos  lY,  11  T.  III.  232  aufmerksam;  ebenders. 
IV,  11  T.  III.  220  f.  motiviert  Procops  Stillschweigen  über  das  Nähere  der 
fränkiflchen  Kriegsoperationen  mit  seinem  ostgothischen  Gesichtspuncte. 
P^gny  II.  480  urgiert  bei  Procop  die  Worte :  tig  tu  ioxara  xta(fag  ris  t6t€ 
t^xovVy  am  zu  beweiaen,  dass  Burgundien  damals  die  Südprovence  nicht 
iu  sich  befasst  habe.  Als  wenn  nicht,  im  Verbältnisse  zur  nördlichen  Aus- 
dehnung des  Beiches,  Avignon  immerhin  im  äussersten  südlichen  Reichs- 
theüe  wäre  gelegen  gewesen.  P^tigny  a.  0.  missbraucht  auch  Procop 
ßG.  I,  12,  wo  die  Westgothen  (nemlich  zur  Zeit  Eurichs)  Gallien  (die 
Provence)  bis  zu  den  Alpen  erhalten  (S.  210  N.  2). 

S)  Yalesius  R£r.  VI.  277  f.  verwirft  die  ganze  Erzählung  Procops; 
er  findet  bei  ihm  vor  dem  fränkisch- westgotbischen  Kriege  (507  ff.)  zwei 
Kriege  der  Franken  wider  Burgundien  erwähnt  (hiegegen  oben)  und  glaubt, 
da  die  Könige  der  Thüringer  und  Westgothen,  wie  Procop  selbst  bezeuge, 
die  Verwandtschaft  Theoderichs  gesucht  hätten,   um   sich  der  Franken  z^ 
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bezweifeln,  als  das  von  Gregor  von  Toure  ebenfalls  ver- 
rtcbwiegene  Offensiv  -  Bündnisa  zwischen  Chlodwig  und  Gun- 
dobad  gegen  Alarich  im  J.  507  * ,  oder  als  die  ostgothische 
Intervention  des  Jahres  508  (s.  hienach)  und  die  Betheiligung 


erwehren,   dieser,   der   eine  Tochter   in   das   burgandionische  Königsbaus 
verheirathet  habe,  könne  mit  den  Franken  nicht  ein  Bündniss  geschlossen 
haben,   um    die  Burgundioneu  zu   bekriegen.     Wie  wenig  jedoch  in  jenem 
Zeitalter   verwandtschaftliche  Rücksichten   die  Politik  bestimmten,  ist  be- 
kannt;   ein   auffallendes   Beispiel  hieyon   s.    oben  S.  150  f.     Die   meisten 
Historiker  nehmen  die  Nachricht  Procops  an,  yariieren  aber  ungemein  in 
ihrer  Zeitbestimmung.     Durchaus  unrichtig  bezieht  JvMüller  I.  109  dieselbe 
auf  die  Zeit   zwischen  Gundobads  Raubzug  nach  Ligurien  (489)  und  die 
Vermählung    von  Theoderichs   Tochter   Ostrogotho    an   Sigismund  (494). 
Stritter  I.  79  f.  verirrt  sich  sogar  zum  J.  489  zurück.     Andere  lassen  den 
von  Procop  berichteten,  für  Gundobad  nachtheiligen  Krieg  nach  dem  von 
Marius  und  Gregor  erzählten  des  J.  500  stattgefunden  haben  (Vignier  S.  19 
im  J.  501;  Guichenon  I.  14   im  J.  501  oder  503;   Petavius  I,  7,  2  sogv 
um  508,  nach  der  Niederlage  der  Westgothen),  was  Dubos  lY,   1 1  T.  IIL 
229  f.  und  Mille  I.  73  mit  Berufung  auf  Marius  a.  500  (am  Schlüsse)  mit 
Recht  verwerfen.     Noch  Andere  beziehen  nach  dem  Vorgange  von  Lecointc 
I.  331  die  Nachricht  Procops  auf  die  Kriegsereignisse  des  J.  523,  was  oüt 
der  bestimmten  chronologischen  Folge  bei  Procop  streitet;  so  z.  B.  Mille 
a.  0.,  Türk   III.  103-108   (will   ein  historisches   Hysteron-Proteron  bei 
Procop  herausfinden),  Binding  I.  154  f.  N.  529.  252  N.  869  und  die  von 
ihm  Citierten.     Unter  diesen  nimmt  zwar  Derichsweiler  S.  63.  170  N.  43 
175  N.  30  die  ostgothische  Losreissung  von  Arles  und  Marseille  im  J.  500 
an,  bezieht  aber  Procop  BG.  I,  12  doch  auf  das  J.  523;  über  die  von  ihm, 
wie  von  Anderen  vor  ihm,  missbrauchte  Stelle  bei  Cassiodor  Var.  YIII,  10 
B.  weiterhin  im  Texte.    Das  Richtige  betreffs  Procops  haben  in  der  Haupt- 
sache Sigonius  XVI.  594  D.   (freilich   mit  dem  falschen  Kriegsdatum  499 
statt  500),   Dubos  IV,  10    T.  III.    209  ff.  IV,   11    T.  III.   220  ff.   233  ff. 
(wider  Lecointe  a.  0.) ,  GKbbon  c.  38  und  n.  42,    Gagern  II.  477  f.  480 
und   Not.  S.  842  f.  844 ,  und   die   französischen   Ausleger   zu   Greg.   Tur. 
HPr.  n,  32  Opp.  I.  221  N.  1.     Bünau  I    611  f.    setzt  den   Schluss  des 
fränkisch  -  ostgothischen  Bündnisses  in's  Jahr  500,  und   zwar  erst  in  die 
Zeit  nach  Godegisels  Untergange.    Der  Schluss  des  Bündnisses  fand  viel- 
mehr bereits  im  J.  499  statt  und  ist  in  der  Collatio  episcoporum  cet  an- 
gedeutet (S.  27  N.  4).    Das  Eingreifen  Theoderichs   wird   bald   aaeh  der 
Niederlage   und  Flucht  Gundobads  erfolgt  sein,   so   zwar,  dass   die  Los- 
reissung der  Südprovence    während  der  Belagerung  von  Avignon,  die  Be- 
sitznahme dieser  Stadt  nach  dem  Abzüge  Chlodwigs   und   dem  Aunniorsehe 
Gundobads  fftattfend. 

1)  Dubos  IV,  11  T.  m.  231  f. 
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der  Ostgothen  am  fränkisch  -  burgundionischen  Kriege  de« 
J.  523 ,  was  Beides  Gregor  wiederum  verschweigt  ^  Was 
Frocop  von  einer  ostgothisch-fränkischen  Theilung  Surgundiens 
sagt,  ist  ostgothischerseits  auf  die  Losreissung  der  Südpro- 
vence, fränkischer  seits  auf  die  im  Frühem  erwähnte,  vorüberge- 
hende Landabtretung  an  die  Franken  (8.126  f.)  zu  ei*mässigen^ 
Findet  man-  aber  bald  nach  500  die  Südprovence  nebst  Avignon 
im  westgothischen  Besitze,  wie  aus  den  vorangeführten  Unter- 
Hchriften  des  Concils  von  Agde  (506)  erhellt,  so  muss  in- 
zwischen Theoderich  erstere,  mit  Ilinzunahme  der  nach  Gun- 
dobads  Abzüge  besetzten  Feste  Avignon,  seinem  Schwieger- 
söhne  Alarich    abgetreten  haben  ^.     Diese  Abtretung  scheint 


1)  Dubos  ly,  10  T.  III.  211  motinert  das  schon  von  Sigonius  a.  0. 
{>etoDte  Stillschweigen  Gregors  HFr.  li,  32  üher  das  fränkisch- ostgothische 
Bandniss  des  J.  500 ,  sowie  über  die  Theilung  fiurgundiens  damit ,  dass 
ihm  die  ostgothische  Mitwirkung  fremdartig  geschienen  habe.  Eher  durfte 
der  catholische  Chlodwig  nicht  als  Verbündeter  der  ariaiiisch  -  ketzerischen 
Ostgothe^  erscheinen;  das  gleiche  Glaubensmotiv  mag  auch  die  Ver- 
schweigung  des  fränkisch-burgundionischen  Bündnisses  von  507  veranlasst 
haben  (über  letztem  Punct  vgl.  Dubos  L  Discours  pr^m.  S.  29  f.).  Die 
Erfolge  der  ostgothischen  Intervention  von  508  durften  natürlich  nicht  zur 
Sprache  kommen,  und  der  Verschweigung  betreffs  des  Jahres  523  liegt 
wiederum  obiges  Glaubensmotiv  zu  Grunde. 

2)  Dubos  ly,  10  T.  III.  211.  219.  223  f.  meint,  der  Theilungsplan 
^i  der  gewesen,  dass  Theoderich  die  Yiennensis,  die  Narbonensis  II  und 
flie  6«ealpenprovinz,  Chlodwig  die  Lugdunensis  I,  die  Maxima  Sequanonun 
und  einige  Nachbarstädte  erhalten  solle ;  Chlodwig  habe  aber  das  Erhaltene 
wieder  verloren  und  Theoderich  nur  die  massiliensische  Provinz,  mit  Aus- 
nahme der  von  früher  her  westgothisch  gebliebenen  Stadt  Arles,  behalten. 
Dass  die  Angabe  Procops  über  die  Theilung  Burgundiens,  selbst  auf  523 
bezogen,  ungenau  sei,  bemerkt  Türk  III.  106  richtig. 

3)  ICille  L  68,  freilich  ohne  Beweis  und  die  Losreissung  der  Süd- 
provence mit  499  falsch  datierend.  Nach  Dubos  lY,  11  T.  III.  225, 
IV,  14  T.  III.  270  f.  hätte  Theoderich,  obschon  Herr  der  Südprovence 
Heit  500  (mit  Ausnahme  von  Arles,  wie  er  glaubt),  Bischöfe  derselben  am 
westgothischen  Concile  von  Agde  theilnehmen  lassen,  entgegen  der  ge- 
wöhnlichen Regel  der  ausschliesslichen  Territorialität  der  Nationalconcile 
und  aus  Bücksicht  auf  freundnachbarliche  Verhältnisse.  P^tigny  II.  480 
missbraucht  Cassiodor  Var.  III,  88  und  die  Anwesenheit  des  Bischofs  von 
Avignon  mm  Concile  von  Agde,  um  zu  beweisen,  dass  Theoderich  im  J.  500 
in  den  bleibeaden  Besitz  jener  Stadt  gekomnen  sei     Schmitt  I.  159.  161  f, 
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freilich  mit  der  Annahme  zu  streiten,  dass  G-undobad  vorher 
mit  westgothischer  Hülfe  sich  Chlodwigs,  des  Verbündeten 
Theoderichs,  erwehrt  habe  (S.  129N.3).  Allein  es  fragt  sich,  ob 
nicht  vielmehr  Theoderich,  dnrch  Chlodwigs  übergrosse  Erfolge 
überrascht,  die  Westgothen  zu  einer  Diversion  zu  Gunßten 
der  Burgundionen  ermächtigt  hat,  um  Chlodwig  wieder  ein- 
zuschränken. Die  westgothische  Macht  ihrerseits  gegen  die 
Franken  zu  stärken,  konnte  dann  die  Abtretung  der  Süd- 
provence an  dieselbe  immerhin  leicht  erfolgen.  Es  ist  sogar 
wahrscheinlich,  dass  die  Wiedergewinnung  der  Südprovence 
für  die  Westgothen  schon  das  Motiv  der  Allianz  mit  Chlodwig 
gegen  Burgundien  gewesen  ist^.  Wie  dem  sein  mag,  der 
erneuerte  westgothische  Besitz  der  Südprovence  war  von 
kurzer  Dauer;  denn  infolge  des  Krieges,  welchen  die  ver- 
bündeten Franken  und  Burgundionen  in  den  Jahren  607-10 
zuerst  mit  den  Westgothen,  dann  mit  den  intervenierenden 
Ostgothen  führten,  ging  dieser  Theil  des  zerstörten  tolo»a- 
nischen  Beiches  an  die  ostgothische  Macht  auf  lange 
Jahre  über. 

Fränkisch'burgundionischer  Krieg  mit  den  West  gothen 
(407)  und  den  Ostgothen  (bis  510);  Folgen  desselben. 

Ursache  des  Krieges  war  nach  Gregor  von  Tours*  der 
Glaubenseifer  des  catholischen  Chlodwigs  gegen  die  arianischen 
Westgothen.  Der  erobeningssüchtige  Frankenkönig  nahm 
aber  die  Religion  nur  zum  Verwände  ^  und  benutzte  den 
Umstand,  dass  die  unter  westgothischer  Botmässigkeit  stehenden 
catholischen  Römer  zu  den  Franken  hinneigten  (I.  167). 
Aeussere  Veranlassung  zum  Ausbruche  des  Krieges   soll   die 


meint,  Theoderich  habe  Gundobad  Avignon  erst  im  J.  508  oder  509,  wegen 
der  Allianz  mit  Chlodwig,  entrissen  (ebenso  Dey  im  M6m.  Frib.  IV.  72), 
ttnd  Julianus,  obschon  ein  Bischof  Burgundiens,  sei  von  Caesarius,  tls 
Metropoliten  yon  Arles ,  ohne  Bücksicht  auf  politische  Territorialyerhalt- 
nisie  zum  westgothischen  Concile  von  Agde  eingeladen  worden. 

1)  Dies  gegen  Binding  I.  165  M.  529  oben. 

2)  HFr.  II,  37  =  Vita  ß.  Chrotild.  c.  8,  Hugo  Flavin.  Chron.  Verdun. 
bei  Labbeus  II.  86  f.;  Tgl.  Gibbon  c.  88  n.  46. 

3)  Bünau  I.    613  f.   —  Sigonius   XVI.   603  B.    liiast    zwischen    dem 
Motive  des  Glaiibenseifers  und  dem  der  Eroberungslust  wählen. 
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Beleidigung  einer  fränkischen  Gesandtschaft  von  Seite  Alarichs 
gewesen  sein  \  Die  den  Westgothen  drohende  Gefahr  abzu- 
wenden, hatte  der  Ostgothenkönig  Theoderich,  Ala,richs  Schwie- 
geirater,  diplomatische  Anstrengungen  nicht  gespart:  schon 
geraume  Zeit  vor  Ausbruch  des  Krieges  hatte  er  sowohl 
Alarich  als  Chlodwig  vom  Kampfe  abgemahnt^,  Gundobad 
zu  gemeinsamer  Vermittlung  zwischen  Beiden  aufgefordert*, 
wie  auch  an  die  Könige  der  Heruler,  Warner  und  Thüringer 
Mahnungen  gerichtet,  im  Vereine  mit  Gundobad  zu  vermitteln 
oder  mit  Waffenmacht  gemeinsam  einzuschreiten  1 


1)  Fredegar  HFr.  epit.  c.  25,  Chron.  III,  10  (benutzt  von  Aiinoin 
OFr.  I,  20,  was  Türk  III.  113  entgeht)  u.  A.  Lecointe  a.  507,  VIIT, 
^Isubt,  die  Beleidigung  der  Gesandtschaft  sei  der  ostensible  Grund ,  Glau- 
benseifer  der  bei  den  Franken  geltend  gemachte  gewesen,  indem  sonst 
Chlodwig  den  arianischen  Gundobad  kaum  auf  seine  Seite  gebracht  hätte. 
Aehnlich  Pagi  a.  507,  V.  Hierbei  wird  jedoch  übersehen,  dass  Gundobad 
seit  500  aus  politischen  Rücksichten  auf  seine  römischen  Unterthanen  die 
catholischen  Interessen  begünstigte  (s.  unt. ).  Yalesius  Rfr.  VI.  291  und 
Dubosiy,  IB  T.  III.  268  verwerfen  die  Erzählung  bei  Fredegar,  als 
später  erfunden,  um  den  Krieg  zu  rechtfertigen. 

2)  Cansiodor  Yar.  111,  1.  4.  Im  erstem  Schreiben  wird  de  verbis  parva 
contritio,  wahrscheinlich  Streit  um  Glaubensformeln  (Eckhart  I.  48  meint: 
Beleidigung  der  Gesandten,  nach  Fredegar),  als  Ursache  des  möglichen 
Krieges  angegeben,  im  zweiten  aliena  malignitas,  nach  Bornhak  S.  228 
N.  2  Intrigue  der  catholischen  Römer;  hierüber  vgl.  I.  167  N.  2. 

3)  Cassiodor  Yar.  III,  2,  wo  Theoderich  nach  einer  Sitte,  die  Lecointe 
507,  y,  Buinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  II,  35  S.  90  f.  und  Pardessus  I,  1.  366 
erläutern,  Gundobad  seinen  „Bruder"  nennt  Bouquet  lY.  3  und  Br^quigny 
I.  15  missdeuten  den  Brief  dahin,  dass  Gundobad  von  einem  Kriege  mit 
Chlodwig  abgemahnt  werde,  bevor  Yermittlung  versucht  sei;  das  Richtige 
hat  PardesBUfl  I,  2.  33  und  N.  5.  Bornhak  6.  228  vermuthet,  das  Schreiben 
sei  an  Gundobad  nicht  abgegangen. 

4)  Cassiodor  Yar.  III,  3;  vgl,  Pardessus  I,  2.  33  und  N.  3.  —  üeber 
den  nähern  Inhalt  der  angeführten  Schreiben  vgl.  Sigonius  XYI.  603  if., 
YaleaiuB  Rfr.  YI.  293  f.  (der  S.  293  Add.  auf  das  Prophetische  im  Briefe 
an  die  Heruler  hinweist),  Le.cointe  a.  507,  III- YII,  Pagi  a.  507,  YI.  YII, 
Duboa  IV,  13  T.  III.  257  flf.,  Gibbon  cap.  39  nura.  35,  Pardessus 
r,  1.  358.  I,  2.  33,  P^gny  II.  500  ff.,  Bomhak  S.  227  f.  und  Binding 
1.  181  ffl  Die  betreffende  diplomatische  Correspondenz  wird  sehr  verschie- 
den datiert  (Nachweisungen  bei  Pardessus  I,  2.  33  und  Binding  I.  181 
N.  608):  497,  Bünau  I.  606  f.;  498,  Pardessus  I,  2.  33;  498  und  499, 
Bouquet  IV.  3  «=  Br^quigny  I.  15  f.  u.  A.;  500,  Yaissette  I.  234.  661,  aus 

^ahn,  Oesohicbto  d.  Bargrundionen.    II.  15 
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Diese  Bemühungen  waren  jedoch  fruchtlos  geblieben,  trotz 
der  scheinbaren  Annäbenmg,  welche  an%der  berühmten,  auf 
einer  Loire-Insel  bei  Amboise  stattgefundenen  Zusammenkunft 
Alarichs  und  Chlodwigs  hervorzugehen  schien^:  der  Krieg 
brach  im  Jahre  507  los*.  Gundobad,  weit  entfernt  der  Mahnnng 
Theoderichs   zu   folgen,   schloss   sich  (aus  welchem  Gmnde, 


dem  Gründe,  weil  es  nnwahncheinlich  sei,  dass  Theoderich  nach  dem  im 
J.  500  mit  Chlodwig  gegen  Gnndobad  geachloisenen  Bündnisee  lettten 
zur  Schlichtung  des  Zwistes  zwischen  Chlodwig  und  Alarich  angegangen 
habe  (hiegegen  s.  oben  S.  224);  zwischen  500  und  504,  Bomhak  S.  837 
N.  1.  228;  602,  Dubos  lY,  3  T.  III.  266;  behutsamer:  mehrere  Jahre  Tor 
Ausbruch  der  Krieges,  unter  Anderen  Binding  I.  181  K.  608;  in  einem 
unbestimmbaren  frühem  Jahre,  Brocker  8.  27,  der  yermuthet,  die  Coirr- 
spondenz  habe  den  damaligen  Ausbruch  eines  fränkisch  -  westgothisehen 
Krieges  yerhindert  (>);  kurz  vor  507,  Eckhart  I.  48  f.,  oder  vor  Ausbruch 
des  Krieges,  Sigonius,  Yalesius,  Pagi,  P^tigny  aa.  00.  u.  A.,  eine  Zcit- 
bestinmiung,  welche  von  Türk  III.  115  bezweifelt  wird  und  zu  tpat  ist, 
wie  schon  Dubos  lY ,  13  T.  IIL  266  ff.  dargethan.  Unbegreifiieh  ist  es, 
dass  Giesebrecht  Einleit.  zu  Gregor  Ton  Tours  I  S.  YIII  die  diploma- 
tischen Schritte  Theoderichs  erst  nach  der  von  diesem  bewerkstelligten 
I^ttu%g  der  Beste  westgothischer  Herrschaft  in  Gallien  erwühnt. 

1)  Greg.  Tnr.  HFr.  II ,  35  dazu  Buinart  S.  91.  Die  Zusammenkonft 
wird  Yon  Buinart  Ann.  Fr.  mit  503,  von  Bünau  I.  613  a.  mit  506  datieit; 
Türk  III.  115:  kurz  Tor  506;  P^tigny  II.  492  N.  1  setzt  dieselbe  zu 
Anfang  des  Jahres  505;  Bomhak  S.  227  N.  2:  zwischen  500  und  505. 

2)  üeber  die  Zeitbestimmung  nach  Alarichs  Begierungsjahren,  bei 
Isidorus  und  Greg.  Tur.  HFr.  II,  37,  s.  Pagi  a.  507,  Y,  Buinart  zu  Greg. 
Tut.  a.  0.,  Dubos  lY,  14  T.  III.  284  f.  und  die  fraazösiBohen  Herans- 
geber zu  Greg.  Tur.  a.  0.  Opp.  I.  244  N.  1.  ^  Isidorus  gibt  nemlich 
Alarich,  der  im  Anfange  des  Krieges  umkam,  23  (laufende)  Begierongsjahre 
seit  Eurich  (f  Ende  883);  Gregor  spricht  dagegen  yon  22  (Tollendeten) 
solchen;  s.  auch  oben  8.  213  f.  N.  4.  Bünau  I.  614  f.  setzt  den  Anfang 
des  Krieges  irrig  in's  J.  506 ;  ebenso  Türk  III.  115.  Aeltere  franaösische 
Historiker,  wie  Tilius  Chron.  reg.  Fr.,  lassen.  Wahres  mit  Falschem 
mischend,  den  Krieg  schon  im  J.  501  beginnen,  die  £ntscheidung«schl*cbt 
aber  erst  in's  J.  509  fallen;  dabei  soll  Gundobad  im  J.  501  auf  Antrieb 
Theoderichs  einen  YermittlungSTersuch  zu  Gunsten  Alarichs  gemacht  haben 
und  dämm  von  Chlodwig  mit  Beihülfe  Godegisels  einer  Beichslmlfte  be- 
raubt, nach  Godegisels  Unterdrückung  aber  aus  dem  Beiche  Tertrieben 
worden  sein  (wider  diese  angebliche  Yertreibung  S.  32  Not.).  —  Mttth- 
massungen  betreffs  der  Jahreszeit  des  Kriegsanfangs :  im  März  507  (Bomhak 
3.  2^9)  u.  dgl.  nu;  s.  Binding  .1.  195  und  N.  662. 
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wird  nicht  berichtet)  der  Sache  der  Franken  an  und  drang  mit 
seiner  ganzen  Heeresmacht  in  das  westgothischc  Grenzland, 
d.  h.  in  das  nordöstliche  Aquitanien  ein,  um  in  der  Folge 
seine  Verbindung  mit  den  Franken  zu  bewerkstelligen. 
Chlodwig  seinerseits  zog  über  die  Loire,  an  Tours  vorbei, 
dessen  Gebiet  er  aus  Ehrfurcht  vor  dem  h.  ilartinus,  wie  die 
Kirchen  überhaupt,  zu  schonen  befahl^,  überschritt  die  Yienne 
und  stiess  bei  Voulon  in  der  Gegend  von  Poitiers  mit  der 
westgothischen  Hauptmacht  unter  Alarich  zusammen.  Die 
Westgothen,  obwohl  von  den  Aquitanem,  zumal  den  Arvemeru 
unter  Apollinaris,  dem  Sohne  des  Sidonius,  unterstützt,  wurden 
geschlagen  und  Alarich  fiel  durch  Chlodwigs  Hand;  sein 
Fall  hatte  das  Ende  des  tolosanischen  Reiches  zur  Folge; 
Amalarich,  der  minderjährige  Sohn  Alarichs,  flüchtete  sieh 
nach  Spanien*.     Chlodwig,   seinen  Sieg  verfolgend,   eroberte 


1)  Greg.  Tut.  HFr.  II,  37;  vgl.  Rainart  S.  96. 

2)  Kurz,  aber  unter  falschem  Datum,  sagt  ein  Zusatz  zu  Victor 
Tnnnmi.  Chron.  S.  S2  Canis.,  bei  Roncalli  II.  356:  Yenantio  et  Celcre 
Co88.  (a.  508  statt  507).  His  diebus  pugna  Grothornm  et  Francorum 
Boglodoreta.  Alaricus  rex  in  proelio  interfectus  est.  Regnum  Tolosanum 
destmctum  est.  Noch  kurzer  Severus  Sulpicius  S.  452:  XV.  (anno  Ana- 
stasii  =  a.  506,  statt  XYI  s==  507)  Occisus  itlaricus  Rex  Gothorum  a 
Francis.  Ansf&farlicher  Procopius  BG.  I,  12  (nicht  ohne  grobe,  schon  von 
Yaleeias  Rfr.  YI.  304  f.  nachgewiesene  Irrtbfimer,  welche  Ihibos  lY,  15 
T.  III.  29  ff.  durch  uberkühne  Emendation  z.  Thl.  zu  heben  sucht ,  indem 
er  Carcaso  an  erster  Stelle  in  Augustoritnm ,  angeblich  Poitiers,  ändert), 
Gregor.  Tor.  II,  37  (mit  dem  groben,  schon  von  Ruinart  S.  94  berichtigten 
Irrtbnme  einer  sofortigen  Succession  Amalarichs)  und  Isidorus  Chron. 
Goth.  era  521  bei  Labbeus  II.  66.  Aus  Gregor  schöpfen  mehr  oder 
weniger  Gesta  Fr.  c.  17 ,  Fredegar  HFr.  epit.  c.  25  und  Chron.  III ,  20 
[  =  Freculf  11,  5.  22  mit  Hinzufügung  früherer  Fehden  zwischen  Chlodwig 
und  Alarich],  Hincmar  Yit.  S.- Remigii  bei  Surius  AA.  SS.  I.  302,  Ado 
Chron.  a.  458-75,  Flodoard  HER.  I,  16  S.  41  b.  42  a.  Sirm.,  Aimoin 
OFr.  I.  20-22,  Hugo  Flavin.  Chron.  Yerdun.  S.  86  f.  und  das  Opusculum 
de  Aquitmia  bei  Labbeus  II.  735.  —  Gregor  a.  0.  verschweigt  die  Bun- 
desgenossenschaft  der  Burgundionen  aus  dem  oben  S.  223  N.  1  angege- 
benen Grunde.  Isidorus  allein  erwähnt  dieselbe  a.  0.  schon  zu  Anfang 
des  Sjieges:  Adversus  quem  (Alaricum)  Hluduicus,  Francorum  piinceps, 
GftUise  regnum  affectans  Burgnndionibus  omnibus  sibi  auxiliantibus  bellum 
movit  fasisque  Gothorum  copiis  ipsum  postremum  regem  apud  Pictavos 
snperatum  interfecit.     Bei  Ado  a.  O.    ist  Chlodwig  sogar  Burgundionum 

15* 
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Bofort   das  südliche   und  weBtliche  Aquitanien  nnd  nahm  sein 
Winterquartier   (507/8)   zu  Bordeaux;  inzwischen   unterwarf 


rex ;  er  wahnt  nemlich  Gundobad  im  J.  500  in  ein  Tributar-  und  VasallitSts- 
▼erhältnisB  zu  Chlodwig  gerathen  (S.  31 N.),  ein  Irrthum,  der  noch  bei  Neueren, 
2.  B.  bei  Pfahler  S.  96,  wiederkehrt.  Bunan  I.  6 1 2  b.  erklärt  die  bnrgondionif  che 
Hälfleistung  aus  einer  von  Gundobad  im  J.  500  gezwungen  eingegangenen 
Bundeagenossenscbaft   mit  den  Franken.     Nach  Bröoker  S.  26  wäre  Gun- 
dobad seit   dem  fränkischen  Kriege  des  Jahres  500  ein  gebrochener  Mann 
und  darum  der  Bundesgenosse  der  Franken  gewesen.    Es  mögen  Tielraehr 
folgende  Gründe   gewesen   sein,  aus   welchen  Gundobad,  obwohl  Arianer, 
sich  im  J.  507  mit  Chlodwig  gegen  den  bisher  befreundeten  Alarich  treulos 
verband :  einerseits   die  politische  Küoksioht  auf  seine  catholischen  ünter- 
thanen  und  deren  Hinneigung  zu  den  Franken  (I.  165  f.),  anderseita   die 
Absicht  der  Wiedereroberung  des  YiTarais  und  der  SüdproTence  (S.  2 IS). 
Letzteres  Motiv    ist  bei  Avitus  Epist.  82   mit   pars   quae    cupitur  im 
Allgemeinen,  ohne  nähere  Angabe  des  Objects,  angedeutet;  Tgl.  Binding 
I.  195  K.  668.     Valesius  Bfr.  VI.  302  setzt  das  Bündniss  erst  in's  J.  508 
und  bezeichnet  Furcht  als  Motiv   desselben,   Beides   gleich  irrig;   in  den 
Add.   ist   ersterer  Irrthum  berichtigt,    letzterer   gestrichen,    den  Leoointe 
a.  500,  VIT,  dennoch  wiederholt     Dubos  lY,  12  T.  IH.  249  setzt  voraus, 
die   catholischen  BÖmer  hätten    Gundobad   schon  längere  Zeit  vorher  «in 
Bündniss  mit    Chlodwig  gegen   den    ketzerischen   Alarich    vorgeschlagen; 
ebenders.  IV,  12   T.  III.  257   glaubt  daher  das   Bündniss  spätesteas  im 
J.  506  geschlossen.    Es  ist  aber  kein  Grund  vorhanden,  über  das  Jahr  506 
zurückzugehen.     P^tigny  II.  511  bezieht  Avitus  Epist  40,   wo  Sigismund 
für  einen  im  Interesse  des  catholischen  Glaubens  begonnenen  Feldzug  den 
bischöflichen    Segen    empfängt ,    mit   grosser  Wahrscheinlichkeit  auf  den 
Feldzug  der  mit  den  Franken  verbündeten  Burgundionen  gegen  die  Weet* 
gtthen.     Binding  I.  194  ff.    292    bezieht  hierauf  auch    Ep.   81    und  82 ; 
zugleich  benutzt  er  I.  196  nach  P^tigny  II.  647  f  die  Nachrioht  der  Vita 
S.  Eptadii   über  einen  Zug  Gundobads  in's   Limousin.     Diese  Nachiicbt, 
deren   Bezug  auf  den   westgothisohen  Krieg  Kaufmann   in  FDG.  X.  895 
mit  Beeht  bezweifelt,  geht  jedoch  in  der  Vita  diesem  gleichfalls  erwähnten 
Kriege  voran,   und   überhaupt  ist  jene    Quelle   historisch   unbrauchbar, 
weil  unächt  (S.   109).     Dass  Gundobad,  wie  Bomhak  S.  229.  2SS  anuimmt, 
gleichzeitig  mit  Chlodwigs  Zuge  auf  Poitiers,  aber  ohne  an  diesem  Theil 
zu  nehmen,  von  Burgundien  aus  in's  westgothische  Grenzlandf  also  in  das 
nordöstliche   Aquitanien   und    in  das  Vivarais  eindrang,   um   später  seine 
Verbindung  mit  den  Franken  zu  bewerkstelligen,  erhellt  aus  verschiedeaeB 
Aeusserungen   bei  Aritus  £p.   82;    vgl.    ausser  den  Stellen   bei   BincüAf 
I.  195  (N.  668.  667).  292  auch  diese:  licet  .  .  per  quosdam  transeuntei 
^  nemlich   in   das   westgothische  Nachbarland )  prospera  cognoseamaB  eet 
Später  stiessen   die  Burgundionen   zu   den   im  östlichen  Aquitanien  Bottr 
jTheoderich  operierenden  Franken ;  s.  weiterhin  im  Texte.  —  Das  Schlacht- 
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flein  Sohn  Theoderich,  unterstützt  von  den  Bargundionen,  die 
Städte  Clermont,  Rodez  und  Albi  mit  ihren  Gebieten,  das 
heisst  das  östliche  Aquitanien  ^  bis  an  die  Westgrenze  der 
Burgundionen  ^  Im  Frühjahre  508  drang  sodann  Chlodwig 
mit  den  vereinigten  Heeren  der  Franken  und  Burgundionen 
in  die  Narbonensis  I  ein  und  besetzte  Toulouse,  von  wo 
er  angeblich  Alarichs  Schatz  abführte  (sicher  ist,  dass  die 
Stadt  Einäscherung  erlitt);  hierauf  zog  er  mit  einem  geson- 
derten Heerhaufen  über  Gabors  nach  Limoges,  nahm  westlich 
biegend  Angouleme  ein,  wo  Westgothen  noch  Stand  hielten', 
und  nachdem  er  dort,  wie  früher  schon  zu  Saintes  und 
Bordeaux,  fränkische  Colonien  als  bleibende  Besatzungen 
zurückgelassen  hatte,  zog  er  in  Tours  ein,  woselbst  ihm  die 
Consulats-  oderPatriciatswürde  von  Seite  des  Kaisers  Anastasius 


feld,  wo  Alarich  umkam,  (nat;h  Procop  bei  Carcassone,  8.  ont.),  wird  von 
Gregor  und  seinen  Nachschreibern,  Fredegar  HFr.  epit.  c.  25  u.  s.  w., 
in  campo  Yogladense  (Fredeg.  in  campania  Voglavensi)  decimo  ab  urbe 
Pictava  miUiario  gesesctzt  (daher  Yocladense  bellum  bei  Gregor  HFr.  IL  43 
der  fränkisch -westgothiflche  Krieg):  es  ist  nicht  bei  Vouglö  zu  suchen, 
sondern  bei  Youlon ,  wie  Jacobs  S.  142  ff.  gegen  Valesius  Rh.  VI.  296 
und  NG.  8.  616,  Lecointe  a.  507,  IX,  Pagi  a.  507,  YII,  Buinart  zu  Greg. 
Tut.  HFr.  IL  37  S,  93  f.,  Dubos  lY,  15  T.  III.  800  ff.  und  Neuere  darthut. 
Gibbon  c.  38  n.  53  gibt  nach  Abbä  Lebert  Champagne  St.  Hilaire  bei 
Viyonne  an.  üeber  die  Beihälfe  und  Niederlage  der  Arrerner  Ayit.  £p.  22 
und  Greg.  Tur.  HFr.  U,  37 ;  vgl.  Binding  I.  296. 

1)  Fredegar  HFr.  epit.  c.  26  falsch:  das  westliche  Aquitanien;  das 
nichtige  bei  Aimoin  GFr.  IL  37. 

2)  üsque  Bargundionum  terminum,  Greg.  Tur.  HFr.  II,  37.  Biese  Grenze 
wurde  jetzt  in  der  Gegend  von  Yiviers  nicht  mehr  durch  die  Rhone, 
sondern  infolge  der  damaligen  burgundionischcn  Wiedereroberung  des 
Yivarais  durch  die  dortseitige  Bergreihe  der  Gevennen  gebildet.  Ygl. 
S.  196.  Bonnell  S.  195  N.  8  gibt  zwar  als  die  bei  Gregor  a.  0.  in  Be- 
tracht kommende  Grenze  das  Yivarais  neben  dem  Lyonnais  richtig  an, 
verfahrt  aber  viel  zu  vag,  indem  er  vom  Lyonnais  aufwärts  überhaupt  die 
Westgrenze  Burgundiens  nach  den  Unterschriften  des  epaonensischen  Goncils 
2U  bestimmen  sucht.  —  Aimoin  GFr.  I,  22  lässt  Theoderich  nach  seinem 
Feldznge  sich  mit  Chlodwig  zu  Bordeaux  vereinigen.  Binding  I.  199  f. 
glaubt,  Theoderichs  Zug  in  die  Auvergne  zum  J.  508  nehmen  zu  müssen. 

3)  Gibbon  c.  38  n.  53  glaubt,  Angouleme  sei  schon  auf  dem  Yor- 
maische  von  Poitiers  aus  genommen  worden  und  Gregor  habe  die  Ordnung 
verkehrt. 
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durch  eine  Gesandtschaffc  feierlich  übertragen  wurde;  sodann 
kehrte  er  nach  Paris,  seiner  Residenz,  zurück^.  Da  aber  die 
Westgothen  im  J.  407  nach  Alarichs  Tode  und  Amalarichs 
Flucht  den  königlichen  Bastard  Gesalich  zum  Könige  erhoben 
hatten  ',  richtete  sich  im  J.  508  der  fränkische  Gewalthaute, 
im  Vereine  mit  den  Burgundionen,  gegen  jenen,  der  zu 
l^arbonne  residierte:  die  Burgundionen,  Gundobad  an  der 
Spitze,  nahmen   und  plünderten  die  Stadt;  Gesalich  entfloh 


1)  Gregor.  Tur.  HFr.  ü,  37,  Gesta  Fr.  c.  17  and  Aimoin  I,  28; 
Tgl.  Lecointe  a.  508,  II,  und  Fagi  a.  507,  YIII.  IX.  Bomhak  S.  2S4 
zieht  die  Einnahme  von  Toulouse  irrig  zum  J.  507.  Die  Sinaschernng 
der  6tadt  meldet  einzig  der  bisher  übersehene  Severus  Sulpicius  S.  452: 
XV.  (anno  AnasUsii  =  a.  506,  statt  XVII.  =  508)  Tolosa  a  Francis 
et  Bur^undionibas  iueensa.  Das  Abfuhren  des  Schatzes  aus  Toulouse,  der 
westgothischen  Residenzstadt,  ist  Yolkssage  nach  der  Vorstellung,  daas 
der  Schatz  eine  nothwendige  Zubehör  des  Königthums  seL  Mit  Alarichs 
Schatz  aber  stund  es  infolge  der  Kriegsrüstungen  sehr  schlecht  (Aritas 
Ep.  78;  vgl.  Pötigny  II.  521  N.  1,  Binding  1.  198  N.  657  und  oben 
S.  199  K.  4).  Was  bei  Gregor  a.  0.  nach  der  Einnahme  von  Toulouse 
folgt,  ergänzt  das  Opusculum  de  Aquitania  bei  Labbeus  II.  735  aus  Gesta 
Fr.  17  also:  per  Caturrum  et  Lemoricum  rediens  Engolismam  obsedii 
.  .  .  totamque  terram  subiugans  in  Xantonia  et  Engolisma  et  Burdigal« 
Francos  reliquit  contra  Gothos;  ähnlich  Rorico;  TgL  Gibbon  c.  38  n.  55, 
der  eine  kriegerische  Colonisation  annimmt.  Fredegar  HFr.  epit  c.  25 
und  Chron  III,  10  [==  Freculf  II,  5,  22  und  Hugo  Flavin.  Chron.  Verd. 
S.  87]  lässt  Chlodwig  sofort  das  ganze  Reich  Alarichs  zwischen  dem  tjr- 
rhenischcn  Meere  (sie),  dem  Liger,  den  Pyrenäen  und  dem  Ocean  in  Benta 
nehmen,  eine  Grenzbestimmung  der  Eroberung,  die  geradezu  ^unrichtig, 
nicht  etwa  bloss  ziemlich  unbestimmt  ist,  wie  Türk  III.  113  meint  (s.  unt). 
lieber  die  Consulatswürde  Chlodwigs  s.  oben  1. 157  f.  N.  1.  Bfinau  I.  615  f. 
sieht  in  ihrer  Verleihung  die  Absicht  des  Kaisers,  Chlodwig  gegen  die 
Ostgothen  für  sich  zu  gewinnen.  Die  Zeitbestimmung  des  Acta  betreffend, 
setzt  Petavius  I,  7,  2  denselben,  sowie  die  Rückkehr  nach  Paris  in's  J.  507, 
offenbar  verfrüht;  nach  Pdtigny  II.  259  hätte  die  Ertheilung  der  Consu- 
latswürde im  J.  509,    die  Inauguration  zu  Tours  im  J.  510  stattgefunden. 

2)  Procop  BG.  I,  12,  Isidorus  Chron.  Goth.:  anno  XVII  imperii 
Anastasü  (a.  509  u.  ff.)  Gesalicus  superioris  regia  filius  ex  concnbina 
creatus  Karbonae  princeps  efficitur  regnans  annis  quatuor,  aicut  gesere 
vilissimus,  ita  infclicitate  et  ignaria  summus ;  vgl.  Pagi  a«  507,  aHL  Die 
vier  (laufenden)  Regierungsjabre  Gesalichs  sind  bis  zur  Absetiung  dmckt 
Theoderich  im  J.  510  zu  verstehen  (s.  unten).  Bomhak  S.  233  N.  2 
glaubt  Gesalichs  Name  mit  dem  Amalarichs  bei  Greg.  Tur.  II|  37  (oben 
S,  227  N.  2)  verwechselt. 
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Kchimpflich  und  mit  grosser  Niederlage  der  Westgothen  nach 
Spanien  \  Nach  Eroberung  der  Narbonensis  I  drangen  die 
verbündeten  Franken  und  Burgundionen,  erstere  wahrscheinlich 
unter  Theoderich,  in  die  Südprovence  ein,  um  auch  diesen 
Theil  des  westgothischen  Gebietes  in  Gallien  zu  unterwerfen'; 
zu  dem  Ende  wurde  zuerst  Arles  belagerte 


1)  IsidonuB  Chron.  Goth.  fihrt  a.  0.  fort:  Denique  dum  eadem  cintat 
(Narbona)  a  Gundobado  (Var.  Gundefado)  Burgundionum  rege  direpta 
fuiaset,  iste  (Gesalicas)  cum  multo  sui  dedeoore  et  cum  magna  suorum 
clade  apnd  Barcilona  se  contulit;  danach  die  Cbronologia  reg.  Gothorum 
bei  Du  Cheane  SS.  HFr.  I.  818:  Iste  (Gesalaicus)  a  Gundebaldo  Burgun- 
dionum  rege  Narbona  auperatus ,  ad  Barcilonam  fugit  cet.  und  SeveruB 
SulpiciuB  S.  452:  XV.  (anno  Anaetaeii  c==  a.  606,  statt  XYII.  ==  508) 
nach  der  Einäscherung  Ton  Toulouse  (s.  ob.):  et  Barcinona  (1.  Narbona) 
a  Gundefade  (1.  Gundobado)  Burgundionum  (1.  rege  B.)  capta  et  Gese- 
lerycus  (1.  GesaUcus)  cum  maxima  suorum  clade  ad  Ispanias  regressus  est. 
Vgl.  Lecointe  a.  508,  n.  46.  Gollut  III,  5  col.  282  gibt  als  fremde 
Meinung  das  richtige  Datum  an;  die  betreffende  Stelle  ist  aber  falsch 
interpungiert ;  er  selbst  nennt  Gesaiich  entstellt  Gensolarich.  Yalesius 
Rfr.  VI.  310,  Dubos  lY,  17  T.  lU.  830  f.  und  P^tigny  II.  525  setsen 
diese  Ereignisse  unrichtig  in's  J.  51 0,  indem  sie,  ebenfalls  irrig,  mit  den- 
selben die  AbsetsUng  Gesalichs,  die  erst  später,  wiewohl  in  jenem  Jahre, 
stattfand,  in  unmittelbaren  Zusammenhang  bringen.  Bomhak  S.  238 
datiert  GesaUohs  Flucht  mit  507  zu  früh,  übersetzt  zudem  civitas  bei 
Isidoruf  a.  0.  unrichtig  mit  Gebiet.  Das  richtige  Datum,  508,  haben 
PardeMUs  I,  2.  56  N.  8  und  Binding  I.  201  f.,  der  Gundobad  sich  auf 
Karbonne  stürzen  lässt,  während  Theoderich  die  Auvergne  unterwarf. 
Unwahrscheinlich  ist  übrigens  eine  von  Bröcker  S.  28  für  möglich  ge- 
haltene Yerbindung  Theoderichs  mit  Gesalich.  —  Ueber  eine  auf  die 
Bund^genossenschaft  der  Burgundionen  mit  den  Franken  falschlich  be- 
zogene Stelle  der  Lex  Burg.  s.  S.   129  N.  3. 

2)  Wenn  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  37  sagt,  Theoderich  habe  sich  nach 
Unterjochung  des  westgothischen  Grenzgebiets  Burgundiens  zu  Chlodwig 
naeb  Paris  begeben,  so  kann  diese  Kückkebr  wol  nur  nach  Beendigung 
dea  Krieges,  nicht  schon  nach  Unterwerfung  des  östlichen  Aquitaniens 
ge^ohehen  sein.  Nach  Bomhak  S.  236.  241,  der  hier  im  Uebrigen  Gregor 
folgt,  hätte  zwar  Theoderich  einen  Theil  seines  Heeres  zur  burgundionischen 
Maoht  stoaaen  lassen,  um  dieser  bei  der  beabsichtigen  Eroberung  der 
ProTenoe  zu  helfen;  es  ist  aber  unwahrscheinlich,  dass  auch  nur  ein  Theil 
der  frankischen  Streitmacht  dem  Befehle  Gundobads  unterstellt  worden  sei. 

3)  Xeinenfalls  durch  Chlodwig,  wie  Bünau  I.  617  b.  wähnt.  Die 
Zflitbeatimmung  des  Beginns  der  Belagerung  von  Arles  betreffend,  setzt 
Eekhart  I.  60  doi^elben  in's  J.  509,  da  nach  ihm  I.  49  die  ostgothische 
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Jetzt  begann  jedoch  die  bewaffnete  Einmischung  des 
Ustgothenkönigs  Theoderich*.;  ein  Heer,  dessen  Truppentheile 
von  verschiedenen  Feldherren  befehligt  waren,  ruckte  in  die 
Südprovence  ein,  um  dieselbe  zu  beschützen  und  Arles  zu 
entsetzen^.     Letzteres  gelang  zwar  bei  der  feindlichen  üeber- 


Intervention  aof  die  Belagerung  von  Carcassone    (bei  Procop,  8.  ont.)  er- 
folgte und    diese   im  J.  508  stattfand.     P^tigny  II.  511  f.  lasst  die  Bur- 
gundionen  gleich  beim  Beginne  des  Kriegs  in  die  Südprovence  einrücken 
und  Arles  belagern,  offenbar  zu   früh    und   im  Widerspruche  mit  der  Be- 
theiligung derselben  an  der  £innahme   von  Toulouse  und  Karbonne.     Ein 
Mchrcrcs   über   die  Datierungen   des  Beginns   der  Belagerung  bei  Binding 
I.  201  N.  692,  der  dieselbe   508  anheben  lässt;  seine  nähere  ZeltbestiiD- 
mung:  spätestens   im  Juni,   ist  gewagt  (s.  unten).  —  Gibbon  c.  39  n.  50 
will  die  widersprechenden  Ansichten  von  Dubos  und  Buat  über  die  Theil- 
nahme   der  Burgundionen   am  fränkisch -gothischen  Kriege  nicht  sn  lösen 
versuchen. 

1)  Anfang  und  Ausgang  der  Intervention  fasst  Cassiodorus  Chron.  in 
£in  Jahr  zusammen:  Venantius  iun.  et  Celer  (a.  508,  Marianus  Scot.  inig 
a.  507).  His  conss.  contra  Francos  a  domno  nostro  destinatur  exercitus, 
qui  Gallias  Francorum  depraedatione  confusas  victis  hostibus  ac  fugali« 
suo  adquisivit  imperio.  Die  Beendigung  des  Krieges  fand  erst  im  J.  510 
statt;  8.  unten.  Isidorus  Chron.  Goth.  era  521  fasst  ebenfalls  Alles  knn 
zusammen:  Theudericus  autem  Italiae  rex,  dum  interitum  generis  sui 
(Alarichs)  comperisset,  confestira  ab  Italia  proficiscitur,  Franoos  proterit, 
partem  regni  (Alarichs),  quam  manus  hostium  occupaverat,  recepit  GoUio- 
rumque  iuri  restituit.  Ueber  das  von  Cassiodorus  und  Isidorus  einseitig 
dargestellte  Ergebniss  der  Intervention  s.  unten.  Das  nähere  Datum  des 
Beginns  des  ostgothischen  Feldzugs  scheint  aus  Cassiodor  Yar.  I,  24 
entiiebmbar  (Bomhak  S.  237  und  Binding  I.  202  halten  dies  für  sieher); 
hier  ordnet  nemlich  Theoderich  auf  24.  Juni  (VIII.  kal.  jul.)  einen  Felding 
nach  Gallien  durch  Nandius  Saio  an,  ohne  nähere  Angabe  der  Veran- 
lassung und  des  Zwecks.  Gleich  darauf,  Var.  I,  27,  wird  das  Consnlat 
des  Importunus  (a.  409)  erwähnt.  Ersterer  Brief  bezieht  sich  also  wahr- 
scheinlich auf  den  ostgothischen  Feldzug  des  Jahres  408 ;  493  grundfalsch 
Brdquigny  I.  14;  407  unrichtig  Sigonius  XYI.  607  f.  und  P^tigny  II.  518 
vgl.  mit  II.  499.  524  f. ;  500  oder  508  Pardessus  1 ,  2.  28  gegen 
Brdquigny  a.  0. 

2)  Vita  S.  Caesarii  I,  15  .  .  .  obsidentibus  Francis  ac  Burgundionibus 
civitatcm  ( Arelatensem )  jam  Alarico  rege  a  victoriosissimo  Clodoveo  in 
certomine  percmpto,  Theudericus  Italiae  rex  provinciam  istam  ducibus 
missis  intravcrat.  Die  Worte  Theudericus  I.  r.  provinciam  istam  .  .  intxa- 
verat  sind  im  Sinne  von  ducibus  missis  zu  verstehen;  denn  Theodorieh 
zog  nicht  selbst  aus,   wie  Isidorus  an  der   hievor  citiertoa  Stelle   sagt. 
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raacht  einstweilen  noch  nicht,  und  die  Belagerung  zog  sich 
bis  in*8  J.  510  liinaus*;  doch  vertheidigte  der  ostgothische 
Feldherr  Tulum,  der  sich  in  die  Stadt  geworfen  hatte,  dieselbe 
80  tapfer,  dass  sie  vor  Einnahme  und  Plünderung  bewahrt 
blieb*.  —  Einen  merkwürdigen  Zwischenfall  der  Belagerung, 
der  uns  näher  angeht,  erwähnt  die  Vita  S.  Caesarii:  sie  erzählt 
nemlich  vorgehends,  Cäsarius,  Bischof  von  Arles,  der  au» 
der  Gegend  von  Chalon  sur  Saone  in  Burgundien  gebürtig 
war  (territorii  Cabilonensis  .  .  indigena^),  sei  schon  unter  der 
Regierung  Alarichs,  bald  nach  seiner  Wahl  zum  Bischöfe 
(502)  verdächtigt  worden,  als  ob  er  Arles  und  Gebiet  an  die 
Burgundionen  verrathen  wolle,  worauf  ihn  der  König  nach 
Bordeaux  verbannt,  jedoch  nach  einiger  Zeit  freigesprochen  und 
in  sein  Amt  wieder  eingesetzt  habe*;  dann  fahrt  die  Vita  im 


Bondem  es  wurde  ein  Heer  von  ihm  abgesandt.  S.  Cassiodorus  Chron. 
bieTor.  Mit  dueibus  missis  vgl.  Caseiodorus  Var.  VIII,  10,  wo  es  von 
Tulura  heisst,  er  sei  in  der  expeditio  Gallicana  inter  duces  directus  ge- 
ift'esen.  Bornhak  8.  237  macht  den  Feldherrn  Ibbas,  der  aber  erst  später 
erscheint,  £um  Anführer  der  Expedition  und  lässt  ihn  durch  die  cottischen 
Alpen  in  die  Provence  eindringen.  Letzteres  mit  Bezug  auf  Cassiodor 
Var.  IV,  36,  wo  die  Provinz  der  cottischen  Alpen  wegen  civica 
vastatio  und  Truppendurchmarsch  Steuernachlass  erhält.  Dies  bezieht 
(«ich  jedoch  vielmehr  auf  die  Expedition  des  Mammo ;  s.  unt.  234  f. 

1)  Lecointe  a.  509,  I,  510,  II,  beschränkt  die  Belagerung  auf  das 
Jahr  510. 

2)  üeber  Tulum  und  sein  glorreiches  Vertheidigungswerk  Cassiodor 
Var.  III,  32.  VIII,  10  (vgl.  Pardessus  I,  2.  72  und  Bornhak  S.  238; 
Wackemagel  S.  400  schreibt  Tuluni  für  Tulum ,  was  zuverlässiger  als 
Tolus  und  Tholuit  bei  Valesius  Kfr.  VII.  349  u.  A.);  Vita  S.  Caesarii  I,  17 
sie  in  diebuB  suis  ab  hostihus  Arelatensis  obsessa  est  civitas,  ut  nee  capti- 
vitati  mcruerit  nee  praedae  succumbcre.  Die  Vita  schreibt  dies  dem  h. 
Oä.iariu8  als  Wunder  zu. 

3)  Betre£f8  der  Herkunft  des  Cäsarius  sagt  die  Vita  I,  12:  qui  de  Galliis 
habebai  originem,  genauer  I,  3:  territorii  Cabilonensis  fertur  indigena. 
Vgl.  I.  438  N.  2. 

4)  Vit.  6.  Caesarii  I,  12.  13;  vgl.  Sirmond  zu  Enuodius  Not.  S.  48, 
Pagi  a.  507,  II,  Dubos  IV,  1  T.  III.  4  f.  (datiert  die  Ordination  des 
Cäsarius  irrig  mit  503)  und  P^tigny  II.  490  f.  N.  1.  Die  von  Büiding 
I.  191  f.  als  wahrscheinlich  angenommene  Sympathie  des  Cäsarius  und 
der  Catholischen  von  Arles  mit  Annexionsgelüsten  der  (arianisohen)  Bur- 
gundionen  ist  sehr  anwahrscheinlich. 
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Wesentlichen"" also  fort:  „Als  nach  Alarichs  Untergänge  die 
Franken  und  Burgundionen  Arles  belagerten,  und  die  Ost- 
gothen  die  Provinz  (Provence)  besetzt  hatten,  verliess  ein 
Verwandter  des  Bischofs,  in  der  Besorgniss  bei  Einnahme 
der  Stadt  in  Eriegsgefangenschafb  zu  fallen,  heimlich  die 
Stadt  und  ging  zum  Feinde  über.  Jetzt  erneuerte  sich  die 
Hochverrathsanklage  gegen  Cäsarius ;  er  ward  in  das  Falatinm 
in  Yerhafb  gebracht  und  sollte  Nachts  in  die  Rhone  geworfen 
oder  doch  im  Castelle  IJgernum  festgesetzt  werden,  um  später 
Verbannung  zu  erleiden.  Da  jedoch  die  Gothen  den  Kahn, 
auf  welchen  Cäsarius  gesetzt  wurde,  wegen  der  belagernden 
Feinde  von  keinem  der  beiden  Ufer  der  Rhone  flussaufwärts 
nach  Ugemum  bringen  konnten  (das  Castell  lag  in  der  Gegend 
von  Beaucaire  ^  und  wurde  noch  von  den  Gothen  behauptet), 
so  brachten  sie  Cäsarius  Nachts  in's  Palatium  zurück.  Seine 
Unschuld  kam  aber  bald  nachher  an  den  Tag,  zumal  da  einer 
der  Juden,  die  gegen  Cäsarius  am  Heftigsten  aufgetreten 
waren,  auf  dem  Versuche  eines  Verrathes  ertappt  wurde  •." 
—  Als  Arles  schon  im  zweiten  Jahre  belagert  wurde  (509), 
fiel  ein  ostgothisches  Heer  (sei  es  ein  neues,  das  gesondert 
operierte,  oder  ein  Theil  des  in  der  Provence  stehenden,  das 
eine  Diversion  machte)  unter  dem  Feldherm  Mammo  in  Süd- 
burgundien  ein  und  plünderte  Alles  aus,  wahrscheinlich  in  der 


1)  S.  unten  Cap.  V. 

2)  Vita  S.  Caesarii  I,  15.  16  nach  der  Recension  von  Mabillon  AA. 
SS.  0.  B.  I.  659  «. ;  vgl.  Binding  I.  205  fif.,  der  die  Absicht  des  Verratbs 
bei  der  bekannten  Gesinnung  der  gallischen  Bischöfe  gegen  Chlodwig 
wahrscheinlich  genug  findet  Selbst  diese  Motivierung  ist  gewagt;  ue 
streitet  übrigens  mit  der  hie  vor  gemerkten.  Die  Stelle  cap.  15:  Cum  ergo 
ex  utraque  ripa  drumonem ,  quo  .inieotus  fuerat  (Caesarius),  obsidionc 
hostium  Gothi  .  .  subrigere  non  valerent,  ist  im  angegebenen,  von  Borabak 
S.  237  richtig  erfassten  Sinne  zu  verstehen«  Der  ^ fehlerhafte  Tcit  bei 
Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  282  hat  verschiedene  Irrthümer  veranlasst:  die 
archimedischen  Kriegsmaschinen  bei  Derichsweiler  S.  74,  Stoetan  S.  84 
und  Moet  de  la  Forte  Maison  II.  241  kommen  schon  bei  Dubos  lY,  16 
T.  III.  318  ff.  vor;  P^tigny  IL  513  missdeutet  drumo  auf  eine  Art  Scbifi- 
brücke.  Ueber  dromo  (drumo),  leichter  Kahn,  s.  Mabillon  AA.  SS.  O.  B. 
I.  463  N.  b.  663  N.  b.  (zur  Vit.  S.  Caes.  I,  15).  Binding  I.  204  deutet 
den  richtigen  Text  falsch  ^^den  Kahn  ausschiffen  und  auf  Eines  der  beiden 
Ufer  hinaufziehen <';.surgere  ist  bei  ihm  Yerschreibung  für  «übrigere. 
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Absicht,  den  Feinden  die  dortseitige  Zufuhr  abzuschneiden, 
die  Burgundionen  von  ArleB  abzulenken  und  80  den  Entsatz 
der  Stadt  zu  erleichtern^. 

Im  J.  510  kam  es  endlich  zum  Entscheidungskampfe 
zwischen  den  vom  Comes  Ibbas  befehligten  ostgothischen 
Heertheilen  und  den  Verbündeten,  wahrscheinlich  nicht  weit 
von  Arles,  dessen  Besatzung  in  den  Kampf  mit  eingriff.  Der 
Ausgang  desselben  war  eine  vollständige  Niederlage  der 
Feinde:  über  30,000  Mann  sollen  auf  ihrer  Seite  gefallen 
Hein*;  der  Verlust  an  Gefangenen  war  ebenfalls  sehr  gross: 


1)  Marias  allein  berichtet  über  den  Feldzug  des  Mammo:  Importuno 
(a.  509).  Hoc  consule  Mammo  dux  Gothorum  partem  Galliae  depraedavit, 
was  Yalesins  fifr.  VI.  310  irrig  auf  Verwüstung  eines  von  Chlodwig 
eroberten  westgothischen  Gebietatbeils  bezieht  und  als  ein  vereinseltes 
Factum  ansieht.  Aehnlich  P^tigny  II.  526,  der  aber  aus  Mammo  einen 
westgothischen  Feldberm  macht.  Da  jedoch  Marius  vorzugsweise  Begeben- 
heiten BoTgiindiens  aufzeichnet  und  aus  der  Zeit  des  gothisch  -  fränkischen 
Krieges  nnr  dieses  Factum  erwähnt,  so  ist  als  sicher  anzunehmen,  Mammo 
bei  ein  ostgothischer  Feldherr  gewesen  (so  urtheilt  schon  Valesius  a.  0.), 
und  sein  im  Laufe  des  Krieges  unternommener  Feldzug  habe  Bnrgundien, 
d.  h.  dem  nördlich  der  Durance  gelegenen  südlichen  Grenzlande  Bnrgun- 
diens  gegolten.  Auf  die  damalige  Verwüstung  dieses  Grenzlandes  bezieht 
sich  Avitas  Epist.  18,  besonders  in  der  Stelle:  illi,  qui  vastare  limitem 
dicebantur,  reversi  sunt;  vgl.  Binding  I.  209  f.  275.  297.  Aus  der  oben 
S.  23S  Not.  citierten  Stelle  bei  Cassiodorus  Var.  IV,  86  schliesst  Binding 
I.  208  (N.  712).  209  f.  richtig,  Mammo  sei  über  die  cottischen  Alpen  einge- 
fallen und  in  der  Richtung  von  Embrun  und  Vapinche  (^c;  schreibe:  Gap) 
nach  Orange  und  Avignon,  von  da  nach  Arles  gezogen.  Sirmond  zu 
Ennodiua  Noi  S.  65  begnügt  sich,  die  Stelle  auf  den  Durchmarsch  irgend 
eines  Heeres  zu  beziehen.  Bornhak  S.  240,  der  die  Einnahme  von  Arles 
und  das  Ende  des  gothisch-fränJuschen  Krieges  in's  J.  508  (sie)  setzt,  lässt 
Tbeoderiefa  im  J.  509  ein  zweites  Heer  unter  Mammo  in  die  eroberte 
Provence  senden;  warum  ist,  schwer  zu  begreifen. 

2)  Der  Entsatz  von  Arles,  also  auch  der  Entsoheidungskampf,  der 
ihn  bewirkte,  fallt  erst  in  das  Jahr  510,  wie  Pagi  a.  508,  VIT,  und  Eckhart 
1.  50  auB  Cassiodor  Var.  III,  32  beweisen;  vgl.  Türk  III.  116  und  Binding 
I.  203  Not,  211  f.  Valesius  Rfr.  V.  302  f.  311,  durch  Cassiodor  Chron. 
a.  508  getäuscht,  macht  aus  Einer  Belagerung  zwei,  in  den  Jahren  508 
und  510;  bei  der  ersten  soll  Ibbas,  bei  der  zweiten  (durch  Chlodwig)  Tulum 
Arles  entsetzt  haben.  Petavius  I,  7,  2  datiert  den  Sieg  des  Ibbas  falsch 
mit  508  und  erwähnt  aus  Vita  S.  Caesarii  die  Vertheidigung  von  Arles 
ohne  Zeitbestinunang.    Lecointe  a.  510,  II ,  setzt  Belagerung  und  Entsatz 


2ae 

die  Besatzungstruppen  von  Arles  brachten  bei  ihrer  Rückkehr 
eine  Masse  solcher  nach  der  befreiten  Stadt.  Darunter  be- 
fanden sich,  vielleicht  schon  von  Mammo  auf  seinem  Zuge 
zu  Gefangenen  gemacht,  viele  Burgundionen  von  jenseits  der 
Dui*ance,  besondersaus  Orange;  Cäsarius  verpflegte  diejenigen, 
welche  in  den  Kirchen  und  den  zugehörigen  GebäulichkeiteB 
untergebracht  wurden,  theils  aus  Mitteln  des  Episcopats,  theils 
aus  Vorräthen,  welche  ihm  Gundobad  und  Sigismund  auf  der 
Khone  zuführen  Hessen,  und  verwendete  Xirchengut  zum  Los- 
kaufe von  Gefangenen.  Andere  der  kriegs  gefangenen  Bur- 
gundionen wurden  nach  Italien  geschleppt,  wo  üäsarius  sich 


in's  J.  510.      Nach   Bünau  I.  618  b.    hat  der  Krieg  im  J.  508  mit  dem 
Entsätze  von  Arles  geendet.     Dubos  lY,  16  T.  III.  327  irrt  ebenfalls,  indem 
er  den  Entsatz  mit  508 ,   die  Waffcnthat  des  Ibbas  mit  509  datiert;  docb 
setzt  er  lY,  17  T.  III.  330  ff.   das  Ende  des  Krieges  richtig  ^in's  J.  510. 
P^ttgny  II.  518  zieht   den  Entsatz  von  Arles  gar  in's  J.  507  zurück;  der 
Entscheidnngskampf    unter  Ibbas  bat   nach   Petigny   II.   518   im   J.  5lOi 
aber  in    der  Narbonensis  I  ( sie )   stattgefunden.     Den  Entsatz   Ton  Arles 
und  die  Hauptschlacht  mit  508   datierend,  trennt  Bomhak  S.  238.  239  und 
N.  2  diese  Ereignisse  in  der  unstatthaften  Weise,  dass  er  die  belagemdeD 
Franken  den  Ostgothen  entgegen  ziehen  and  durch  Ibbas  geschlagen  wer- 
den,  die   als  Belagerer  zurückgebliebenen  Burgundionen  aber  infolge  von 
Verlusten ,   welche  ihnen   Tulum  bei  einem  Ausfalle  beibrachte ,  die  Bela- 
gerung   aufheben    lässt.     Bei  Brock  er  8.  28   werden  Tor  511  die  Franken 
irgendwo  in  Südgallien  von  Ibbas  aufs  Haupt  geschlagen.     Vgl.  Binding 
I.  201  N.  692.  —    Die  Waffenthat  des  Ibbas  meldet  Jordanis  R6.  e.  58. 
(Theodericus  rex)  trophaeum  de  Francis   per  Ibham,    suum  comitem,  in 
(ralliis  acquisivit  plus  triginta  millibus  Francorum  in  proelio  caesis  =  Hist. 
Mise.  XV.  103  b.  A.  und  Sigebert.  Gembl.  a.  511  (statt  a.  510).     Vignier 
S.  20  verwirft  diese  Angabe  wegen  dem  Stillschweigen  Procops  und  ragt 
das  Datum   bei  Sigebert  aus  dem   irrigen    Grunde,    weil  nicht  swei   ost^ 
gothische  Feldzage  gegen   die  Franken  stattgefunden  hätten.     Der   Krieg 
dauerte  aber    sogar  drei  Jahre,    508-510,   und  in   das  Jahr  510    fiel  die 
Waffenthat  des  Ibbas.     Jordanis    mag  das  Ergebniss  derselben  übertrieben 
haben,  wie  Valesius  Kfr.  VI.  303  f.  und  Lecointe  a.  509,  I,  mit  Berufung 
auf  das  Stillschweigen  Cassiodors  und  Procops  urtheilen;   es  ist  aber  kein 
(rrund  vorhanden,    sie   selbst  zu  bezweifeln,   da  der  Krieg  daroh  dieselbe 
entschieden  wurde  und  Ibbas  bald  nachher  in  der  Narbonensis  I,  sowie  is 
Spanien  als  Oberfoldherr  Tbeoderichs   auftritt     Auf  das  Verschweigen  des 
ostgothischen  Sieges  bei  den  fränkischen  Chronisten  macht  Fetavius  I,  7,  2 
mit  Becht  aufinerksam;  s.  S.  223  N.  1. 
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derselben  Ispäter  ebenfalls  annahm  ^.  Ibbas ,  seinen  SJ^g  be- 
nutzend, brachte  hierauf  mit  der  Hauptstadt  Narbonne,  wo 
wir  ihn  bald  nachher  finden*,  die  Narbonensis  1,  mit  Aus- 
nahme von  Totilouse,  und  die  südliche  iNovempopulana  in  ost- 
gothische  Gewalt^;  dann  wandte  er  sich  nach  Barcelona  gegen 


1)  Vita  S.  Caesarü  I,  17:  In  Arelato  vero  Gothis  cum  captivortttn 
immensitate  reversis  replentor  basilicae,  replentur  etiam  domus  ecclesiae 
constipatione  infideliain  cet.  Aus  Gothis  reversis  erhellt  die  Theilnahme 
der  Besatxung  am  Entscheidlingskampfe;  Tgl.  Binding  I.  211.  Ueber 
domus  ecclesiae  vgl.  P^tigny  II.  519  N.  2;  er  bemerkt  zu  infideles  „die 
Burgunder",  missbraucht  aber  die  Erwähnung  solcher  in  dem  Sinne,  wie 
wenn  nur  noch  Burgundionen  die  Belagerer  gewesen  wären.  Richtig 
Binding  I.  211  f.  Das  Verschleppen  TOn  kriegsgefangenen  Burgundionen 
nach  Italien  erhellt  aus  Vit.  S.  Caesarii  I,  19:  Interea  omnes  capHvos 
ultra  Durentiam  (1.  Druentiam),  maximeque  Arausioi  oppidi  qui  ex  toto 
foerat  eaptivitati  contraditus  (1.  quod  .  .  contraditum),  ciiius  etiam  partem 
Arelato  liberayerat  redimendo,  mox  inventos  in  Italia  redemit  ut  potuit^ 
welche  Stelle  Lecointe  a.  523,  VII,  a.  536,  IX,  auf  die  im  J.  523  ge- 
schehenen ostgothischen  Annexionen  von  südlichen  G«bietstheilen  Burgun- 
diens  irrig  bezieht.  Das  Richtige  hat  Pagi  a.  508,  X,  der  mit  Recht 
betont,  dass  Orange  zu  Burgundien  gehört  habe.  Die  von  Gundobad  und 
Sigismund  veranstaltete  Zufuhr  von  Lebensmitteln  zur  Verpflegung  Kriegs- 
gefangener (nemlich  kriegsgefangener  Burgundionen)  ist  in  der  Vita  S, 
Caesarü  II,  7  erwähnt;  rgl.  £inl.  I.  128. 

2)  Cassiodor  Var.  IV,  17,  von  Pardessus  I,  2.  56  mit  510  richtig 
datiert,  obschon  er  N.  8  die  Einnahme  von  Narbonne  verfrüht  ins 
J.  609  setzt 

3)  Ueber  die  hierseitige  Grenze  der  Franken  s.  unten.  —  Wenn 
Procop  BG.  ly  12,  der  Carcassone  in  der  Narbonensis  I  als  Streitobject 
dreimal  nennt  und  an  der  ersten  Stelle  Alarich  vor  Carcassone  umkommen 
lasrt,  also,  wie  Dubos  (oben  S.  227  N.  2),  Gibbon  c.  38  n.  52  u.  A. 
urtheilen,  Poitiers  damit  vorwechselt,  an  den  zwei  anderen  Stellen  Carcaso 
nicht  für  Arles  setzt,  so  haben  die  Westgothen  jene  Stadt,  gleich  Arles 
und  Ugemum,  behauptet,  und  Ibbas  (nicht  Theoderich  persönlich,  wie 
Procop  wähnt)  dieselbe  nach  Arles  entsetzt.  Petavius  I,  7,  2  befolgt 
Procops  Angabe  über  den  Entsatz  von  Carcaso  und  setzt  ihn  in's  J.  508; 
dagegen  verwirft  schon  Valesius  Rfr.  VI.  304  f.  die  ganze  Erzählung 
Procops.  Lecointe  a.  507 ,  I ,  datiert  den  Entsatz  mit  509.  Belagerung 
and  Entsatz  werden  von  Pagi  a.  508,  V,  in's  Jahr  509  gesetzt;  nach 
Procop  nennt  er  Theoderich  als  den  Befreier.  Auch  Dubos  IV,  17  T.  III. 
.332  f.  benutzt  die  Nachricht  vom  Entsätze  ohne  Critik;  ebenso  Bün&u 
I.  615  b,  bei  welchem  Theoderich  in  eigener  Person  die  vom  fränkischen 
Theoderich  belagerte  Stadt  entsetzt.     P^tigny  II.  510  nimmt  bei  Procop 
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den  ¥0B  Theoderich  abgesetzten  feigen  Gesalich  nnd  vertrieb 
ihn  ans  dem  westgothischen  Spanien.  Gesalich  suchte  bei 
dem  Yandalenkönige  Thrasamund  vergeblich  Hülfe,  barg  sich, 
im  J.  513  aus  Afiica  zurückgekehrt,  im  fränkisch  gewordenen 
Aqnitanien,  wagte  folgenden  Jahres,  vermuthlich  mit  frän- 
kischer Hülfe,  eine  Schilderhebung  in  Spanien,  ward  aber  von 
Ibbas  bei  Barcelona  geschlagen  und  endete  in  ostgothiscber 
Gefangenschaft  jenseits  der  Durance  in  Gallien,  nemlich  in 
der  ostgothisch  gewordenen  Feste  Avignon*. 


an  erster  Stelle,  nach  Dubos  n.  A.,  eine  Verwechslung  von  Poitien  mit 
CarcasBone  an-,  im  Uebrigen  hält  er  die  Belagerung  von  Carcassone 
fest,  welcher  Platz,  gleich  Avignon  (Arles?),  die  Fortschritte  der 
Franken  gehemmt  habe;  auch  glaubt  er,  die  von  Procop  überliefette 
Märe  tou  dem  zu  Carcassone  verwahrten  Königsschatze  habe  die  Franken 
zur  Belagerung  der  Stadt  angespornt;  die  Märe  selbst  rerwirfb  F€ügnj 
II.  521  N.  1,  wie  diejenige  vom  Schatze  zu  Toulouse  (S.  230  N.  1).  — 
In  den  ostgothisch-fränkischen  Krieg  sind  schwer  genauer  einzuordnen  die 
Schreiben  l>ei  Gassiodor  Yar.  III,  23  an  Uniges  Spatarius,  betreffend 
einen  Heerzug  nach  Gallien,  und  Y,  10  an  Yeranus  Saio,  betreffend  einen 
Zuzug  gepidischer  Söldner  nach  Gallien;  Pardessus  I,  2.  56.  57  datiert 
beide  Schreiben  mit  510.  Dagegen  lassen  sich  bei  Aritus  Epist.  76  die 
Ausdrücke  incolumitas  Domni  nostri  nnd  tanti  rerum  rumores  auf  den  nn> 
glücklichen  Ausgang  des  burgundionischen  Feldzugs  unschwer  beziehen. 

l)  Gassiodor  Yar.  Y,  43.  44 ,  die  Zusetze  zu  Yictor.  Tunn.  Ghron.  a. 
510  und  513  S.  33  Ganis.  (wo  Ibbas  in  Helbas  entsteUt  ist)  und  laidorus 
Chron.  Goth.  nach  der  hievor,  S.  231  N.  1,  citierten  Stelle.  Bei  laidorus, 
der  Ibbas  Ebbas  nennt,  heisst  es  tou  Gesalich  am  Schlüsse:  oaptnsqne 
trans  flumen  Druentium  (Yar.  Druenticum ;  1.  Druentiam)  Galliarum  interiit, 
was  Yalenus  Rfr.  YI.  310  und  Bomhak  S.  240  f.  so  deuten,  als  wenn 
(resalich  auf  der  beabsichtigten  Flucht  zu  den  Burgundionen  (von  Spanien 
her!)  von  den  Ostgothen  jenseits  der  Durance  eingeholt  und  getödtet  worden 
sei.  Es  kann  nur  eine  Gefangenschaft  in  Avignon  und  das  Umkommen 
in  derselben  gemeint  sein ;  s.  über  Avignon  weiterhin  im  Texte.  —  G^nind- 
falsch  lässt  Petavius  1,7,2  Gesalich  schon  im  J.  507  aus  Spanien  Ter- 
trieben  werden.  Yalesius  Rfr.  YI.  3 10  f.  setzt  dieses  Ereignisa  richtig  üi's 
J.  510,  den  Untergang  Gesalichs  verfrüht  in's  J.  511;  als  Motir  der 
Absetzung  nimmt  Yalesius  Feigheit  oder  geheimes  Einverstanditias  mit 
den  Franken  an ,  welch'  Letzteres  jedoch  nur  ein  leerer  Rückschlosa  ans 
der  spätern,  von  Yalesius  als  gewiss  betrachteten  fränkischen  HüllleiatQng 
•an  Gesalich.  Leoointe  a.  509,  I.  510,  III,  lässt  GesaUch  im  J.  609  dnrch 
Theoderioh  aus  Spanien  vertrieben  werden  und  im  J.  510  aus  Afirica  sa- 
rückgekehrt  in  Aquitaniea  weilen,  dann  im  J.  511  umkommen.  Pagia.  508,  V, 
rü|;t  Lecointes  Irrthnm   betreffs  Tkeoderiehs  und  ^liält  sich  an  das  Dwtiuii 
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Von  den  eroberten  ehemals  westgothiRch-gaHischen  Landes- 
theilen  gab  Theoderich  die  Narbonensis  I  und  die  südliche 
Novempopulana  den  Weatgothen  zurück^,  schlug  aber  diese 
gallischen  Landestheile  zum  "westgothisch  -  spanischen  Reiche, 
das  er,  in  üebemahme  der  Vormundschaft  seines  minder- 
jährigen Neffen  Amalarich,  durch  einen  Statthalter  verwalten 
Hess,  so  dass  er  seit  510  urkundlich  als  westgothischer  £önig 
in  Spanien  erscheint*.  Die  Verbindung  mit  der  Narbonensis  I 
und  Spanien  zu  Lande  zu  sichern  und  die  Burgundionen  in 
Schranken  zu  halten,  annexierte  Theoderich  zu  Italien  alles 
Land  südlich  der  üurance   und  über   diese  hinaus  Avignon: 


der  Vertreibung  beim  Annotator  zu  Yict.  Tunn.  a.  510;  das  Todesjahr 
QesalJcbB  datiert  Pagi  a.  511,  XV,  ebenfalls  mit  51  f,  aus  dem  Irrigen 
Grande,  weil  Isidorus  ihm  vier  Regierungsjabre  gibt  (hierüber  S.  230 
N.  2).  Gleicher  Ansicht  wie  Valesius  sind  Eckbart  I.  49.  50  und 
Bomhak  S.  240  f.  (Binding  I.  212  setzt  Gesaliohs  Vertreibung  ebenfalls 
in's  J.  510);  auch  Bröcker  S.  2S  setet  den  Tod  Gesalichs  in's  J.  511.  Ueber 
seinen  Aufenthalt  in  Africa  vgl.  Pacencordt  S.  123. 

1)  Isidorus  Chron.  Goth.  era  521  oben  S.  232  N.  1;  er  übersieht 
neben  dieser  Restitution  die  ostgotbisohe  Annexion  westgothisch-galliscben 
Xiandes  (s.  hienach  im  Texte);  ebenso  Procop  BG.  I,  12,  der  die  Franken 
alles  (westgothische)  Land  zwischen  Rhone  und  Ocean  nehmen  und  Theoderich 
das  übrige  (westgothische)  Crallien  rückgewinnen  lässt  (FulXCas  tu  komic 
dviOtüOiCTO ),  Die  richtige  .Unterscheidung  zwischen  Beidem  machen 
Valesius  Rfr.  VI.  303.  311,  Schurzfleisch  IV,  1  a.  Not.  und  Dubos  IV,  11 
T.  III.  22S  f.,  dieser  gegenüber  der  irrigen  Ansicht  Lacarrys,  TheodericL 
habe  nur  als  Vormund  Alarichs  die  Südprovence  besessen  und  verwaltet. 

2)  Die  Zusätze  zu  Victor  'j'unn.  Chron.  a.  513   (statt  a.  510)  S.  34 
Canis.,   Jordanis  RG.  c.  5S  =  Hist    Mise.   XV.  103  b.  A.,   Procop.  BG. 
I,  12  und  das  Datum  des  Concils  zu  Tarragona  im  J.  516:  anno  VI  Theu- 
derici  regis,    sowie  dasjenige  des  Concil  zu  Gerunda  im  J.  517:  anno  VII 
Theuderici  regis.     Ganz  falsch  lässt  Petarius  I,  7 ,  2  Amalarich  die  Nar- 
bonensis I,  ausgenommen  Toulouse,  vom  J.  507  an  selbstständig  behaupten 
und  Theoderich  hintenher  die  Tutel  desselben  übernehmen.    Valesius  Rfr. 
VT.  311  lässt  diese  im  J.  511,   um  ein  Jahr   zu  spät,  beginnen.    Richtig 
Pagi  a.  508,   Vm,  Dubos  IV,  17   T.  Ul.    831  f.,    Pötigny  II.  528   und 
Binding  I.  213.    Dubos   zieht  zugleich  aus  den  angegebenen  Goncildaten 
den  richtigen  Schluss,  der  gotbisch-fränkische  Krieg  sei  im  J.  510  zu  Ende 
gegtaigen,     Avs    dem  Gesagten    erklärt    sich    der  Ursprung    des  spätem 
Sprachgebrynchs,  wonach  die  westgothischen  Besitzungen  in  Gallien  miss- 
brauchlich  unter  dem  Namen  Hispaiiia  mitbegrifbn  wurden ;  s.  Ruin&rt  zu 
Ur^.  Tnr.  .EFr.  III,  10  S.  113. f. 
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die  Grenze  wurde  also  bis  in  die  Gegend  von  AvigDon  dnrch 
die  Durance  gebildet,  welche  mit  Castellen  besetzt  war,  und 
das  teste  Avignon,  seiner  Zeit  Gundobads  Zufluchtsstätte, 
war  jetzt  ein  ostgothischer ,  wie  vorher  ein  westgothisch'er, 
Vorposten  gegen  Burgundien*. 


1)  Ueber  die    Annexion   im  Allgemeinen   Caflsiodoms   Chron.  a.  508 
oben  S.  232  N.   1 ;    er  übersieht  neben  derselben  die  ostgotbische  Resti- 
tution westgotbiscb-galliscben  Landes  an  die  AVestgotben.  —  Nach.  Valfsiiu 
XG.    S.  457    wäre   die   Grenzbestimmnng    der   Prorence    im   Allgemeinen 
angedeutet  bei  Aritus  Epist.  31  (Fansto  et  Symmaobo  Senatoribus  Crbis): 
prorincia  praefixis  regnorum  determinata  limitibus;  er  benebt  dies  nemUeh 
auf   das  Getbeiltsein   der  Provincia  (Prorence )  in  die   ostgothische  Süd- 
prorence  und  in    die   burgundioniscbe  Nordprorence.    Der  Brief  besieht 
sieb  jedocb  auf  3ie  Synodus  Romana  Tom  J.  501  (Sirmond  Kot.  8.  28  f. 
und  Binding  I.  175.  296),  wesswegen  Br^uignj  I.  17  denselben  mit  501-3 
datiert.    Es  könnte  daher  nur  vom  Getbeiltsein  der  PrOTineia  in  die  bur- 
gundioniscbe Nordprovence  und  in  die  westgotbiscbe  Südprovence  (S.  2I9ff.) 
die  Bede   sein,    wenn   überbaupt    mit  Provincia  die   ehemalige  römisehe 
Provinz  gemeint  wäre.    Der  Name  beseicbnet  aber  nelmebr  das  durcb  die 
Barbarenreicbe  in  sich  abgegrenzte  Gallien  im  Verbaltnisse  zu  Italien ,  wie 
der   Zusammenbang   zeigt.     Binding  I.  136   ist    hierüber  unklar,   datiert 
übrigens  den  Brief  mit  „aus  dem  Ende  des  Jahres  501."  —  Die  Donmee 
als  Grenze  bei  Cassiodorus  Yar.  III,  41 ,    wo   castella    snpra  Droentitm 
jiosita,  und  in  der  Vita  S.  Caesarii  I,  19  oben  S.  237  N.  1;   ebendaselbst 
gehört  Aransicum  oppidura  zu  Bitrgundien;  Tgl.  Pagi  a.  508,  X.  XI,  uod 
Binding   1.   210  (N.    719).    213.      Falsch    Sigonius  XVI.   609   A.  Arau- 
sicum  recepta  (tou  Theoderich  a.  508),  wie  wenn  Orange  Torher  Ton  den 
Ost-  oder  Westgotben  an  die  Burgundionen  gekommen  wäre.    Neuere,  wie 
Schmitt  I.  159.  160  f.,  Bombak  S.  239.  240  N.  3  und  Derichsweüer  S.  75, 
roissdeuten  die  Stelle  der  Vita  S.  Caesarii  I,  19  oben  S.  237  N.  1  dahin, 
dasB    ausser  Ayignon  auch  Orange   in  ostgothische  Gewalt  gekommen  sei. 
Derichsweüer  a.  0.   lässt  freilich  Orange   mit  Avignon  später  wieder  bur- 
gundionisch  werden,  Tcrfallt  aber  damit,  betrefis  Ton  Arignon,  welches  den 
Ostgothen  yerblieb,  in  einen  neuen  Irrthum.    Spruner  HGUA.  Nr.  S :  Europa 
zu  Anfang  des  6.  Jahrhunderts  (wol  nach  510?),  scheidet  als  Prorincia  nur 
das  Land  bis  zur  Dnrance  Italien  zu ,  ohne  Arignon,  ebenfalls  irrig.    J^ 
Richtige   über  Avignon,  sowie  über  die  befestigte  Grenzlinie  der  Durance 
hat  schon  Valesius  Bfr.  VI.  303;    nur  zweifelt   er,     ob  ATig:non    vorher 
Alarich,   oder,    wie   Gregor  von  Toars  sage,   den    Burgundionen   gehört 
habe   (hierüber    oben   S.  223).    Die  Unterwerfung  der  Provence   auf  die 
wichtigsten    Plätze  an  der  Durance  zu  beschränken,   was  TQrk  HL  11« 
versucht,    ist  durchaus  unzulässig.     Was  übrigens  Sirmond  GAG.  I  (röm. 
Zeittafel)  sagt :  Theodericus  . .  provinciam  MassiUensem  Alpesque  maritima« 


241 

So  erBcheint  denn  Theoderich  seit  510  als  Herr  von 
Arles*,  Marseille'  und  Avignon^  Ein  zu  Arles  residierender 
Praefectus  Galliarum,  in  der  Person  des  berühmten  Liberius, 
verwaltete  als  Statthalter  des  Königs  die  Provinz^,  nachdem 
ein  Vicarius  Praefecturae  Namens  Gemellus  ihn  vorgängig 
vertreten  hatte  ^  Die  bedeutenderen  Städte,  wie  Marseille, 
erhielten  sogen.  Defensoren  (Rechtsbeschützer)*.  Sowohl  tür 
^e  ganze  Provinz,  als   für  die  einzelnen  Städte,   namentlich 


pOBt  Alarici  cladem  recipit  a  Visigothis,  ist  eben  so  schief,  als  was 
ebenderselbe  ^Yesogotb.  Tafel)  nach  507  bemerkt:  Quae  eis  Bhodanum 
possederant  (Yesogothi),  b.  e.  Prorinciam  et  Alpes  maritimas,  Tbeodoricus 
rex  Italiae  ditioni  Romanae  iterum  vindicavit  {dvsatooaTO  bei 
Procop,  oben  S.  239  N.  1?). 

1)  Casaiodor  Var.  III,  32.  44;  Tita  S.'Caesarii  I,  17:  Sic  deinde 
(Arelatenais  civitas)  a  Wisigothis  ad  Ostrogothornm  devolata  est  regnum 
(fgl  Pagi  a.  öOS,  VII.  VIII;  bn  Discours  S.  2S  b.  gehört  Ar^es  noch 
zur  Zeit  der  fränkischen  Eroberung  Burgundiens  zu  diesem  Reiche); 
ebendas.  I.  19  wird  Cäsarins  auf  nachmalige  Hocbyerraths  -  Anklage  nach 
Ray^ma  abgeführt,  wo  jedoch  Theoderich  seine  Unschuld  erkennt,  ihn  frei- 
spricht und  reichlich  beschenkt  (ygL  Ennod.  £p.  IX,  33,  dazn  Sirmond 
Not.  S.  48,  Pagi  a.  508,  X,  und  Bomhak  8.  238). 

2)  Cassiodor  Var.  III,  34.  41.  IV,  26. 

3)  Cassiodor  Var.  III,  38  (an  Wandil,  Befehlshaber  zu  Avignon);  s. 
auch  oben  S.  209.  240  N.  1. 

4)  Caasiodor  Var.  XI,  1 ;  Avitus  £p.  32,  dazu  Sirmond  Not.  S.  29  f., 
P^gny  n.  522  f.  N.  2  und  Binding  I.  297.  Derichsweiler  S.  75  bezieht 
Aritas  a.  O.  irrig  auf  Verhandlungen  über  Herausgabe  der  beiderseitigen 
KiiegsgefSangenen  bei  Gelegenheit  eines  friedlichen  Vertrages  (?);  Ayitus 
befreite  yielmehr  auf  Liberius'  Gesuch  ostgothische  Unterthanen  aus  bur- 
gondioniacher  Kriegsgefangenschaft  (Elnleit  I.  140  und  N.  7).  üeber 
Liberins  im  Allgemeinen  Pallmann  II.  332  ff.  Eine  Monographie  über 
Liberius  wrürde  eine  Ehrenschuld  der  Historiographie  abtragen. 

5)  Cassiodor.  Var.  III,  16.  17  yom  J.  508;  ygL  Sirmond  zu  Ayitus 
Ep.  S2  Not.  S.  30,  Dubos  IV,  11  T.  III.  226.  227,  Br^quigny  L  18  und 
Pardesaos  I,  2.  55  f.  Im  zweiten  jener  Briefe  werden  die  Proyincialen 
eingeladen,  sich  römischer  Sitte  wieder  zu  fügen;  ygl.  Einl.  I.  147  N.  3. 

6)  Caasiodor  Var.  III,  34.  Derichsweiler  S.  75  (ygl.  S.  172  N.  37) 
macht  aus  Marobaudus,  welcher  hier  als  Defensor  für  Marseille  bestellt 
wird ,  einen  ostgothischen  Feldherrn  und  lässt  ihn  ( nicht  Ibbas ,  s.  oben ) 
den  Krieg  entscheiden;  zudem  zieht  er  Var.  III,  42  ungehörig  herbei. 
Ueber  die  stadtischen  Defensores  in  spät-  und  nachrömisoher  Zeit  S.  261  f. 
und  Manso  8.  372 ;  das  Ideal  eines  solchen  deutet  Cassiodor  Var.  IX,  25  an. 

Jahn,  Qeschiehte  d.  Bnrgondionen.    II.  IQ 
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die,  welche  durch  den  Krieg  gelitten  hatten,  ward  Schonnng 
enoipfohlen,  was  übrigens  schon  wahrend  des  Krieges  ost- 
gothischerseits  beobachtet  wurde  ^.  Das  tolosanische  Reich 
aber  war  und  blieb  vernichtet.  Chlodwig  behielt  beim  Frie- 
densschlüsse im  J.  510*  ganz  Aquitanien  und  über  die  Garonne 
hinaus  den  nördlichen  Theil  der  Novempopulana,  dazu  Toulouse, 
Lodöve  und  Uzes  in  der  Narbonensis  I®;  und  wenn  gleich 
die  Westgothen  nach  Chlodwigs  Tode  einige  ehemalige  Ge- 
bietstheile,  wie  Rodez,  eroberten,  so  waren  diese  Yortheile 
nur  vorübergehend  \  Die  Burgundionen  ihrerseits ,  anstatt 
die  Südprovence  wieder  erlangt  zu  haben,  erhielten  jetzt  die 
ostgothische  Macht  zum  Nachbar  an  der  Südgrenze  des  eigenen 
Gebietes,  und  durch  den  ostgothischen  Besitz  selbst  Avignon^ 
war  diese  Grenze  nicht  wenig  gefährdet^,  wie  denn  später 
hierseits  weitere  ostgothibche  Losreissungen  stattfinden  sollten. 
Ein  geringer  Ersatz  für  diese  Benachtheiligung  war  der 
Wiedergewinn  des  Vivarais*. 

Späteres  über  Arles  und  Marseille  and   ihre   Stadtgebiete. 

In  der  nach  Theoderichs  Tode  (526)   erfolgten  Theilong 
des  gothischen  Galliens  zwischen  Athalarich   und   Amalarich 


1)  Cassiodor  Tar.  HI,  16.  17.  32.  34.  38.  40-44.  IV,  26;  Tgl.  Talenns 
R£r.  VI.  311,  P^tigny  II.  519  f.  523  and  Pardessus  I,  2.  56  Nr.  LXXXIII 
lind  N.  6. 

d)  Nicbt  erst  im  J.  511,  wie  Valesius  Rfr.  VI.  312  meint 
8)  Unterschriften  des  1.  Concils  zu  Orleans  im  J.  511;  ygl.  Valenns 
Bfr.  VI.  303  Add.,  Lecointe  a.  508,  III,  a.  524,  V,  Pagi  a.  507,  IX,  a.  508, 
VI,  und  Binding  I.  212  f.  Procops  ungenaue  Orensbestimmung  der  firin- 
kiscben  Eroberung  (S.  239  N.  1)  wird  von  Schursfleisch  IV,  1.  a.  be- 
richtigt; über  diejenige  Fredegars  s.  oben  S.  230  N.  1  und  ygl.  Bomhak 
S.  241  N.  2 ;  gegen  Borico,  der  Chlodwigs  Eroberung  bis  an  die  Pyrenäen 
gehen  lässt,  s.  Qibbon  o.  38  n.  54. 

4)  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  21.  23;  aber  Rodez  Tgl.  Lecointe  a.  524, 
V,  a.  583,  III. 

5)  Binding  I.  213  f.  und  Bröcker  S.  28. 

6)  S.  196  und  Binding  I.  214,  der  freilich  vermuthet,  das  ViTaraia 
sei  ein  Tauschobject  för  das  yermeintlich  burgundionische,  nunmehr  frankiseli 
gewordene  Auxerre  gewesen.  Nach  P^tigny  II.  528  hfitten  die  Burgtin- 
dionen  in  der  Seealpen-Proyinz  Embrun  und  Chorges,  in  der  Karbonenais  11 
Apt,  Gap  und  Sisteron  gewonnen;  s.  dagegen  unten  Cap.  VI.  und  VIL 
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verblieb  den  Oßtgothen,  was  dieftseits  der  Rhone,  den  West- 
gothen,  was  jenseits  derselben  lag,  wobei  der  von  Theoderich 
l)efoMene  Tribut  letzterer  an  erst^re  aufgehoben  wurde  ^.  So 
besassen  die  Ostgothen  Arles  und  Marseille  mit .  der  Süd- 
provence bis  zum  J.  536,  in  welchem  Vitigis  diesen  Theil 
Galliens,  den  schon  Theodahat  (534)  den  Franken  für  Hülfe 
gegen  Belisar  versprochen  hatte,  denselben  abtrat,  um  die 
dortigen  Truppen  an  sich  ziehen  zu  können  und  fränkischen 
Beistand  gegen  die  Griechen  zu  gewinnen*.  Arles  und 
Marseille  gehörten  von  da  an  mit  der  Provence  zum  frän- 
kischen  Burgundien,  und  nachdem  Boso  im  J.  879  das  König- 
reich Provence  (das  sogen,  cisjuranische  Königreich  Bur- 
^ndien),  dann  Rudolf  I  im  J.  588  das  Königreich  Burgundien 
zwischen  Jura  und  Alpen  (das  sogen,  transjuranische  König- 
reich B. )  gegründet  hatte,  gab  Arlei»  seinen  Namen  den  im 
J.  933  durch  Rudolf  11  vereinigten  beiden  Reichen,  d.  h.  dem 
arelatensischen  Königreiche,  welches,  auch  Burgundien  kurzweg 
benannt,  im  J.  1033  an  das  detitsche  Reich  kam^. 

Das  Stadtgebiet  von  Arles  und  Marseille,  in  römischer 
Zeit  die  civitas  Arelatensium  und  die  civitas  Massi- 
liensinm  ist  im  Mittelalter  (ungewiss  ob  von  burgundio- 
nischer,  oder  gothischer,  oder  fränkischer,  jedenfalls  von 
germanischer  Zeit  her)  der  pagus  Arelatensis  oder 
Arlatinns  und  der  pagus  Massiliensis,  später  das 
Pays  d'Arles  und  das  Pays  deMarseille^     Die  pro- 


1)  Procop  B6.  I,  12.  13.  Dafts  die  Franken  Athalarich  Alles  abge- 
notidgt  hätten,  was  Theoderich  von  Oallien  besessen  habe,  ist  eine  falsche 
Behanptnng  dek  Jordafiis  BG.  c.  59  und  RS.  c.  113,  sowie  seiner  Nach- 
schreibcr  Frecnlf  und  Sigebert  Ton  Gemblours.  Das  Gegentheil  beweist 
Valesins  &fr.  YII.  864  aus  Cässiodor  Yar.  Till,  6.  XI,  1  üud  aus  d^m 
Concile  Ton  Oicange  (529),  aus  welchen  Quellen  hervorgeht,  dass  die  Pro- 
Tinda  Athalarich  gehörte  und  noch  Yom  Prafecten  Liberius  (s.  oben 
S.  241)  yerwaltet  wurde;  zudem  weist  Yalesius  auf  die  erst  unter  Yitigis 
«rfolgte  Abtretung  der  Protinle  hin  (s.  hienach  im  Texte). 

2)»  Procop  BG.  I,  18.  —  ßirraönd  CAG.  I  (röfn.  Zeittafel),  Yalesius 
Rfr.  YIII.  406  f.,  Pagi  a.  537,  III,  u.  A.  setzen  die  Abtretung  in's  J.  586 
(danach  oben  I.  161  N.  1);   Manso  S.  203  f.  zieht  dieselbe  z.  X  537. 

3)  Wnrstemberger  n.  86. 

4)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  67.  118. 

16» 
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vincia  Arelatensis,  später  Province  d'Arles,  be- 
zeichnete im  Mittelalter,  von  spätrömischer  Zeit  her,  einen 
abgelösten  Theil  der  Yiennensis,  mit  der  Metropole  Arles 
(S.  216 f.);  dieselbe  befasste  die  Provence  z.  ThL,  das  Comtat- 
Venaissin  und  die  Principaut^  d'Orange^. 

Burgandionisch-römische  Grabschriften  der  Viennensis. 

Es  sind  jetzt  noch  einige  in  der  Viennensis  zerstreut 
vorkommende  Orte  hervorzuheben,  welche  historisch  -  topo- 
graphisch wenigstens  dadurch  merkwürdig  sind,  dass  sie 
Grabsteine  anweisen,  deren  Inschriften  auf  burgundionische 
Ansiedler  schliessen  lassen,  mögen  nun  dieselben  der  Zeit 
vor  dem  Untergange  des  Reiches  oder  der  Folgezeit  angehört 
haben'.  Wir  zählen  die  betreffenden  Ortschaften  in  der 
Richtung  von  Nord  nach  Süd  auf,  indem  wir  die  dort  Be- 
statteten mit  den  Jahresangaben  namhaft  machen':  Arandon, 
östlich  von  Lyon,  am  linken  Rhoneufer,  Arigunde  f  wahr- 
scheinlich 538*;  St.  Laurent-de-Müre,  s.  ö.  bei  Lyon, 
Viliaric  undatirt*;  Gresy-sur-Aix,  s.  von  Genf,  ö.  von 
Vöseronce,  in  Savoien,  Aunemundus  t  486';  Aoste,  ö.  von 
Vienne ,  unweit  vom  linken  Rhoneufer ,  Aliberga  f  ^23 ' ; 
Ingildus  t  537';  Theoptecunde ,  wahrscheinlich  verschrieben 
statt  Theodegunde,  t  538';  Leudomari  f  547^**;  Lusinay, 
n.  ö.  von  Vienne,  Bertefrida  t  606  **;  Burgundio  f  628  oder 


1)  Gu^rard  im  AH.  1837  S.  67. 

2)  Vgl.  Binding  I.  825  f. 

3)  Andere  burgondionisohe  Grabschriften  in  der  YienneDsis,  zu  Vieime, 
V^eronce,  Genf,  Valence  und  Vaison,  s.  oben  S.  140.  f.  157.  160.  200.  202. 
Die  nördlich  der  Rhone  gelegenen  Ortschaften  St.  Maurice  -  de -JEt^mens  und 
Briord  gehören  mit  ihren  Inschriften  zur  Maxima  Sequanorum,  nicht  sur 
Viennensis,  wohin  sie  Le  Blant  irrig  zieht.     Siehe  unten  Gap.  IX. 

4)  Le  Blant  II.  22 ;  ygl.  Wackemagel  S.  383. 

5)  Le  Blant  II.  23  f. ;  ygl.  Wackem.  S.  402. 

6)  Le  Blant  IL  27;  ?gl.  Wackern.  6.  384. 

7)  Le  Blant  IL  29;  ygL  Wackem.  S.  382. 

8)  Le  Blant  IL  38 ;  Tgl.  Wackem.  S.  398  und  oben  I.  44  N.  3. 

9)  Le  Blant  IL  40  f. 

10)  Le  Blant  IL  39  f. 

11)  Le  Blant  IL  41  t 
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629^;  St.  Jean-de-Bournay,  ö.  von  Yienne,  Teodemodos, 
undatiert*;  Merlas,  s.  ö.  von  Y;enne,  Engebvald,  undatiert'; 
ReTel-Tourdan,  n.  ö.  von  Valence,  Gundiisclus  t  547*; 
Guillerand,  w.  von  Valence,  rechts  der  Rhone,  Bertegiselus 
t  nach  696  *. 

Aus  der  Yergleichung  der  Menge  und  der  Fundorte  der 
betreiFenden  Inschrifken  mit  denjenigen  der  Lugdunensis  I 
ergibt  sich,  dass  mit  der  Ausbreitung  der  Burgundionen 
nach  Süden  die  Romanisierung  derselben  zugenommen  hat, 
indem  hier  nicht  nur  grössere  Städte,  wie  Vienne,  Grenf,  Valence 
und  Vaison,  sondern  selbst  geringere  Ortschaften  burgun- 
dionisch-römische  Grabschrifben  aufweisen,  was  in  der  Lugdu- 
nensis I,  ausgenommen  die  nächste  Umgegend  von  Lyon, 
nicht  der  Fall  ist  (S.  66  f.).  Es  hängt  dies  mit  der  That- 
Sache  zusammen,  dass  die  Viennensis  selbst,  als  Hauptbe- 
standtheil  der  alten  römischen  Frovincia,  unter  den  Provinzen, 
die  zu  Burgundien  gehörten,  römische  Cultur  am  Meisten 
in  sich  aufgenommen  hatte. 


Vertretung  der  Viennensis  am  Concile  zn  Epao  (517). 

Die  in  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae  vorkommende 
Keihenfolge  der  Städte  der  Viennensis  (S.  116  f.)  zu  Grunde 
gelegt,  waren  auf  dem  im  Jahr  517  zu  Epao  versammelten 
Landesconcile  Burgundiens  (S.  141  ff.)  folgende  jener  Städte 
als  Bischofssitze,  und  zwar  durch  die  hiemach  beigesetzten 
Bischöfe,  repräsentiert:  1.  Metropolis  civitas  Viennensium  — 
Avitus  episcopus  (Viennensis);  2.  Civ.  Genavensium  — 
Maximus  ep.   civitatis   Genavensis;    3.  Civ.  Gratianopolitana 


1)  Le  Blant  11.  42  f. ;  Tgl.  Wackem.  S.  385  und  oben  I.  83  N.  S. 

2)  Bei  Le  Blant  II.  14i,  venchrieben  far  Tendemondus,  welcher 
Name  in  der  von  Le  Blant  dtierten  sogen.  Donationsorknnde  von  St. 
Maozice  bei  Fardessos  I.  70  a.  vorkommt ;  Tgl.  Wackem.  S.  iOO. 

3)  Le  Blant  II.  US,  der  S.  149  N.  2  Incbald  bei  Gn^rard  Folypt 
d'Irm.  8.  264  Tergleicht;  s.  auch  Wackem.  S.  387. 

4)  Le  Bhmt  II.  151;  TgL  S.  167  N.  1. 

5)  Le  Blant  II.  175. 
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—  Victurius  ep.   civ.   Gratianopolitanae ;    4.  Civ.   Albensium 

—  VenantiuB  •  ep.  civ.  Albensinm;  5.  Civ.  Deensium  —  Sae- 
culatius  ep.  civ.  Deensis;  6.  Civ.  Valentinorum  —  Apollinarifi 
ep.  civ.  Valentinae;  7.  Civ.  Tricastinorum  —  Florentias  ep. 
civ.  Tricastinae;  8.  Civ.  Vasiensium  —  Gemellus  ep.  civ. 
Vasensis;  9.  Civ.  Aransicomm  —  Florentius  ep.  civ.  Arau- 
sicae;  10.  Civ.  Cabellicorum  —  Philagriue  ep.  civ.  Cabellicae; 
11.  Civ.  Avennicorum  —  Salutaris  ep.  civ.  Avennicae,  welchen 
Peladius  presbjrter  vertritt^. 

Von  sämmtlichen  dreizehn,  in  der  Notitia  prov.  et  cir. 
Galliae  aufgeführten  Städten  der  Yiennensis  fehlen  also  die 
zwei  letzten,  die  civitas  Arelatensium,  Sitz  eines  der  vier 
ältesten  gallischen  Metropolitanbischöie  ^ ,  und  die  civitai^ 
Massilicnsium.  Diese  Städte  waren  nemlich  seit  510  im 
Besitze  der  Ostgothen  (S.  241)^.  I)as  Gleiche  war  jedoch 
auch  mit  der  civitas  Avennicorum  der  Fall  (a.  0.),  und  e» 
ist  demnach  dieselbe  aus  derBeihe  der  repräsentierten  Bischofs- 
sprengel zu  streichen,  dagegen  Aventicae  statt  Avennicae  zu 
schreiben  und  Salutaris  dem  Bischofssitze  Aventicum  in  der 
Maxima  Sequanorum  zuzuweisen^.  Hinwider  nennt  sich  der  auf 


1)  Ueber  die  betreffenden  Städte  als  Bischofssitze  vgl.  Gar.  a  S.  Paulo 
S.  146  f.  Von  den  genannten  Bischöfen  unterschrieben,  wiewohl  ohne 
Besidenzangabc ,  der  2.  3.  5.  6.  9.  (dieser  eher  als  der  gleichuamige  7.) 
und  10.  auch  am  Lyoner  Concile ,  das  bald  nach  dem  epaonensiscben  ge- 
halten wurde  (S.  43  ff.).  Einige^unterschrieben  später,  infolge  von  Gebiets- 
losreissungen,  an  auswärtigen  Concilen,  worüber  weiterhin  im  Texte.  lai 
Einzelnen  sind  folgende  Bischöfe  mehr  oder  weniger  ausführlich  schon 
besprochen:  Avitus  S.  130  ff.,  Maximus  S.  17Sff.  182  ff.,  Yictorias  S.  195, 
Yenantius  S.  196,  Apollinaris  S.  198,  Gemellus  S.  201  ond^Fkrentiiu  (der 
zweite)  S.  203. 

2)  Schelstrate  IL  267  f. 

8)  Caesarius,  Bischof  von  Arles,  unterschrieb  daher  an  folgenden  ost- 
gothischcn  Concilen:  am  4.  von  Arles  im  J.  524,  an  dem  yon  Carpentraa 
im  J.  527,  am  2.  von  Orange  im  J.  529  und  am  2.  von  Vaison  im  J.  529; 
s.  Sirmond  CAG.  I  Kot.  604  coL   1. 

4)  Valesitts  Rfr.  VIL  331,  mit  Berufung  auf  Casslodor  Var.  III,  38 
(wo  Ayenio  ostgothisch)  und  KG.  S.  54,  Dey  im  MFrib.  lY.  71  f.,  Schmitt 
I.  154  ff.  und  Gelpke  I.  142;  über  ciy.  Aventica  (Aventicum)  unten  Cap.  IX. 
—  Lecointe  a.  523,  YII,  a.  524,  YI,  a.  536  n.  228  u&d  a.  538,  IX, 
zählt  Ayenio  mit  Aventicum  zu  den  am  epaonensiflohen  Concile  xeprSsen- 
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Saeculatius  ep.  civ.  Deen&iB  folgende  Julianus  ep.  civ.  Carpentora- 
tensis  nach  der  civitas  Carpentoratensium,  die  in  der  authen- 
tischen Notitia  proY.  et  civ.  Galliae  unter  den  Städten  der 
Viennensis  fehlt,  dagegen  in  späteren  üeberarbeitungen  der- 
.  selben  nach  der  civitas  Arausicorum  eingefügt  ist  K  Die 
civitas  Carpentoratensis  ist  aber  das  alte  Carpentoracte  bei 
den  Memini,  heutzutage  Carpentras*: 


tierten  Biscbofssitsen  Burgundiens  und  glaubt ,  ersteres  sei  erst  im  J.  523 
ostgothisch  geworden.  Auch  nach  Henschen  S.  84  b.  wäre  sowohl  der 
Bischof  Ton  Avignon,  als  der  von  ATenticuni  am  epaonensischen  ConoUe 
zugegen  gewesen.  Derichsweiler  S.  173  N.  50  schreibt  civitatis  Aventi- 
censis  statt  Ayennicae,  im  Widerspruche  mit  S.  75,  woselbst  er  alle  Städte 
im  Norden  der  Durance,  also  auch  Avignon,  bei  Gundobads  Tode  (516) 
wieder  eu  Burgundien  gehören  lässt,  ungewiss,  ob  infolge  eines  neuen 
Sieges  (?)  oder  durch  friedlichen  Vertrag.  Wurstemberger  I.  206 :  „Ayen- 
nica,  wahAcheinlioh  Arenticum" ;  in  N.  24  stockt  aber  der  Doppelirrthum : 
„Aiignon  stand  im  J.  517  beinahe  gewiss  unter  visigothischer  Hobeit 
(gewiss  unter  ostgothi scher)  und  war,  so  viel  bekannt,  kein  Bisthum 
(bekanntlich  ein  solches,  s.  2.  B.  S.  209).  Ebenders.  I.  268  erwähnt  unter 
den  Unterschriften  des  5.  Concils  von  Orleans  (549)  den  Antonius  von 
„Aventica"  und  setzt  dasu  berichtigend:  Avennica;  letzteres  hat  aber  schon 
Hardttin  AC.  II.  1450.  Schmitt  I.  160  will  übrigens  auch  Orange  den 
Ostgothen  yindicieren  und  glaubt,  der  Ort^bischof  sei  Bum  Reichsconcile 
Burgundiens  par  amiti^  ou  pour  sou  savoir  ou  pour  quelque  autre  raison 
particuli^e  beigezogen  worden;  s.  dagegen  S.  237  N.  1. 

1)  So  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  7.  10.  15  mit  dem  Zusätze  nunc 
Vinolausa  oder  Yinclausca;  im  Leidner  Fragment  Khein.  Jahrbuch.  IX.  91 
mit  dem  Zusätze  quae  nunc  dicitur  Vindeisca.  Mit  diesen  Zusätzen  ist 
Vindausca  gemeint,  d.  h.  Venasque,  Venaisse,  die  Nachbarstadt  von  Car- 
pentras  und  spätere  Besidenz  der  Bischöfe  von  Carpentras,  die  daber  nach- 
mals episcopi  Yindauscenses  Messen;  s.  Sirmond  CA6.  I  Not.  S.  620  col.  1, 
Valesius  N6.  S.  130.  609  und  Car.  a  S.  Paulo  S.  146,  bei  welchem  Yin- 
daraca  Druckfehler  für  Vindausoa.  Ebenso  wurde  im  Mittelalter  die  Graf- 
Bohaft  Yenaissin  Comitatus  Yindausoensis  benannt ;  s.  Yalesius  a.  0.  S.  609  f. 
und  D'Anville  S.  99.  —  Bei  Lecointe  a.  538,  IX,  wird  unser  Julianus 
als  Theilnehmer  am  epaonensischen  Concile  mit  episcopus  Yendacensis 
(statt  Yindausoensis)  unrichtig  bezeichnet.  Man  findet  Julianus  auch  als 
Theilnehmer  am  Lyoner  Concile  von  518  (S.  44  N.  3),  an  den 
ostgothischen  Concilen  zu  Arles  (524),  zu  Carpentras  (527)  und  sogar 
noch  an  dem  zu  Orange  im  J.  529;  vgl.  Simond  zu  Sidon.  Ep.  IX,  5 
Not.  S.  160  und  unten. 

2)  Yalesius   NG.    S.  129  f. ,'  D'Anville   NG.   S.    205    und   ükert  IX, 
2.  445. 
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Partielle  Vertretung  der  Viennensis  am  ofitgothischen 

Concile  zu  Arles  im  J.  524. 

Mit  genanntem  Bischöfe  finden  wir  drei  andere  Bischöfe 
der   südlichen  Viennensis,  welche  im  J.  517   am  burgundio- 
nischen   Landesconcile    zu   Epao,    z.  Thl.    noch    am   Lyoner 
Concile   von  518  unterschrieben  hatten,  im  J.  524  als  Theil- 
nehmer  an  dem   unter  Theoderich,    König  von  ^Italien,  ge- 
haltenen ostgothischen  Landesconcile   zu  Arles,  dem   vierten 
dieser  Stadt  ^.     Der  Zusammenhang,   in    welchem   dieselben 
mit  Julianus   unterschrieben   sind,    ist   folgender:   PhilagrinR 
episcopus  (civitatis  Cabellicae),   [Praetextatus   ep.,  s.  unten 
Cap.  VI:  Narbonensis  11;  Maximus  ep.,  s.  oben  Genf  8.  178] 
Julianus    ep.   (oiv.    Carpentoratensis);    Florentius   ep.    (civ. 
Arausicae);   Florentius  ep.  (civ.  Tricastinae).    Wiewohl  nun 
bei    diesen  Bischofsnamen    die    von  uns    aus    der   %paonen- 
sischen  Bischofsliste  in   Parenthese  beigesetzten  Residenzan- 
gaben fehlen,   so  ist  doch   wegen  dem   mehrfachen,  z.  Thl. 
vereinten   Wiederauftauchen     von    Namen    solcher    Bischöfe, 
welche,   dem  südlichen  Theile   dos  Viennensis  angehörig,  zu 
Epao  unterschrieben  hatten,  an  der  Identität  der  betreffenden 
Bischöfe,   sowie   der  von  ihnen  vertretenen  Bisthümer,  nicht 
zu  zweifeln.    Nur  könnte  es  im  Betreff  der  zwei  Florentius 
zweifelhaft  erscheinen,  welchem  von  Beiden,  ob  dem  Ersten 
oder  dem  Zweiten,  der  eine   oder   der  andere  der   von  uns 
aus  der  epaonensischen  Liste   beigesetzten  Bischofssitze  zu- 
zuweisen sei.     Wegen  der  grossem  Bedeutung  von  Orange 
ist  jedoch  anzunehmen,   dass,   wie  in  jener  Liste,   der-Erst- 
unterschriebene  der  episcopus  civitatis  Arausicae,  der  Zweite 
der  ep.  civ.  Tricastinae  gewesen  sei.     Jedenfalls  geht  aus  den 
angeführten    Unterschriften    des    ostgothischen    Concils    von 
Arles  hervor,   dass   infolge  ostgothischer  Aimexionen  in  der 
südlichen    Viennensis     Bischöfe     dieses     ehevorigen    Theils 
von    Burgundicn    genöthigt    waren,    jenem    Concile    beizu- 
wohnen *. 


1)  Sirmond  GAG.  I.  208  f. 

2)  Lecointe  a.  628,  VII,   Pagi   a.  Ö24,  V,  Dubos  V,  4   T.  III.  471, 
Törk  II.  10  und  Binding  I.  260. 
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OstgothiBche  Annexionen  in  der  Nordprovence  im  J.  523. 

Der  Hergang  der  Annexionen  war  folgender.  Als  im 
J.  523^  Theoderich  der  Grrosse  (wie  man  gewöhnlich  glaubt^ 
den  Mord  seines  Enkels  Sigerich  an  König  Sigismund,  dem 
Vater  nnd  Mörder,  zu  rächen  ^  eher  aber  am  das  ostgothische 
Gallien  vor  Uebergriffen  der  in  Burgundien  eingefallenen 
Franken  zu  schützen)  seinen  Eeldherm  Tulum  nach  der  Süd- 
provence absandte,  benutzte  dieser  die  Gelegenheit,  die  ost- 
gothische Macht  über  die  Durance,  die  bisherige  Grenze 
gegen  Burgundien,  auszubreiten,  und  besetzte,  nebst  den 
nördlichen  Theilen  der  Narbonensis  II  und  der  Seealpen- 
Provinz*,  den  in  der  südlichen  Viennensis  gelegenen  nörd- 
lichen Theil  der  sogen.  Provincia,  während  die  Franken 
Sigismund  aus  dem  Felde  schlugen  und  durch  Yerrath  von 
ünterthanen  gefangen  nahmen^.     Godomar,  des  von  Chlodomer 


1)  Mascou  IL  54  und  Gaupp  S.  295:  524. 

2)  So  glaabeo  Lecointe  a.  528,  VI,  Eckhart  1.  54,  Dubos  V,  4  T.  III. 
466,  jYMfiller  I.  125  (^  Daguet  S.  35,  Yögelin-Eflcher  I.  14  u.  A.), 
Piahler  S.  327  u.  A.  Müller  a.  0.  schreibt  übrigens  Tolonik  statt  Tulum; 
TgL  8.  233  N.  2. 

3)  Siehe  Cap.  VI  und  VII. 

4)  Cassiodorus  Var.  VIII,  10.  Mittitur  igitur  (Tulum),  Franoo  et 
Burgundio  decertantibus ,  rursus  ad  Gallias  tuendas,  ne  quid  adversa 
manus  praesumeret  quod  noster  exercitus  impensis  laboribus  Tindicasset. 
Adquisiyit  reipublicae  Romanae  aliis  contendentibus  absque  ulla  fatigatione 
ProTinciam  cet.  Hier  ist  Galliae  der  ostgothische  Theil  Galliens,  nemlich 
die  Südprovence,  nicht  s.  v.  a.  Provincia  überhaupt,  wie  Valesius  NG. 
S.  457  meint.  Am  Schlüsse  ist  Provincia  von  der  Nordprovence  zu  ver- 
stehen. Mit  rursus  und  quod  .  .  vindicasset  wird  auf  die  in  den  Jahren 
608-510  mit  den  Franken  und  ßurgundionen  um  die  Südprovence  geführten 
schweren  Kämpfe  und  ihre  endliche  Annexion  angespielt;  vgl.  S.  232  ff. 
Auf  den  ostgothischen  Feldzug  des  Jahres  523  wird  von  Lecointe  a.  523, 
VI,  Pagi  a.  523,  XVIII,  Eckhart  I,  54,  Henschen  S.  86  N.  i.  und  Anderen 
bis  auf  Binding  I.  252  N.  869  bezogen,  was  Pvocopius  BG.  1,  12  (oben 
S.  220)  von  einem  vor  dem  fränkisch-westgothisohen  Kriege  (407)  zwischen 
den  Franken  und  Ostgothen  gegen  die  Burgundionen  zum  Zwecke  der 
fieichfltheilung  geschlossenen  Bündnisse  und  seinen  Folgen  erzählt.  Lecointe 
a.  0.  bezieht  sogar,  ganz  gegen  die  chronologische  Bestimmung  Procops, 
die  irrig  combinierten  Stellen  desselben  BG.  I,  12  (Pact  Theoderichs  mit 
den  Franken  vor  dem  fränkisch  -  westgothischen  Kriege)  und  I,  13 
(Gefangennahme   des  letzten  Burgundionenkönigs  und  definitive  fränkische 
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inzwischen  gemordeten  Sigismunds  Bruder  und  Nachfolger  im 
Reiche,  behauptete  sich  zwar  gegen  die  Franken,  selbst  nach 
der  Niederlage  bei  Yeseronce  im  J.  524,  und  nahm-  ihnen  das 
Eroberte  wieder  ab  (S.  157),  musste  jedoch  den  Ostgothen 
die  losgerissenen  Gebietstheile  der  südlichen  Viennensis  be- 
lassen*. Zu  diesen  Gebietstheilen  gehörten,  wie  wir  ans  den 
Unterschriften  des  4.  Concils  von  Arles  bereits  ersahen,  die 
Städte  Cavaillon,  Carpentras,  Orange  und  Aouste-en-Diois. 
Die  ostgothische  Botmässigkeit  von  Carpentras  erbellt  über- 
dies daraus,  dass  daselbst  im  J.  527  unter  Athalariob, 
König  in  Italien  und  im  ostgothischen  Grallien,  ein  Concil 
gehalten  wurde  K  Als  Theilnehmer  an  demselben  finden 
sich  unter  Anderen  vor:  Julianus,  der  Ortsbischof  (s. 
oben),  Philagrius,  zu  Epao  unterschrieben  als  ep.  civ. 
Cabellicae  (Cavaillon),  Heraclius,  Nachfolger  des  Florentius, 
Bischof  von  Aouste-en-Diois*,  nebst  einem  Bischöfe  der  be- 
nachbarten Narbonensis  II*.  Die  Anwesenheit  des  Philagrius. 
den  wir  zu  Arles  ebenfalls  angetroffen,  ist  ihrerseits  ein 
weiterer  Beweis  der  ostgothischen  Botmässigkeit  von  Cavaillon. 

Unterjochung  Burgundiens ) ,  indem  er  seinerseits  Procop  chronologischer 
Ungenauigkeit  zeiht.  Cassiodorus  weiss  jedoch  Nichts  TOn  jenem  angeb- 
lichen Bündnisse ,  sondern  er  bezeichnet  den  ostgothischen  Feldzag  de» 
J.  523  einfach  als  eine  Schutzmassregel,  die  dann  freilich  zu  Annezionei> 
benutzt  wurde;  auch  stimmt  die  von  Gregor.  Tut.  HFr.  III,,  6  erwähnt? 
zweimalige'  Räumung  Burgundiens  nach  den  fränkischen  Occupationen  der 
Jahre  623  und  524  sehr  wenig  mit  der  angeblich  bleibenden  fränkischen 
Annexion  bei  Procop,  wiewohl  Eckhart  I.  55  die  Nachricht  Gregors  über  jene 
Occupationen  durch  diejenige  Prooops  bestätigt  wähnt ;  zudem  spricht  noch 
Anderes,  worüber  S.  221,  gegen  obige  Deutung  der  Nachricht  Procops. 
lieber  die  Niederlage  und  Gefangennehmung  Sigismunds  (523)  oben 
S.  51  f. 

1)  Schiefe  Darstellung  ist  es ,  wenn  Dubos  V,  4  T.  HI.  470  ff.  Oo- 
doniar,  um  geheime  Hülfe  der  Ostgothen  zu  erlangen,  diesen  Carpentras, 
Cavaillon,  St.  Paul-Trois-Chäteaux  und  Apt  abtreten  lässt;  in  diesem  Sinne 
missdeutet  Dubos  S.  472  f.  auch  Cassiodor  Var.  YIII,  8  (s.  hievor) ,  nicht 
aber  Var.  III,  16,  wie  Pardessus  I,  2.  56  N.  1  angibt.  Schmitt  L  163 
nimmt  mit  Stolberg  Kirchengesch.  XVIII.  476  ebenfalls  irrig  an,  Godomar 
habe  eine  freiwillige  Cession  gemacht,  um  Theoderich  für  sich  zu  gewinnen 

2)  Sirmond  CAG.  I.  212  ff.;  vgl    Pagi  a.  529,  IL 
8)  Ueber  ihn  oben     S.  200  f. 

4)  S.  unten  Cap.  VI. 
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Von  Orange  erhellt  dieselbe  auch  daraus,  dass  dort  im  J.  529 
unter  Athalarich  ebenfalls  ein  ostgothisches  Concil,  das  zweite 
dieses  Ortes,  gehalten  wurde*.  Neben  dem  Ortsbischofe  Vin- 
demialis,  der  in  den  Jahren  527  und  529  am  Concile  von 
Carpentras  und  Vaison  Theil  nahm  '  und  noch  541  und  549 
als  Bischof  von  Orange  am  4.  und  5.  Concile  von  Orleans 
imterschrieb  ',  treten  die  mehrgenannten  Bischöfe  von  Car- 
pentras und  Cavaillon,  Julianus  und  Fhilagrius,  sowie  obge- 
nannter  Heraclius,  Bischof  von  Aouste-en-Diois,  am  2.  Concile 
zu  Orange  wieder  auf;  auch  erscheinen  dort  zwei  Bischöfe 
der  Karbonensis  11  *  und  der  vermeintliche  Genfer  Bischof 
Maximus  ^  Aber  auch  Vaison  war  im  J.  523  an  die  Ost- 
gothen  gekommen.  Beweis  davon  ist  das  dortige,  unter 
Athalarich  gehaltene  ostgothische  Concil  vom  J.  529,  dan 
zweite  dieses  Ortes  •.  Der  vielbesprochene  Maximus  taucht 
dortselbst  zum  letzten  Male  auf,  und  es  erscheint  dort  kein 
anderer  von  Epao  her  bekannter  Bischof,  als  einer  der  Nar- 
bonensis  II  ^.  Auf  den  theilweisen  ostgothischen  Besitz  des- 
jenigen Theils  der  Viennensis,  der  zwischen  Isere  und  Durance 
lag,  bezieht  sich  die  etwas  übertriebene  Angabe  Fredegars^ 
wonach  die  Orenzen  des  Eeiches  Theoderichs  also  bestimmt 
werden:  A  finibus  Pannoniae  usque  ad  Uhodanum  fluvium,  a 
Tyrrheno  mari  usque  Alpes  Penninas  et  Isera  fluvium*. 


1)  Sirmond  CAG.  I.  215  ff. ;  ygl.  Pagi  a.  529,  II. 

2)  Sirmond  CAG.  I.  222.  227 

3)  Sirmond  CAG.  I.  269.  286. 

4)  6.  unten  Cap.  VI. 

5)  Sirmond  CAG.  I.  213.  214. 

6)  Sirmond  CAG.  I.  227;  Tgl.  Pagi  a.  529,  III.  Dass  der  Synodus 
Carpentoratensis  vom  J.  527  die  ostgothische  Botmassigkeit  von  Vaison 
beweise,  ist  eine  irrige  Behauptung  Ton  Valesius  Rfr.  VII.  350;  denn 
der  Ortsbischof,  Gemellus  am  epaonensischen  Concile,  fehlt  an  jenem 
Synodus. 

7)  S.  unten  Cap.  VI.  —  Mit  obigen  Folgeruhgen  aus  den  ostgothisch- 
gallischen  Concilen  von  524-29  vgl.  Valesius  Bfx.  VII.  350.  355  f.  und 
Binding  I.  265  ff. 

8)  Chron.  III,  9. 

9)  Dass  Theoderioh  alles  Land  zwischen  Alpen  und  Bhone  erobert 
habe,  ist  eine  falsche  Ansicht  bei  Pfahler  S.  327  u.  A. ;  über  den  angeb- 
lichen ostgothischen  Besitz  von  Genf  und  Savoien  oben  S.  182  ff.  191. 
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Ostgothische  Bedintegration  Burgundiens  in  der 

Nordprovence  vor  534. 

Ist  BO  die  ostgothische  Besitznahme  eines  Theih  der 
Nordprovence  ausser  Zweifel  gesetzt,  so  hat  hingegen,  auB 
einer  Andeutung  bei  Cassiodorus  zu  schliessen,  nach  Theo- 
derichs Tode  (526)^  unter  Amaiasuntha  und  Athalarich  eine 
dortseitige  Redintegration  Burgundiens  noch  vor  dem  Unter- 
gange seiner  Selbstständigkeit  stattgefunden '.  Man  hat  zwar 
die  betreffende  Stelle  auf  verschiedene  andere  Weise  erklärt*. 
Cassiodorus  spricht  jedoch  deutlich  von  einer  ostgothischen 
Herausgabe  von  Landestheilen  an  die  Burgundionen ,  und  da 
bei  ihm  kurz  vorher  der  Tod  Theoderichs  von  Metz  erwähnt 
ist,  der  in's  J.  534  fällt  (8.  75),  so  hat  die  fragliche  Re- 
dintregation  Burgundiens  nicht  lange  vor  dem  Untergänge 
Godemars  (534)  stattgefunden^.     Durch  dieselbe  erhielt  Bur- 


1)  Das  Todesjahr  schon  von  Yalesius  Rfr.  VIIl  351  f.  festgestellt 

2)  Cassiodorus  Var.  XI,  1  spricht  vom  Verhindern  fränkischer  Er- 
oberungen ostgothischen  Gebiets  in  Gallien  and  vom  Tode  Theoderiobi, 
des  Frankenkönigs ,  und  fahrt  dann  fort:  Burgnndio  qainetUan,  ut  soft 
reciperet,  devotus  effectus  est,  reddens  se  totom,  dum  accepisset  eziguum. 
Elegit  quippe  integer  obedire  quam  imminutus  obsistere;  tutius  tone  de- 
fendit  regnum  (gegen  die  Franken),  quando  arma  deposuit  (gegen  äe 
Ostgothen).     Recuperavit  enim  prece,  quod  amlsit  in  aoie. 

3)  Guichenon  I.  14 :  Hälfleistung  Theoderichs  an  Godomar  zum  Wieder- 
erlangen des  Reiches  nach  der  Schlacht  von  Y^seronce;  B'Anville  8.  91 
und  Daguet  S.  36:  Waffenergreifen  der  Ostgothen  für  Godomar;  JvHuIler 
I.  125:  Friedenssohluss  der  Ostgothen  mit  den  Burgundionen;  Yogelin- 
Escher  I.  14:  Landabtretung  der  Burgundionen  an  die  Ostgothen.  Di« 
zwei  Letztgenannten  denken  bei  der  Stelle  Cassiodors  an  den  Ausgang  des 
ostgothischen  Krieges  wider  Burgundien  im  J.  523 ,  infolge  dessen  den 
Ostgothen  Genf,  Savoien  und  Dauphin^  rerblieben  seien  (s.  dawider  S.  249  fL)- 
Eben  so  irrig  lässt  Pfahler  S.  527  Godomar  den  Ostgothen  einen  grossen 
Theil  des  vermeintlich  eroberten  Landes  zwischen  Rhone  und  Alpen  ent- 
reissen.  Türk  11.  18  verwechselt  offenbar  Cassiodor  Yar.  XI ,  1  mit 
Yar.  XII,  28,  indem  er,  auf  letztere  Stelle  gestützt,  die  Burgundionen  in 
ihrem  letzten  Freiheitskampfe  von  den  Ostgothen  unterstützt  werden  lasst; 
über  Ysr.  XII,  28  s.  unten  Gap.  YIU.  Belloguet  S.  40  missbraueht  übrigen« 
unsere  Stelle,  um  das  Unkriegerische  der  Burgundionen  zu  belegen;  da- 
wider Einl.  L  102  N    2. 

4)  Dass  die  Bedintegration  nach  Athalarichs  Regierungsantritt  (52S) 
stattgefunden  hat,  beweist  Yalesius  Rfr.  YII.  365  f.  aus  der  Theünahme 
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gundien  wahrscheinlich  Alles  zurück,  was  die  Ostgothen  im 
J.  523  über  die  Bnrance  und  Avignon  hinaus  erobert  hatten^, 
und  als  Vitigis  im  J.  536  das  ostgothische  Gallien  an  die 
Franken  abtrat  (8.  243),  betraf  dies  wol  nur  noch  das  ost- 
gothische Gebiet  in  Südgallien,  wie  es  seit  510  bestanden 
hatte  <. 


Zur  Viennensis  gehörige  Städte  Bnrgnndicns  beim 

Raveonaten. 

Es  erübrigt  noch,  die  Angaben  zu  erörterten,  welche  der 
Cosmograph  von  Ravenna  aus  seinem  Castorius  über  Städte 
Bargundiens  mittheilt,  die  nach  der  Notitia  prov.  et  civ. 
Galliae  zur  Yiennensis  und  schon  nach  dem  bisherigen  Er- 
gebnisse der  Untersuchung  zu  Burgundien  gehörten,  oder  als 
Holche  im  Bereiche  der  Yiennensis  neu  hinzukommen.  Die 
betreffenden  Angaben  werden  also,  wie  diejenigen  über  die 
Lugdunensis  I  (S.  100  ff.),  das  bereits  Ausgemittelte  theils  be- 
stätigen, theils  ergänzen. 

In  der  Beschreibung  der  Burgundia  beim  Cosmographen* 
kommen  vorerst  Yienna,  Yalentia,  Arausio  und  Avenio  unter 
den  Namen  Benna,  Yalentia,  Arasione,  Abicinione 


Ton  Bischöfen  der  Kordprovence  an  den  ostgothischen  Concüen  in  Car- 
peotras  (527),  Orange  imd  Yahon  (529),  worüber  oben  S.  250  f.  und  Cap. 
VI  imd  YII.  Verfrühte  Datierung:  526  oder  527  bei  Schmitt  I.  160. 
Derichaweiler  8.  96.  176  f.  setzt,  in  stillschweigender  Benutzung  von 
DuboB  y,  5  T.  III.  516,  den  Tod  Theoderichs  von  Metz  in's  J.  533  und 
irrt  anch  darin,  dass  er  aus  Cassiodorus  a.  0.  eine  durch  ostgothische 
Vermittlung  bewirkte  Bestitiition  eines  an  die  Franken  verlorenen  Reichs- 
theilei  folgert.  Behutsam  Binding  I.  268 :  frühestens  580,  mit  der  Voraus- 
setzung eines  Schutz-  und  Trutzbündnisses  Godomars  mit  Athalarich,  wo- 
gegen ValesiuB  a.  0.  sich  mit  einem  einfachen  Friedensschlüsse  begnügt 

1)  Yalesius  Rfr.  VII.  355  f.  und  Binding  I.  268.  —  Dey  im  Frib. 
IV.  72  beschränkt  die  fiestitution  auf  Avignon  und  lässt  dieselbe  nach 
Theodericha  Tode  ( 526  )  oder  noch  später  geschehen  sein ;  hiefür  citiert  er 
Cassiodor  Yar.  I.  3.  4  und  11  (sie). 

2)  Keinenfalls  auch  Genf,  Savoien  und  Dauphin^,  wie  Vögelin- 
JSssher  L  15  meint 

3)  IV,  26. 
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in  einer  Reihe  von  Städten  vor,  die,  obwohl  zur  Prorincia 
Viennensis  gehörend,  in  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae  mit 
Ausnahme  der  genannten  fehlen,  dagegen  mit  letzteren  1)  im 
Itinerarium  Antonini  auf  der  Strasfie  von  Mediolanum  (Mailand  i 
nach  Vienna  (Vienne)  und  in  der  Tabula  Peutingeriana  auf 
derjenigen  von  Augusta  Praetoria  (Aosta)  nach  Vigenna 
(Vienne)  in  gleicher  JJeihenfolge ,  2)  in  der  Tabula  auf  der 
Strasse  von  Arelate  (Arles)  nach  Lugdunum  (LyonJ  —  zum 
Theil  auch  im  Itinerarium  Hierosolymitanum  zwischen  Arelate 
und  Valentia,  wiewohl  mit  abweichenden  Distanzangaben  — 
in  umgekehrter  Ordnung  verzeichnet  sind  K  Die  betreffende 
Städtereihe  beim  Cosmographen  ist  folgende:  1)  Lenicium, 
Lemincum  It.  Ant.,  Leminco  Tab.,  Mont  Leminc  bei  Chamb^ry*; 
Laviscone,  Labiscone  It.  Ant.,  Laviscone  Tab.,  Lannen 
bei  Tenne* ;  A  u  gu  s  t  o  n,  Augustum  It.  Ant.  und  Tab.,  Aoste  bei 
la  Tour-du-Pin*;  Birgusia,  Bergusia  It.  Ant.,  Bergusium Tab., 
Bourgoin*;  Ben  na,  Vienna  It.  Ant,  Vigenna  Tab.  Vienne; 
2)  Fiel  in  i 8,  Figlinis  Tab.,  Anton  oder  St.  Rambert®;  Genua, 
Tegna  Tab.,  Tain*^;  Valentia,  Valentia  Tab.,  Valence  (die 
Isere,  welche  dort  in  die  Rhone  mündet,  heisst  beim  Cosmo- 
graphen® Izera  und  wird  von  ihm  als  ein  Fluss  Bnrgundienf 
und  als  ein  Zufiuss  des  Rhodans  bezeichnet)^;  üntiana. 
mutatio  Vacianis  It.  Hieros.,  Batiana  Tab.,  Baix^^  Acunon, 
mansio  Acuno  It.  Uieros. ,  Acunum  Tab.,  Auconne  an  der 
Rhone^*;  Bonomago,  Senomago  Tab.,  St. -Pierre- de rSönos 

1)  Itinerar.  Anton.  S.  346  AVess.  ==  165  Find.,  Itin.  Hieros.  8.  553  f 
WeBB.  «B  263  Find. ,  Lapie  Recueil  des  Itin^aires  S.  222  und  224  und 
Walckenaer  III.  26.  101,  wo  irrig  Itinerar.  Ant.  für  Itinerar.  Hierof 
cit  ert  iBt. 

2)  De  Luc  S.  123,  Ukert  II,  2.  454  und  Desjardins  S.  56. 

3)  Nach  Walckenaer;  nach  Anderen  ChoiBeil  oder  Cheyelu  u.  s.  w.,  s 
De  Luc  S.  77.  110,  Ukert  II,  2.  454  und  Desjardins  S.  56. 

4)  Ukert  11,  2.  453  f.  und  Desjardins  S.  55. 

5)  Ukert  II,  2.  458  und  Desjardins  S.  55. 

6)  Ersteres  nach  Valesius  NO.  S.  546,  letzteres  nach  Ukert  II,  2.  45S 
und  Desjardins  S.  47. 

7)  Valesius  NG.  8.  546,  Ukert  II,  2.  452  und  De^ardins  8.  47. 

8)  IV,  27. 

9)  Vgl.  Valesius  N6.  8.  255  t.  Isara. 

10)  Rechts  der  Rhone,  s.  hiemach  im  Texte ;  Desjardins  S.  47 :  Loriol 

11)  Ukert  II,  2.  448f.  und  Desjardins  8.  47. 
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oder  der  Flussübergang  bei  St-Esprit^;    Arasione,  civitas 
Arausione  It.  Hieros.,  Anisione  Tab.,  Orange;  Abicinione, 
civitas     Avenione    It.  Hieros. ,    Avennione     Tab. ,    Avignon. 
Arascone,    das  beim  Cosmographen  noch    folgt,    aber  im 
Itinerarium   Hieros.   und    in   der   Tabula   fehlt,    ist   Tarasco, 
Tarascon,   östlich  an  der  Rhone  *.     Unter  den  in  der  Tabula 
an    zweiter    Stelle     verzeichneten    Puncten    vrird    Batiana 
(tJntiana  beim  Cosmographen)  von  Walckenaer^  und  Lapie** 
auf  das    rechte    Rhoneufer    gesetzt ,    ebenso    TJmbennum, 
welches   in  der  Tabula  und  beim  Cosmographen  fehlt,    aber 
im  Itinerarium    Hierosolymitanum  als  Mutatio  Umbenno   auf 
Mutatio  Vaoianis  (Batiana)  folgt  und   von  Walckenaer*  mit: 
au   bac,  vis -ä -vis  Cerisier-Beau-Chätel,    erklärt  wird.     Bei 
ükert*  und  Spruner'  sind  beide  Orte  auf  dem  linken  Rhone- 
afer;  allein  die  Nachweisungen  bei  D'Anville®   sprechen  für 
das  Gegentheil.    Da  nun  Alba,  die  ehemalige  Hauptstadt  der 
HeMer,  obwohl  westlich  der  Rhone   gelegen  und  früher  zur 
Narbouensis  I  gehörig,  nach  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae 
doch  zur  Viennensis  zählte  (8.  116),  so  ist  das  Gleiche  von 
jenen  zwei  jenseits  der  Rhone   gelegenen  Ortschaften   anzu- 
nehmen.    Mit  der  Viennensis  erstreckte  sich  also  Burgundien 
in  dieser  Gegend  über  die  Rhone  bis   an  die  Cevennen  und 
auf  einen  Theil  der  ehemaligen  Narbonensis  I.     Auch  ist  mit 
der  Mehrzahl  der  Städte  der  Viennensis  die  civitas  Albensium 
am  epaonensischen  Concile  vertreten  (8.  246),  wiewohl  dieselbe, 
als    in    den  Itinerarien    übergangen,  vom   Cosmographen  in 
Burgundien  nicht    erwähnt  wird.     Nur  vorübergehend,    von 
476-507,  war  dieser  Theil  Burgundiens  im  Besitze  der  West- 
gothen  (8.  196). 


1)  Ersteres  nach  Walckenaer,  letzteres  nach  Ükert  II,  2.  443;  s.  Des- 
jardixM  S.  47. 

2)  Valerius  NG.  S.   643,  Walckenaer  TU.  39  und  ükert  IT,  2.  435. 

3)  Ati.  n'ii. 

4)  Orbi«  rom.  PI.  V. 
6)  III.  101. 

6)  II,  2.  444. 

7)  AA.  Bl  VI. 

8)  NAG.  S.  US  f.  712, 
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Zur  Viennensis  geliÖi*ten  weitere,  vom  Cosmographen^ 
ungenau  in  die  Nähe  der  civitas  Canduribagus  (Catorigomagns, 
(vhorges,  b.  unten)  gesetzte  Städte  Burgundieng,  welche  1)  In 
der  Tabula  auf  der  Strasse  von  Brigantio  (Briancon)  nach 
Vienna,  meist  im  ehemaligen  Gebiete  der  Mcdulli,  2)  im  Iti- 
nerarium  auf  der  Koute  „a  Mediolano  ^per  Alpes  CotUa^t 
Viennam"  und  in  der  Tabula  auf  derjenigen  von  Brigantio 
nach  Yalentia,  in  umgekehrter  Ordnung  z.  Thl.  auch  im  Itine- 
rarium  Hierosol.  verzeichnet  sind^  Es  sind  beim  Cosmo- 
graphen  folgende:  1)  Savatione,  Stabatione  Tab. ',  les 
Fontenüs  oder  le  Monetier*;  Durotingo,  Durotinco  Tab., 
le  Villard-d'Arene  oder  la  Grave*;  Metroseion,  Mellosecto 
Tab.,  Bourg  d'Oisans^;  Cantourisa,  Catorissium  Tab.,  Char- 
trouBse  oder  Petit  col  d'Omon  et  Quarele  oder  Vizille'; 
Fines.,  fehlt  in  der  Tab.;  Curare re,  Culabone  Tab.  statt 
Cularone,  Grenoble  (S.  116);  Maurogena,  Morginno  Tab., 
Moirans®;  TJrdonno,  Turedonno  Tab.*;  2)  Luco,  Luco  Itin. 
Ant.  und  Tab.,  mansio  Luco  Itin.  Hieros.,  einst  Lucus  Auguati 
bei  den  Vocontiem,  jetzt  Luc-en-Diois*®;  Bococilon,  Dea 
Bocontiorum  It.  Ant.,  civitas  Dea  Vocontiorum  It.  Hier.,  Ad 
Deam  Bocontiorum  Tab.,  Die  (S.  116f.);  Auguston,  Augusta 
It.  Ant.,  mansio  Augusta  It.  Hieros.,  Augustum  Tab.,  Aouste- 
en-Diois  (S.  117).  Geminae,  welches  in  der  Tab.  obigen 
Puncten  zunächst  vorangeht,  erscheint  als  Gemina  beim  Cos- 

1)  IV,  27. 

2)  Itiner.  Ant.  S.  857  f.  Wess.  =^  170  f.  Find.,  Itiner.  Hieros.  S.  564 
Wess.  »  263  Find.,  Lapie  Recueil  S.  221  f.  und  Walckenaer  III.  48.  45. 

8)  Binding  I.  307. 

4)  Ersteres  nach  Walckenaer,  letzteres  nach  Ukert  II,  2.  459;  b. 
Desjardins  S.  58. 

5)  Ersteres  nach  D'Anyille  und  Walckenaer,  letzteres  nach  Ukert 
II,  2.  459;  s.  Desjardins  S.  57  f. 

6)  Ukert  II,  2.  459;  Desjardins  S.  57:  Mont-de-Lans  etc. 

7)  Das  Erste  nach  Valesius  NG.  S.  188,  das  Zweite  nach  Walckenier, 
das  Dritte  nach  Ukert  II,  2.  459;  Desjardins  S.  57:  Localitat  la  Garde 
gegenüber  Bourg  d'Oisans  u.  s.  w. 

8)  Ukert  II,  2.  453  und  Desjardins  S.  57. 

9)  Nach  der  richtigen  Schreibung,  Tourdan,  Dep.  Isire,  s.  Desjardins 
8.  57.  Die  falsche  Vulgärschreibung  Turecionno  wird  Ton  D'AnTille  und 
Walckenaer  auf  Ornacieux,  von  Anderen  anders  gedeutet. 

10)  Valesius  KG.  S.  289.  353,  Ukert  II,  2.  447  und  Desjardins  S.  58  f. 
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mographen^  unter  Ortschaften  finrgundiens,  welche  der 
Narbonensis  11  angehören,  zählt  aber  znr  Viennensis  und  ist 
CoIIet  -  de  -  Gras  -  Villars  oder  8t.  -  G^nis  prÄs  Mens  *.  Das  in 
der  Tabula  auf  Brigantio  folgende  erste  Gern  in ae  ist  la 
Chapelle-en-Yalgodemard ',  welcher  Thalname  besagen  dürfte, 
dass  Godomar,  des  Königs  Sigismund  Bruder  und  Nachfolger, 
nach  einer  der  zwei  Niederlagen  in  den  Jahren  523  und  524 
hier  einen  zeitweiligen  Zufluchtsort  gefunden  hatf 

In  den  Bereich  der  Viennensis  fallen  endlich  noch  einige 
Orte,  welche  in  der  Tabula  auf  der  von  Walckenaer*  über- 
sehenen Strasse  von  Vigenna  (Vienne)  nach  Lacus  Losonne 
(bei  Lausanne)  mit  Genf  und  anderen,  hier  zu  übergehenden 
Functen  vorkommen^  lyid  vom  Cosmographen  ^,  als  in  Bur- 
gundien  und  an  der  Rhone  gelegene,  in  umgekehrter  Ordnung 
80  aufjgefuhrt  werden:  Genua,  Genaua  Itin.  Ant.,  Gennaua 
Tab.,  Grenere  (8. 116);  Condate,  Condate  Tab.,  bei  8eyssel®; 
Tenusilay,  Etanna  Tab.,  Yenne^.  Die  in  der  Tabula 
zwischen  Vigenna  und  Etanna  verzeichneten,  ebenfalls  zur 
Viennensis  gehörenden  Orte:  Bergusium  (Bourgoin)  und 
Augustum  (Aouste),  haben  wir  beim  Cosmographen^^  aus  dem 
mit  obigem  z.  Thl.  zusammenfallenden  Strassenzuge  von  Medio- 
lanum  nach  Vienna  mit  den  Namen  Birgusia  und  Auguston, 
natürlich  umgekehrt,  angemerkt  gefunden  (8.  254). 

Massilia  und  Arelate,  die  in  der  Notitia  prov.  et  civ. 
Galliae    zuletzt  aufgeführten  Städte  der  Viennensis,  heissen 

1)  IV,  27. 

2)  Ersteres  nach  Walckenaer  III.  45,  LetsteresnacliLapieKecueil  S.221. 

3)  Nach  Lapie  ebendaselbst.  lieber  die  beiden  Geminae  8.  auch  Ukert 
II,  2.  449  und  Desjardins  S.  59. 

4)  Von  derjenigen,  welche  er  im  J.  523  mit  König  Sigismund  erlitt, 
heisst  es  bei  Fredegar  HFr.  epit.  c.  35:  Godomarus  terga  vertens  latuit 
(S.  52  N.  1). 

6)  Atl.  PL  IX. 

6)  Lapie  Becueil  S.  228  und  Orbis  rom.  PI.  V,  Ukert  II,  2.  454  und 
Tafel:  Oallia. 

7)  rV,  26. 

8)  Ukert  II,  2.  454  und  Desjardins  S.  55. 

9)  Ukert  II,  2.  454;  8.  oben  S.  143  K.  2.  Die  dort  erwähnte  Schrei- 
bung £ianna  ist  blosse  Goniectur  von  D'Anville;  s.  De  Luc  S.  105  f.  u. 
Desjardins  S.  55. 

10)  IV,  26. 
Jahn,  Qeichlohte  d.  Bnrgaadionen.     n.  17 
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beim  Goemographen^  der  auch  hierin  Castorius  folgt,  Mars ilia 
und  Arelaton  (unter  ersterer  Stadt  ergiesst  sich  der  Rhodan, 
Hauptfluss  Burgundiens,  in's  gallische  Meer)';  sie  gehören 
aber  bei  ihm  nicht  zu  Burgundien,  sondern  zur  Septimania^ 
nebst  verschiedenen,  im  Itinerarium  Ant.  auf  dem  gallischen 
Segmente  der  via  Aurelia  von  Cemenelum  (Cemenelium,  s. 
unt.)  nach  Arelate  und  .in  der  Tabula  auf  der  Strasse  von 
Gemenellum  (Cemenelium,  s.  unt.)  nach  Arelate  u.s.w.  grössten- 
theils  verzeichneten  Städten  der  Alpes  maritimae,  sowie  der 
Narbonensis  I  und  II'. 

Septimania. 

Nach  Scaliger,  Marca*  und  Fs^i^  hat  nun  die  Septi- 
mania ihren  Namen  von  den  am  conventus  Arelatensis  ver- 
tretenen, den  Westgothen  z.  Thl.  abgetretenen  sogen,  septem 
Frovinciae  Südgalliens  erhalten  (diese  waren  Narbonensis  I 
und  II,  Yiennensis,  Alpes  maritimae,  Aquitania  I  und  II 
und  Novempopijlana)*;  nach  Valesius'  und  Lecointe®,  welchen 
noch  die  französischen  Ausleger  zu  Gregor  von  Tours*  folgen, 
von  den  sieben  civitates  der  Narbonensis  I^®;  nach  Vaissette 
von  den  sechs  civitates  der  Aquitania  11  mit  Hinzunahme 
von  Tolosa^^ 


1)  rv^,  2S. 

2)  IV,  27;  über  Gallicum  mare  Valesius  NG.  S.  215  ff. 

3)  Itin.  Ant.  S.  297  f.  Wess.  »  141  f.  Find.,  Lapie  Recueil  8.  89  f. 
220  und  Walckenaer  III.  102.  103. 

4)  Marca  Hispanica  I.    Mit  Marca   stimmt  Baluze  Not.   ad    Agobard 
S.  98. 

6)  A.  400,  XXIV.    a.  401,  XLVII  und  XLVIII. 

6)  Pagi  a.  400,  XII. 

7)  NG.  S.  614  ff.;   er   vergleicht   die  Provinznamen:   NoTempopulana 
in  Gallien,  Pentapolitana  in  Cjrene,  Decapolis  in  Syrien. 

8)  A.  531,  Xm. 

9)  Opp.  I.  404. 

10)  Es  waren  deren  fünf,  nemlich  Narbo,  Tolosa,  Baeterrae»  Nemausatiy 
Luteva,  nach  der  ursprünglichen  Not.  proT.  et  civ.  G. ;  nach  einer  spateren 
waren  es  sieben,  mit  Hinsunahme  ron  Agatha  und  Magalona. 

11)  Diese  Meinungen  sind  dargestellt  bei  Jacobs  S.  129  ff.,  der  Kichts 
entscheidet.  Dubos  III,  9  T.  II.  337  f.  denkt  an  7  Städte:  TouIou&ih 
Bordeaux  und  5  andere  in  dem  den  Westgothen  im  J.  419  abgetretenen 
Xheile  GaUiens. 
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Das  Bichtige  hat  Sirmond  längst  gefunden^:  nach  ihm 
hiess  Septimania  ursprünglich  der  von  den  Veteranencolo- 
nisten  der  VII.  Legion  (Septimani)  bewohnte  Bezirk  von 
Baeterrae  (Beziers)  inmitten  der  Narbonensis  I*.  Nachdem 
aber  die  Westgothen  zu  Anfang  des  5.  Jahrhunderts  (413) 
sich  in  jenem  Theile  der  Narbonensis  I,  kurze  Zeit  auch  in 
Narbo  festgesetzt,  und  nach  mehreren  Versuchen  auf  dasselbe, 
die  unter  Theoderich  I  (419-451)  und  Thorismund  (451-453) 
stattfanden,  unter  Theoderich  II  (453-466)  mit  der  Stadt 
die  ganze  Provinz  gewonnen  hatten,  wurde  der  Name  Septi- 
mania auf  diese  übergetragen.  Selbst  die  Aquitania  II  und  die 
Novempopulana,  welche  Provinzen  mit  Tolosa  in  der  Narbo- 
nensis I  Honorius  im  J.  419  durch  Constantius  den  West- 
gothen unter  Wallia  abgetreten  hatte,  wurden  späterhin  miss- 
bräuchlich  Septimania  benannt  ^  Und  als  nach  einer  vor- 
übergehenden Besitznahme  von  Arles  und  Marseille,  zuerst 
durch  Eurich,  dann  durch  die  Burgundionen,  der  zwischen 
Dnrance  und  Mittelmeer  gelegene  Theil  der  ehemaligen  römi- 
schen Provincia  infolge  ostgothischer  Occupation  und  Cession 
an  die  Westgothen  kam  (S.  219  ff.),  um  bald  nachher  von  den 
Ostgothen  bleibend  besetzt  zu  werden  (S.  224  ff.),  ging  der 
Name  Septimania  auch  auf  diesen  Landestheil  Galliens  über, 
der  im  J.  536  von  den  Franken  den  Ostgothen  abgenommen 
und  mit  Burgundien  vereinigt  wurde  ^.    Daher  kommt  Septi- 


1)  Zu  Sidoniuii  Epist.  III,  1  Not.  S.  63  f.j  vgl  D'Anvüle  NAG. 
S.  26  and  M£.  S.  86  f.,  Walckenaer  III.  867.  375  und  Gaupp  S.  382 
N.   1. 

2)  Beterrae  Septimanorum ,  Plin.  HN.  III,  4,  36  und  Pompon.  Mela 
II,  6.  lieber  die  Namensschreibungen,  Baeterrae,  Beterrae,  Biterrae  s. 
Sirmond  zu  Sidon.  Ep.  IX,  10  Not  168,  der  Baeterrae  inschrifüich  belegt, 
und  Valesius  NG.  8.  90 ;  letzterer  S.  XVIII  bespricht  die  Namen  gallischer 
Städte,  die  als  MiHtärcolonien  nach  den  Legionen  der  Colonisten  benannt 
wurden. 

3)  SidoniuB  Epist  III,  1,  dazu  Savaro  Comm.  S.  176  f.  Jacobs  S.  181 
erklärt  Septimania  sua  bei  Sidooius  unrichtig  als  denjenigen  Theil  der 
Septimania,  den  die  Westgothen  inne  hatten,  und  er  yermehrt  die  Yer- 
wirrung,  indem  er  die  Septem  provinciae  bei  Gregor.  Tut.  HFr.  U,  20 
angehörig  herbeizieht. 

4)  Es  ist  durchaus  irrig ,  wenn  Valesius  Rfir.  VI.  298  die  Septimania 
noch  um  508  auf  die  Narbonensis  I  beschränkt. 

17» 
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mama,  gleichbedeutend  mit  Massiliensis  provineia,  noch  in 
einer  Constitution  Chlotars  11  vom  J.  613  vor'.  Das  Land 
von  der  untern  Rhone  bis  zu  den  östlichen  Pyrenäen,  das 
jetzige  Languedoc,  verblieb  noch  lange  Zeit  den  Westgothen 
und  behielt  den  Namen  Septimania  *.  Diese  eigentliche  Septi- 
mania  heisst  im  frühem  Mittelalter  auch  Gothia,  so  noch  in 
der  Reichstheilung  Carls  des  Grossen*,  von  welchem  ein  Theil 
der  Burgundia  mit  der  Provineia  (Provence)  und  mit  der 
Septimania  oder  Gothia  bis  nach  Spanien  Pipin  zugewiesen 
wurde*.  Später  erhielt  die  Septimania  oder  Gothia  den  Namen 
Languedoc. 

Da  nun  aber  der  vom  Cosmographen  für  die  Beschrei- 
bung der  Burgundia  berathene  Castorius  MarseDle  und  Arles 
nicht  zu  dieser,  sondern  zur  Septimania  zählt,  so  kann  die 
von  letzterm  benutzte  Quelle  nicht  vor  dem  ersten  Decennium 
des  6.  Jahrhunderts,  in  welchem  jene  Städte  von  den  Bur- 
gundionen wieder  an  die  Westgothen  kamen,  um  im  J.  510 
bleibend  ostgothisch  zu  werden,  geschrieben  sein.  Um  so 
auffallender  ist  es,  dass  der  Cosmograph  nach  ebendemselben 
Gewährsmanne  Tara8<?on,  die  Nachbarstadt  von  Arles,  noch 
zur  Burgundia  rechnet.  Dieser  Widerspruch  lässt  sich  nur 
aus  der  Beimengung  einer  auf  den  frühem  Territorialbestand 
Burgundiens  bezüglichen  Angabe  erklären;  denn  hätte  Castorius 
eine  Quelle  benutzt,  in  welcher  etwa  die  Provence  als  frän- 
kisches Besitzthum  zum  fränkischen  Burgundien  wäre  gezogen 
gewesen,  so  müssten  bei  ihm  auch  Arles,  Marseille  und  die 
übrigen  Städte  der  Provence  sämmtlich  zu  Burgundien  ge- 
zählt erscheinen,  was  keineswegs  der  Fall  ist^ 

Es  liegt  uns  jetzt  ob,  diejenigen  Provinzen  Galliens  nach- 
zuweisen, welahe  ausser  der  Lugdunensis  I  und  der  VienneneiH, 


1)  Bei  Pertz  MG.,  Legg.  I.  2.  3. 

8)  In  diesem  Sinne  Septimania   bei  Greg.  Tur.  HFr.  VIII,  28;    rgl. 
Giesebrecht  Uebs.  II.  84  N.  8. 

8)  Charta  diTisionis  regni  Francorum  a.  806,  cap.  4. 

4)  üeber  den  Begriff  der  Septimania  und  der  Provineia  in  carolingi- 
scher  Zeit  s.  Balnze  Kot.  ad  Agobard.  S.  92  t 

5)  Dies  wird  von  BiDding  I.  306  über^^ben. 
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ganz  oder  theilweise,    bleibend  oder  vorübergehend,  zu  Bur- 
gundien  gehört  haben. 

IV.    trovincia  Aquitanica  prima,  nnmero  VIII*. 

Hierseitiger  theilweiser  Besitz  und  Bestandtheile 
derselbeD,  nach  dem  Bavennaten. 

Von  dieser  Provinz  kommt  hier  derjenige  Theil  in  Be- 
tracht, welcher  südlich  von  der  Auvergne,  im  Quellgebiete 
der  Loire,  des  Allier  und  Lot  gelegen  und  östlich  durch  die 
Cevennen  begrenzt,  hier  an  das  ehemalige  Gebiet  der  Heivier, 
das  heisst  an  denjenigen  Theil  der  Viennensis  grenzte,  der 
sich  vom  rechten  Rhoneufer  westlich  bis  an  jene  Bergkette 
erstreckte  (S.  255). 

Obige  Gegend  der  Aquitanica  I  befasste  diejenigen  Pro- 
vinztheile  (Städte  und  Stadtgebiete),  welche  von  der  Notitia 
prov.  et  civit.  Galliae  als  der  siebente, und  achte  zuletzt  auf- 
geführt werden*,  nemlich  die  civitas  Gabalum,  Javouls  en 
Languedoc,  was  aus  Gabali  (Gabalis)  entstanden  (nach  An- 
deren Anderitum,  das  heutige  Anterieux  en  Gevaudan  im  De- 
partement Lozere ;  nach  einer  dritten  Meinung  Mimas,  Mande, 
späterer  Bischofssitz) • ,  und  die  civitas  Vellavorum,  sonst 
B^vessio,  Ruesium,  jetzt  8aint-Paulien-en  Velay,  Dep.  Haute - 
Loire  *. 


1)  Matile  S.  5  u.  A.  übergeben  die  Aquitanica  I  unter  den  Provinzen, 
welche  ganz  oder  theilweise  zu  Burgundien  gehört  haben. 

2)  Walokenaer  IE.  398  und  Böcking  H.  491. 

3)  Ueber  diese  Meinungsverschiedenheiten  s.  Yalesius  K6.  S.  213  f., 
Lecointea.  508,  VI,  Buinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  lY,  40  S.  181,  X,  25 
S.  518,  Car.  a  S.  Pa«lo  S.  153,  Walckenaer  I.  345  ff.  und  in  M^m.  de 
l'Aead.  d.  Inscr.,  nouv.  S^r.  Y.  385,  Ukert  II,  2.  266  f.  389  f.,  Böcking 
n.  282  f.,  Jacobs  S,  108  f.  und  besonders  Desjardins  S.  44  f.  Die  Gabali 
hiessen  im  Mittelalter  Gebaldanenses ;  daher  der  moderne  Name  ihres  ehe- 
maligen Gebiets:  Gevaudan;  vgl.  Sirmond  zu  Sidon.  Not.  S.  272. 

4)  Nicht  Anicium,  Puy  -  en  -  Yelaj ,  wie  Car.  a  S.  Paulo  S.  153  und 
Andere  wollen,  weil  eine  spätere  Notitia  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  15 
lu  civitas  Yellavorum  hinzufügt:  quae  nunc  Podium  (Puj-en-Yelay)  dicitur, 
wohin  der  Bischofssitz  später  (im  6.  Jahrhundert)  allerdings  verlegt  wurde ; 
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Dass  nun  diese  Bestandtheile  der  Aquitanica  I  wenigsteDK 
auf  eine  Zeit  zu  Burgundien  gehört  haben,  erhellt  aus  der 
Angabe  des  Castorius  beim  Cosmographen  von  BAvenna^ 
wodurch  die  von  uns  in  der  Lugdnnensis  I  nachgewiesene 
Städtereihe  Burgundiens:  Obelonon  .  .  .  Aquis  Segete  (8. 103), 
mit  Rücksicht  auf  die  Route  Lugduno-Segodunum  (Lyon' — 
Rodez)  der  Tabula*  fortgesetzt  wird,  wie  folgt:  Icutmageon, 
Icidmago  Tab.,  Icidmagus  im  Gebiete  der  Vellaven,  Issingeaux 
oder  Mayeres  bei  Arlon^;  Ribision,  Revessio  Tab.,  Revessio, 
St.  Paulien-en-Velay  (s.  oben  bei  civitas  Vellavorum);  Condate, 
Gondate  Tab.,  bei  den  Gabali,  St-Arcons-de-Barges  und  anders 
gedeutet^;  Andereton,  Anderitum  Tab.,  auch  civitas  Ga* 
balum  (s.  oben). 

Zeitbestimmung  des  hierseitigen  Besitzstandes. 

Diese  Theile  der  Aquitanica  I  bildeten  seiner  Zeil  den 
äussersten  südwestlichen  Reichstheil,  der  den  Winkel  zwischen 
dem  Gebiete  der  Arvörner  in  der  Aquitanica  I  und  dem  zu 
Burgundien  gehörenden  der  Heivier  mehr  als  ausfüllte;  die- 
selben können  von  den  Burgundionen  nur  seit  470  besetzt 
worden  sein,  als  sie  in  Yertheidigung  der  Aquitanica  I  den 
Arvemem  gegen  Eurich  beistunden  (I.  485).  Als  jedoch 
in  dem  von  Kaiser  Nepos  mit  Eurich  geschlossenen  Frieden 
(475)  die  Aquitanica  I,  so  weit  sie  nicht  schon  von  den 
Westgothen  erobert  war,  diesen  abgetreten  wurde  (I.  483), 
müssen  die  Burgundionen  ihre  dortigen  Besitzungen  geräumt 
haben;  verloren  sie  doch,  von  Eurich  zurückgedrängt,  bald 
darauf  selbst  den  westrhodanischen  Theil  der  Yiennensis 
(S.  196).     An   eine    spätere  Rückeroberung    der   verlorenen 


8.  ValcBitts  NO.  S.  5S9  f. ,  Lecointe  a.  508,  VI ,  Quinart  zu  Greg.  Tnr. 
IIFr.  X,  25  S.  519  und  Addenda  S.  1395,  Walckenaer  I.  344  £,  Ukert 
II,  2.  268.  390,  Böcking  II.  1144  f.,  Giesebreoht  zu  Greg.  Tor.  a.  0. 
Uebs.  II.  232  N.  1,  Jacobs  S.  139  und  besonders  Desjardins  8.  44. 

1)  IV,  26. 

2)  Bei  Lapie    Recueil  S.   224,    Walckenaer  III.   100    und  Bdckjng 
II.  1144. 

8)  Ukort  n,  2.  390  und  Desjardins  S.  44. 

4)  Ukert  II,  2.  390;  Desjardins  S.  44:  Monistroi  d'AUier. 
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Theile  der  Aquitanica  I  ist  um  so  weniger  zu  denken,  da 
selbst  Viviers  in  der  westrhodanischen  Viennensis  noch  um  496 
Alarich  gehörte  (8.  196  N.  2);  auch  nahm  Leonicus,  episcopus 
Gabalum,  durch  den  Diaconus  Optimus  vertreten,  am  west- 
gothischen  Concile  von  Agde  im  J.  506  Theil  \  Und  wenn 
gleich  später,  infolge  des  fränkisch -westgothiachen  Krieges 
(507  n.  ff.),  die  westrhodanische  Yiennensis  wieder  an  die 
Bargundionen  kam,  so  gingen  doch  damals  die  genannten 
Theile  der  Aquitanica  I  mit  der  ganzen  Provinz  an  die  Franken 
über  (S.  242),  so  dass  am  fränkischen  Concile  zu  Orleans  im 
J.  511  die  Bischöfe  beider  Aqnitanien  Theil  nahmen ^  Die 
Burgundionen  aber  besassen  westlich  der  untern  Rhone,  ab- 
wärts von  Valence,  nur  das  zur  Viennensis  gehörige  Gebiet  der 
Heivier.  Der  Cosmograph  von  Ravenna  mengt  also  auch 
hier  ältere  Territorialbestände  Burgundiens  mit  späteren*. 

Bnrgnndionischer  Streifzag  nach  Brionde  n.  b.  w. 

(nach  483). 

Nach  Obigem  ist  Folgendes,  was  Gregor  von  Tours* 
erzählt,  historisch  schwer  einzuordnen:  ein  starker  Haufe 
Bnrgundionen  habe  nemlich  einst  den  Brivatensis  vicus  (Bri- 
oude,  südöstlich  von  Clermont,  links  am  obem  Allier)  über- 
fallen, die  Einwohner  gefangen  genonmien  und  die  Gefasse 
der  Kirche  des  h.  Julianus  geraubt,  sei  dann  über  den  Fluss 
(AUier)  gezogen  und  habe  sich  angeschickt,  die  männliche 
Landbevölkerung  zu  tödten,  die  übrige  durch  das  Loos  unter 
sich  zu  theilen.  Da  aber  habe  ein  Wunderzeichen  den 
Klausner  Hillidius^    aus    der  östlich    vom  Allier   gelegenen 


1)  Sirmond  CAG.  1.  174. 

2)  Harduin  AC.  II.  1012. 

3)  Auch  Spruner  HGHA.  Taf.  3  :  Europa  im  Anfange  des  6.  Jahrhundert«, 
g^bt  ein  unstatthaftes  Mittelding  von  Territorialbeständen  Burgundiens, 
indem  er  zum  Gebiete  der  Helvier  das  östliche  Ende  des  pagus  Gabalitanus 
hinsonimmt ;  überdies  zieht  er  die  Grenze  Burgundiens  am  rechten  Bhone- 
nfert  zu  weit  südlich  hinab  bis  in  die  Avignon  gegenüberliegende  Gegend. 

4)  Mir.  Hart.  H,  7.  8.  Bei  Binding  L  74  N.  298  sind  nach  direpto 
die  Worte  ministerio  sacrosancto  ausgefallen. 

5)  Er  ist  nicht  zu  yerwechseln  mit  dem  S.  Illidius,  Bischof  Ton  Cler- 
mont ^   über  welchen  Greg.  Tur.  Y.  P.  c.  2   und  die  Zusätze  zu  Usuard 


Gogend  von  Velay^  herbeigeführt.  Dieser  habe  sich  dem 
Feinde  entgegengeworfen,  und  indem  er  seine  Landsleute 
zum  Kampf  anfeuerte,  ihm  eine  vollständige  Niederlage  bei- 
gebracht und  die  Gefangenen  befreit,  worauf  er,  zum  Lobe 
de3  h.  Julianus,  triumphierend  über  den  Fluss  zurückgegangen 
und  mit  allem  Volke  singend  wie  ein  zweiter  Moses  in  seine 
Celle  heimgekehrt  sei. '  Im  Betreff  eines  dem  Könige  Gundobad 
von  entflohenen  Burgundionen  überbrachten  Kirchenbeutestücki» 
fügt  Gregor  hinzu,  was  im  Frühem  schon  erwähnt  ist  (I.  127). 

Es  kann  dieser  IJeberfall  aus  verschiedenen  Gründen 
nicht  auf  die  Kämpfe  vor  475  bezogen  werden:  Velay  war 
damals  von  den  Burgundionen  besetzt  (8.  262);  Gundobad 
war  zu  jener  Zeit,  so  viel  man  weiss,  noch  nicht  König,  und 
die  Burgundionen  konnten  als  römische  Bundesgenossen 
römische  Einwohner  der  Aquitanica  I  nicht  feindlich  behandeln'. 

Yon  einem  Streifzuge  aber,  den  Burgundionen  als  frän- 
kische Bundesgenossen  im  fränkisch -westgothischen  Kriege 
unternommen  hätten,  kann  eben  so  wenig  die  Rede  sein.  Die 
Franken  verschonten  nemlich  während  desselben  die  Kirchen 
(S.  227),  und  die  Burgundionen  werden  als  fränkische  Bun- 
desgenossen das  gleiche  Verfahren  beobachtet  haben;  auch 
machten  sie  damals  nicht  einen  verunglückten  Streifzug  in 
die  Auvergne,  sondern  sie  eroberten  dieselbe  mit  den  Franken 
(S.  228  f.);  zudem  starb  die  von  Gregor  zugleich  erwähnte 
Gemahlin  Gundobads  (Caretene)  schon  im  J.  506  (8.  36). 
Diesen  letztem  Umstand  berücksichtigend,    meint    Petigny', 


Martyrol.  VII.  Id.  Jun.  S.  80  b.  Molan.  II.  nachzoBeben;  im  Ruinart'schen 
Index  zu  Greg.  Tur.  Opp.  ▼.  Illidius  sind  Beide  zusammengeworfen.  De- 
richsveiler  S.  167  N.  16  macht  aus  Hillidius  einen  westgothisclien  An- 
führer Hildiko! 

1)  VellaTum,  vgl.  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  S.  854. 

2)  Binding  I.  74  ff.  folgert  aus  der  Erzählung  Gregors  einen  zwischen 
473  und  475  gemachten,  aber  verfehlten  Versuch  der  Burgundionen ,  ihre 
Grenze  über  die  Loire  bis  Brioude  durch  Eroberung  in  der  römisehen 
Aquitania  I  vorzuschieben,  was  dem  sonstigen  friedlichen  Charakter,  den 
die  burgundionische  Niederlassungsgeschichte  gegenüber  den  Römern  zeigt, 
eben  so  sehr  als  der  damaligen  römischen  Bundesgenossenschaft  der  Bur- 
gundionen (I.  487  f.)  zuwider  läuft. 

3)  IL  649. 
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Gregor  habe  von  Sigismunds  Gemahlin  reden  wollen,  oder 
die  Feindseligkeiten  hätten  schon  vor  der  KriegBerklärung 
des  Jahres  507  angefangen;  übrigens  lässt  er  die.arianischen 
Soldaten  Gundobads  vergessen,  das«  der  König  fiir  die  catho- 
lische  Sache  gefochten,  und  Chlodwig  Schonung  der  Kirchen 
geboten  habe  —  Alles  höchst  willkürlich !  Es  muss  vielmehr 
ein  nach  475  von  der  Lugdunensis  I  aus  auf  westgothisches 
Gebiet  unternommener  Streifzug  gemeint  sein.  Sehr  wahr- 
scheinlich hat  derselbe  gleichzeitig  mit  dem  Kriege  stattge- 
funden,  durch  welchen  die  Burgundionen  nach  Eurichs  Tode 

(483)  die  Südprovence  den  Westgothen  entrissen  (8.  214  f.)^ 

« 

V.     Provincia  Narbonensis  prima,   numero  VI.* 

Vorübergehender  Besitz   von  ügernam,  nach  dem 

Bavennaten. 

Auf  den  ebenfalls  nur  vorübergehendeih  Besitz  eines  Punctes 
der  Narbonensis  I,  der  übrigens  in  der  Notitia  prov.  et  civ. 
Galliae  nicht  erscheint,  bezieht  sich  die  nächste  Angabe  beim 
Cosmographen :  er  fährt  nach  Andereton  —  immer  in  Bur- 
gundien   und  nach  Castorius  —   also  fort:  Ugernon,  quae 

» 

confinatur  cum  Arelaton  civitate  provinciae  Septimaniae. 

Ugernon  ist  das  Ugemo  (Ugemum)  der  Tabula  auf  der 
Boute  von  Gemenellum  (Cimies  bei  Nice)  nach  Hispanien^ 
zwischen  Arelato  (Arelatum,  Arles)  und  Nemuso  oder  Nenniso 
(Nemusus  oder  Nennisus,  richtig  Nemausus,  Nimes).  Der  Ort 
gehörte  zum  Gebiete  der  vierten  Stadt  der  Narbonensis  I, 
nemlich  zu  demjem'gen  der  civitas  Nemausensium,  d.  h.  Nimes*; 
er  war  ein  stark  befestigter  Platz  und  lag,  unweit  vom  links- 
rhodanischen  Tarasco  (Tarascon),  am  rechten  Rhoneufer  in 
der  Nähe  von  Beaucaire  oder  an  seiner  Stelle,  nach  einer 
andern  Meinung  auf  der  Rhone-Insel  la  Vergne*. 


1)  Dubos  rv,  1  T.  III.  ö  f. 

8)  Matüe  S.  5  schreibt  den  Burgundionen  einen  Theil  der  Narbonensis  I 
zwischen  Bhone  und  Cevennen  als  Besitz  zu,  ohne  Begründung. 

3)  Waickenaer  III.  106  und  Lapie  Becueil  S.  220. 

4k)  Valesius  NG.  S.  617  f.  und  Dtsjardins  S.  49  f. 

5)  Sirmond  zu  Sidon.  Carm.  VII.  572  Not.  S.  227,  Valesius  NG. 
S.  601,  MabiUon  sur  Vita  S.  Caesarü  I,  15  in  AA.  SS.  OB.  I.  663  Not.  a, 
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Als  nördlicher  Vorposten  von  Arles ,  theilte  Ugernum  in 
der  zweiten  Hälfte  des  5. , '  sowie  in  den  ersten  Jahren  des 
6.  Jahrhunderts  wahrscheinlich  die  Wechselgeschicke  jener 
8tadt  (S.  210  ff.).  Die  Westgothen  (S.  234)  behaupteten  den 
Platz,  wie  auch  Arles,  mit  Hülfe  der  Ostgothen  gegen  die 
Franken  und  Burgundionen  im  Kriege  der  Jahre  507-510'. 
Bei  der  ostgothischen  Annexion  der  Südprovence  im  J.  510 
scheint  Ugernum,  als  zur  Narbonensis  I  gehörig,  den  West- 
gothen  belassen  worden  zu  sein. 

Jedenfalls  mengt  aber  der  Cosmograph,  der  Arles  und 
Marseille  nicht  in  Burgundien,  sondern  in  der  Septimania 
aufführt,  auch  hier  Territorialbestände  verschiedener  Zeiten*. 

VI.    Provincia  Narbonensis  secunda,  numero  VIL 

Vertretung  am  Gondle  zu  Epao  (517). 
Die  Niederlassung  der  Burgundionen  hat  sich  auch  anf 
den  nördlich  der  Durance  gelegenen  Theil  der  Narbpnensis  II 
ausgedehnt^,  sei  es  dass  derselbe  mit  dem  nördlichen  Theile 
der  Alpes  Maritimae*  schon  zur  Sapaudia  gehörte,  oder  später 
von  dort  aus  besetzt  wurde.  Der  dortseitige  TerritodalbestaBd 
Burgundiens  zeigt  sich,  unberührt  von  den  unten  zu  be- 
sprechenden Wandlungen  des  südlichen  Provinztheils,  noch  in» 
J.  517  ^ 


Rttinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  VIII,  30  (wo  Ugernum  Arelatense  castnim 
heisst)  S.  401,  Pagi  a.  584,  II  und  IV,  Walckenaer  II.  183,  ükert  11,2. 
416,  GicBebrecht  zu  Greg.  Tur.  a.  0.  Uebs.  II.  90  N.  2,  Jacobs  S.  138  o.  Des- 
jardins  8.  49.  Der  schon  von  Mabillon  a.  0.  citierte  Jo  Biclariensis  Chron. 
6.  64  Canis.  bemerkt  unter  dem  Datum:  anno  III.  Mauricii  —  Castrom 
vero,  quod  Hodiemo  (var.  IJgemo)  vocatur,  lutiBsimum  Talde  in  ripa 
Bhodani  fluminis  ponitur.  unstatthaft  ist  die  Unterscheidung  in  Hirt, 
abr.  de  la  ville  de  Ntmes  I,  Amst.  1767,  S.  2:  Ugernum,  qui  ötoit  ritu^ 
dans  la  plaine  de  St.  Roman;  Castrum  Ugerni,  aupres  duquel  Bcaucair«? 
a  6U  bäti.  —   Ueber  Ugenon  beim  Cosmogr.  Rav.  IV,  27  s.  oben  8.  104. 

1)  Vit.  8.  Caesarii  I,  15. 

2)  Dies  wird  von  Binding  I.  206  (N.  707).  306  übersehen. 

3)  Matile  8.  5   zählt  zu  Burgundien   den  reohts   der  Rhone  (?)   gele- 
genen Theil  der  Narbonensis  II. 

4)  8.  unten  Gap.  VII. 

5)  Ueber  den  muthmasslichcn  hiersoitigen  Einfall  des  J.  409  im  ost- 
gothiBch-fränkischen  Kriege  s.  8.  234  f. 
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Drei  Bischöfe  nemlich,  deren  Namen  in  den  Unterschriften 
des  epaonensischen  Concils  erscheinen,  Praetextatus,  episcopus 
civitatis  Aptensis,  Constantius,  ep.  civ.  Vappincensis,  und  Va- 
lerius,  ep.  civ.  Segestericae,  sind  nach  der  zweiten,  fünften 
und  sechsten  nachstehender  sieben  Städte  bezeichnet,  welche 
in  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliao  als 

Bestandtheile  der  Provinz. 

verzeichnet  sind^:  Metropolis  civitas  Aquensium, 
Aqnae  Sextiae  im  ehemaligen  Gebiete  der  Salyer  oder  Sallu- 
vier,  einer  transalpinischen  Völkerschaft  der  Ligurer,  Aix*; 
Civitas  Aptensium,  Apta  Julia  bei  den  Vulgientes,  Apt, 
Dep.  Vaucluse*;  civitas  Reiensium,  Reii  Apollinares, 
Reienses  bei  den  Albici  oder  Reii,  später  auch  Regensis 
civitas,  Riez,  Dep.  Basses- Alpes* ;  civitas  Foroiuliensium, 
Forum  Julii,  Frejus,  Dep.  Var*;  civitas  Vappincensium, 
Vapincnm  bei  den  Tricorii,  Gap®,  Dep.  Hautes-Alpes';  civitas 
Segesteriorum,  Segustero  bei  den  Cavares,  Sisteron, 
Dep.  Basses -Alpes*;  civitas  Antipolitana,  Antipolis, 
einst  Antipolis  Massiliensium  bei  den  Deciaten,  einer  Völker- 
schaft der  transalpinischen  Ligurer,  Antibes*,  Dep.  Var. 


1)  Walckenaer  II.  411,  Ukert  11,  2.  436  f.  und  Böcking  11.  495. 

2)  Yalesius  N6.  S.  29  f.,  Gar.  a  S.  Paulo.  S.  145.  155,  Walckenaer 
II.  411,  Böcking  II.  495  und  Desjardins  S.  61  f. 

3)  Scaliger  S.  83,  Sirmond  zu  Sidon.  Ep.  IX,  9  Kot.  S.  161,  Yalesius 
NG.  S.  27,  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  IIFr.  V,  21  S.  231,  Gar.  a  S.  Paulo 
S.  155 ,  Ukert  II ,  2  S.  301  f.  445  u.  Desjardins  S.  59  f.  Binding  I.  807 
falsch:  Apte. 

4)  ScaUger  S.  83,  Savaro  zu  Sidon.  Opp.  I.  385.  553,  Sinnond  zu 
Sidon.  £p.  VII,  12  Not.  S.  114  f.  und  zu  GAG.  I.  596  col.  2,  Yalesius 
KG.  8.  9  f..  Gar.  a  S.  Paulo  S.  155 ,  Ukert  II,  2.  302.  438  u.  Desjardins 
S.  63  f. 

5)  ScaUger  S.  83,  Yalesius  KG.  S.  199  f.,  Gar.  a  S.  Paulo  S.  155, 
Ukert  n,  2.  429  und  Desjardins  S.  63. 

6)  Bei  Binding  I.  209  Yapinche,  zweimal ! 

7)  Yalesius  KG.  S.  585  f.,  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  Y,  21  S.  231, 
Gar.  a  S.  Paulo  S.  155,  Ukert  II,  2.  449  und  Desjardins  S.  60. 

8)  Scaliger*  S.  83,  Yalesius  KG.  S.  509,  Gar.  a  S.  Paulo  S.  155, 
Ukert  II,  2.  448  und  Desjardins  S.  «60. 

9)  Yalesius  KG.  S.  22  ff..  Gar.  a  S.  Paulo  S.  155,  Ukert  II,  2. 
4*30  f.    und  Desjardins  S.  63. 
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Von  diesen  Städten  gehörten  also  die  vorbemerkten 
drei,  Apt,  Gap  und  Sisteron,  welche  nördlich  der  Durance 
liegen,  noch  im  J.  517  zu  Burgundien^ 

Ostgothische  Annexionen  in  der  nördlichen 
NarboneDsis  II  im  J.  523. 

Als  jedoch  im  J.  523  die  ostgothische  Macht  sich 
nördlich  der  Darance  ausbreitete  und  dortige  Gebietstheile 
der  Viennensis  von  Burgundien  losriss  (S.  249  f.),  geschah  ein 
Gleiches  in  der  Narbonensis  11*.  Es  erhellt  dies  daraus, 
dass  Bischöfe  der  nördlichen  Narbonensis  II,  die  im  J.  517 
zu  Epao  mit  unterschrieben  hatten,  nach  523  an  ostgothischen 
Concilen  erscheinen,  so  Praetextatus,  Bischof  von  Apt,  am 
vierten  zu  Arles  im  J.  524  und  am  zweiten  zu  Orange  im 
J.  529  *,  Constantius,  Bischof  von  Gap,'  am  vierten  zn 
Arles  im  J.  524  (damals  vertreten  durch  Leontius  presbyter), 
an  dem  zu  Carpentras  im  J.  527,  am  zweiten  zu  Orange  im 
J.  529  und  am  zweiten  zu  Vaison  im  gleichen  Jahre*. 

Wahrscheinlich  fand  vor  534  auch  hier  eine  Bedinie- 
gration  Burgundiens  statt  (S.  252  f.). 

Kloster  Beavons. 

Sonst  weiss  man,  diesen  Theil  der  Narbonensis  U  he- 
treffend,  aus  der  Zeit  Altburgundiens  nur  Folgendes.  In  der 
Diöcese  Sisteron  befand  sich  das  Kloster  Bodanum,  nachmals 
Beuvons^     Berühmt  war  der  dortige  Abt  Marius:  nach  seiner 


1)  Yaleaitts  Rfr.  VI.  272  Add.  zählt  sie  um  500  mit  Becht  dam. 

2)  Vgl  mit  dem  Folgenden  Valesius  Rfr.  VII.  860.  356  und  Binding 
I.  267  ff. 

3)  Sirmond  GAG.  I.  20S.  222;  vgl.  Pagi  a.  524,  lY. 

4)  Sirmond  GAG.  I.  209.  213.  221.  227.  Ueber  Gonstantius  vgl. 
Hagiologion  bei  Labbeus  II.  699  «=  üsuard  Martyrol.  S.  5^  Molan.  H; 
Pridie  Id.  April.  (12.  Apr.)  Vapingo  (Vapinco  Usuard)  depoütio  Con- 
stantini  (1.  Gonstantii)  episcopi. 

5)  Bodanense  Goenobium  schreibt  die  Vita  S.  Marii  auctore  Djnaiiiio 
patricio  (AA.  SS.  BoU.  Jan  II.  774-76  und  bei  Mabillon  AA.  SS.  ÜB.  L 
105  ff.)  cap.  2 ;  monasierium  Badoneitse  bei  Ado  MartyroL  VI.  GaL  Febr. 
(27.  Jan.)  S.  67  Georg,  ist  Druckfehler  statt  m.  Bodanense;  monastaxhun 
Bobacense    bei  Usuard  Mortyrol.  gl.  Tags  S,  20  b.  Molan.  II.     Sieb« 
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Lebensbeschreibung  wurde  er  von  den  Mönchen  zu  Bodanum 
ans  einem  Kloster  zu  Orleans,  wo  er  sich  durch  seinen  Wandel 
auszeichnete,  mit  Zustimmung  des  Königs  Grundobad  zum 
•Abte  berufen  und  von  Johannes,  dem  damaligen  Bischöfe 
Sisterons,  bestätigt;  ^nach  seinem  Tode  (um  550)  ward  ihm 
die  Verehrung  eines  Heiligen  zu  TheiP.  Gleichzeitig  mit 
Marius  lebte  der  h.  Donatus  als  Anachpret  in  der  Gegend 
von  Sisteron;  ersterer  soll  ihn  bestattet  haben*. 

Znr  Narbonensis  II  gehörige  Städte  Bargandiens  beim 

Bavennaten. 

Beim  Cosmographen  von  Kavenna  *  erscheint  die  civitas 
Vappincensium  (Vapincum  im  Itinerarium  Antonini  und  in  der 
Tabula  öfter)  als  Bapinco  unter  den  nach  Castorius  ange- 
gebenen Städten  Burgundiens:    Bapinco,  Bocconi,   Bri- 


die  Abhandlung  De  S.  Mario  abbate  Bodanensi  in  Gallia,  AA.  SS. 
Boll.  Jan.  II.  772  f.,  Mabillon  a.  0.  I.  105  Not.  b.  und  Oeorgius  zu  Ado 
Not  S.  68.    YalesiuB  NG.   S.  91  schreibt  Bobacum,  wol  nach  Usaard. 

1)  Vita  S.  Marii  c.  2.:  Cum  autem  in  praefato  monasterio  (Aure- 
lianensi),  sicut  lilium  inter  ligna  silyarum,  vita  claresceret,  Gundobadi 
Borgundiorum  principis  consensu  a  fratribus  Bodanensis  coenobü,  quod 
est  situm  in  Sistaricensi  episcopatu,  in  Patrem  eligitur,  cuius  electio 
Joannis,  qui  tone  Sistaricensi  ecclesiae  praeerat,  auctoritate  roboratur.  Die 
Abtewahl  durch  die  Mönche,  die  Zustimmung  des  Königs  und  die  Bestäti- 
gung der  Wahl  durch  den  Bischof,  von  Sisteron  nehmen  sich  neben  ein- 
ander sonderbar  aus.  Binding  I.  138  f.  übersieht  diesen  Knoten,  halt 
äbrigens  daa  praefatum  monasterium  irrig  f&r  das  Bodanense  coenobiuro. 
Ueber  Marius  als  Heiligen  bemerkt  Ado  a.  0.:  Item  b.  Marii,  abbatis 
monaaterii  Badonensis  (1.  Bodan.;  Bobacensis  Usuard),  cuius  ritam  plenam 
rirtutibus  vir  illustris  ac  Patricius  Dinamius  (Dyn.  Usuard)  scripsit.  Vgl 
Lecointe  a.  536,  n.  17  und  168,  die  citierte  Abhandlung  De  S.  Mario 
und  Georgiufl  aa.  00.  Ueber  sein  Todesjahr  und  die  Verehrung  seiner 
fieliquien  Mabillon  a.  0.  I.  107  N.  a  (bis). 

8)  Vita  S.  Marii  c.  10,  dazu  Mabillon  a.  0.  I.  106  N.  a.;  Ado  Mar- 
tyrol.  XIV.  Kai.  Sept.  (19.  Aug.)  S.  413  Georg,  mit  dessen  Not.  S.  415; 
Usuard  Marl  gl  Tgs.  S.  117  b.  Mol.  II:  In  Galliis,  pago  Sigisterico, 
(natalia)  beati  Donati  presbyteri,  qui  ab  ipsis  infantiae  rudimentis  mira 
Dei  gratta  praeditus,  anachoriticam  vitam  exegit  multis  annis  et  miracu- 
lomm  gloria  clarus  migrarit  ad  Christum;  Hagiologion  bei  Labbeu« 
n.  703  nnd  AA.  SS.  Boll.  19.  Aug.  S.  735. 

3)  IV,  27. 
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cantinomagus,  Forantes,  Gemina^*.  Von  diesen  Städten 
haben  wirGemina  (richtig:  Geminae)  in  der  Viennensis  ge- 
funden (S.  257);  sie  ist  nur  durch  ein  Versehen  des  Cor- 
mographen  hierher  gerathen.  Bricantinomagus  ist  das 
heutige  Brian^onnet,  Dop.  Basses- Alpes,  am  Esteron,  einem 
Zuflüsse  des  Var,  Arrondissement  Grasse,  Fundort  römischer 
Alterthümer  * \  Mit  Bocconi  und  Forantes  (verquickt 
aus  Foro  und  Antes)  sind  folgende  drei  Städte  gemeint, 
welche,  mit  Ausnahme  von  Bricantinomagus,  im  Itinerariuis 
Antonini  auf  dem  gallischen  Segmente  der  via  Aurelia  und 
in  der  Tabula  auf  der  Strasse  von  Gemenellum  (Cimies  bei 
Nice)  nach  Kispanien,  z.  Tbl.  auch  auf  derjenigen  von  Forum 
Voconi  nach  Arelate  verzeichnet  sind*:  Forum  Voconi 
Itin.  oder  Foro  Voconi  Tab.,  jetzt  Le  Canet  oder  Le  Luc*; 
Foro  Julii  Tab.,  Frejns  (S.  267),  und  Anteis  Tab.,  Dra- 
guignan  oder  Pont  sur  TArgens  oder  ein  Punct  bei  Ampita*. 

Indem  aber  der  Cosmograph  diese  Städte  der  Narbo- 
nensis  II  nach  Castorius  zu  Burgundien  zählt,  steht  er  im 
Widerspruche  mit  seinen  anderweitigen,  freilich  ebenfalls  aus 
Castorius  geschöpften  Angaben^,  wonach  Foro  Divi  Julii 
und  Foro  Boconi  nebst  Anthopolis  (Antipolis,  Antibes) 
und  anderen  Städten,  welche  den  Notizen  des  Itinerarium  Ant. 
über  das  gallische  Segment  der  via  Aurelia  und  denjenigen 
der  Tabula  über  die  Strasse  von  Gemenellum  nach  Arelate 
entnommen  sind,  in  der  Septimania  aufgeführt  werden,  was 
mit  den  Angaben  des  Castorius  im  Betreff  der  Septimania 
(S.  258)  besser  übereinstimmt. 

Die  Schutzherrschaft  der  Burgundionen  erstreckte  sich 
vor  476,   wie  auf  Arles  und  Marseille  (S.  210),  so  auch  auf 


!•)  Die   nächst  Torhergebenden  Orte :   Alcacothin  .  .  .  Idodimus,  ge- 
hören zur  Scealpen-Provinz ;  s.  bienach  Cap.  YII. 
1^)  Joanne  S.  846. 

2)  Itin.  Ant.  S.  297  f.  Wess.  »  141  f.    Find. ,   Lapie  Recneil  8.  89  f. 
220  und  Walckenaer  III.  lOS. 

3)  EratereB  nach  Walckenaer  a.  0.  und  Ukert  II,  2.  440;  Letsteres 
nach  Lapie  a.  0.;  s.  Desjardins  S.  62. 

4)  Das  Erste  nach  Walckenaer  a.  0. ;  das  Zweite  nach  Lapie  a.  0.,  der 
Anteis  F.  (lurius)  liest ;  das  Letzte  nach  Ukert  II,  2.  440 ;  s.  Desjardini  S.  64. 

6)  IV,  28. 
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Aix  und  die  übrigen  zwischen  Dnrance  und  Mittelmeer  ge- 
legenen Städte  der  Südhälfte  der  NarbonensiB  IP.  Als  jedoch 
Eurich  im  J.  476  die  Provinz  eroberte  (S.  210),  kam  auch 
die  Südhälfte  der  Narbonensis  IT  in  seine  Gewalt;  Beweis 
davon  ist,  dass  er  Faustus,  den  Bischof  von  Riez,  verbannte*. 
Hingegen  wird  Burgundien  vor  500,  infolge  Rückerwerbung 
der  Südprovence  seit  Enrichs  Tode  (S.  214  ff.),  mit  dieser  auch 
die  Südhälfte  der  Narbonensis  11  wieder  in  sich  befasst  haben. 
Wahrscheinlich  hat  nun  Castorius  Angaben  über  den  hier- 
Rcitigen  Territorialbestand  Burgundiens  aus  der  Zeit  vor  und 
nach  500  mit  einander  vermengt*.  Nach  500  waren  nemlich 
die  Städte  der  südlichen  Narbonensis  11  mit  Arles  und  Marseille 
(8.  219  ff.)  anfänglich  ostgothisch,  dann  westgothisch ,  seit  510 
aber  bis  536  ostgothisch.  Victorinus,  episcopus  de  civitate  Foro- 
iuli,  vertreten  durch  Joannes  presbyter,  und  Agroecius,  epi- 
scopus de  Antipoli,  erscheinen  am  westgothischen  Coneile  von 
Agde  im  J.  506^.  Dagegen  kommt  später  Contumeliosus, 
episcopus  Regensis,  an  ostgothischen  Concilen  vor:  am  vierten 
zu  Arles  im  J.  524,  an  dem  zu  Carpentras  im  J.  527  und 
am  zweiten   zu  Yaison  im  J.  529^*,  im  J.  534  wird  er  noch 


1)  Sidonius  Ep.  IX,  3  schreibt  aus  der  yerbannung  im  westgothischen 
Bordeaux  an  Faustus,  Bischof  von  Biez,  in  dem  Sinne,  dass  man  sieht, 
dass  Riez  damals  unter  burgundionischer  Botmässigkeit  gestanden  hat; 
TgL  Dubos  III,  15  T.  II.  445  f.  449.     Im  Betreff  von  Riez  s.  auch  S.  213. 

2)  Pagi  a.  477,  XXI.  XXII.  üeber  Faustus  I.  459  f.  N.  4.  Nach  einer 
ziemlich  apocryphen  Nachricht ,  welcher  Binding  I.  78  (N.  305).  86.  88 
Glauben  schenkt,  hätte  Eurich  auch  Leontius ,  den  Bischof  von  Apt  ver- 
bannt, also  auch  diese  nördlich  der  Durance  gelegene  Stadt  erobert ;  Binding 
setzt  dieses  Ereigniss  in's  J.  474. 

3)  Nur  aus  ünkenntniss  des  Cosmographen  von  Ravenna  konnte 
Valesitts  N6.  S.  107  behaupten,  Aix,  Riez,  Fr^jus  und  Antibes  haben  nie 
zum  ursprünglichen  Burgundien  gehört;  denn  dass  der  Ravennate  nicht 
etwa  das  fränkische  Burgundien  berücksichtigt  hat,  darüber  siehe  oben 
8.  260.  Aus  dem  Umstände  aber,  dass  in  fränkischer  Zeit  die  Provincia 
Massiliensis  u.  A.  auch  Aix  befasst  hat,  mit  den  französischen  Auslegern  zu 
Greg.  Tur.  Opp.  I.  221  N.  1  den  Rückschluss  auf  die  Zugehörigkeit  von 
Aix  zu  Burgundien  zu  ziehen,  ist  unstatthaft. 

4)  Sirmond  CAG.  I.  174. 

5)  Simond  CAG.  I.  208.  214.  227. 
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von   Cäsarias,    Bischof    der    ostgothisohen   Metropole  Arles, 
discipliniert^. 

VII.  Provincia  Alpium  maritimarum,  numero  YIIl 

Unter  den  Bestandtheilen  Burgundiens  kommt  die  Provinz 
der  Seealpen  wenigstens  z.  Tbl.  in  Betrachtang;  sie  befasste 
den  Westhang  der  cottischen  Alpen,  deren  Ostseite  zu 
Italien  gehörte. 

Bestandtheile  der  Provinz. 

Nach  der  Notitia  prov.  et  civ.  Galliae  waren  in  dieser 
Provinz  folgende  acht  Städte  mit  ihren  Gebieten  begriffen*; 
Metropolis  civitas  Ebrodnnensium,  Ebrodiinmn  in 
den  cottischen  Alpen,  Hauptort  des  Alpenvolkes  der  CaturigeR, 
£mbnin,  Dep.  Hautes-Alpes^;  civitas  Diniensium,  Dinia 
bei  dem  Alpenvolke  der  Bodiontici,  Digne,  Dep.  Basses- Alpes^ 
civitas  Rigomagensinm,  Caturigae,  Catorigomagas  bei 
dem  Alpenvolke  der  Catnriges,  Chorges,  Dep.  Hantes-Alpes*; 
civitas  Sollinien sium,  Salinae  .bei  dem  AJ];ienvolke 
der  Suetri,  Seillans,  Dep.  Yar,  oder  Castellane,  Dep.  Basses- 
Alj>es^ ;  civitasSanitiensium,  Sanitium  bei  dem  Alpenvolke 
der  Vendiatii,  Sanez  oder  Senez,  Dep.  Basses- Alpes ^;  civitas 


1)  Sirmond  CA6.  I.  284,  Lecointe  a.  5S6,  XI,  und  die  Nachwei- 
snngen  bei  Br^qui^y  I.  23.  An  Contumeliosns  schreibt  Aritus  Epist  IS, 
wozu  Sirmond  Not.  17  f.  zu  Tergleiehen. 

2)  Walckenaer  II.  411  f.  und  Böcking  U.  4S7  f. 

3)  Valeaius  NG.  S.  138  f ,  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  V,  21  S.  2S1, 
Car.  a  S.  Paulo  S.  145  f.  156,  Ukert  II,  2.  312.  450,  Böcking  II.  1015, 
Jacobs  S.  107  und  Desjardins  S.  61. 

4)  Valesius  NG.  S.  171  f.,  Car.  a  S.  Paulo  S.  156  und  Ukert  11,  2. 
308.  450. 

5)  Walckenaer  I.  539  f.  und  ükert  II,  2.  312.  449.  Valesius  NG. 
S.  139  f.  und  477  behauptet  gegen  Holsten  zum  OrteUns,  Bigomagns  sei 
als  Bie  oder  Bogon ,  im  Arrond.  Castellane ,  Ton  Caturigae  und  Catorigo- 
magus,  Chorges,  zu  unterscheiden,  welcher  Ansiebt  P^tigny  IL  705  f 
beipflichtet. 

6)  Ersteres  nach  Valesius  NG.  S.  528  f.  und  D'Anville  NAG.  S.  568; 
Letzteres  nach  Walckenaer  11.  105  und  Ukert  11,  2.  438  f. 

7)  Scaliger  8.  83,  Valesius  NG.  S.  501  und  Ukert  II,  2.  450. 
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Glannatira,  Glandeve  am  Var,  Dep.  Basses- Alpes ^;  ci Ti- 
tas Cemenelensium,  Cemenelmm,  auch  Cemenelum  und 
Gemenellum  (S.  265),  Cimies  0(ier  St.  -  Clair  bei  Nice*; 
ci  Vitas  Vinciensium,  Vintium,  Stadt  des  Alpenvolkes 
der  Nerusii,  Vence,  Dep.  Var'. 

Wechsel  des  Territorialbestandes. 

Von  obigen  Städten  lagen  Ebrodunum  und  Catorigomagus 
nördlich  der  Durance.  Ebrodunum,  die  Hauptstadt  der  Provinz, 
gehörte  zur  Sapaudia  (I.  384  f.) ,  ist  also  mit  dieser  schon  im 
J.  443,  wenigstens  theilungsweise ,  an  die  Burgundionen  ge- 
kommen. Beides  ist  auch  von  der  Nachbarstadt  Catorigomagus 
anzunehmen.  Dass  Eurich  das  den  Burgundionen  gehörende 
Embrun -gleichzeitig  mit  Arles  und  Marseille  durch  Eroberung 
an  sich  gebracht  habe*,  ist  nicht  zu  beweisen.  Den  südlich 
der  Durance  gelegenen  Theil  der  Seealpen -Provinz  betreffend, 
wäre  es  gewagt  zu  behaupten,  er  habe  nie  zu  Burgundien 
gehört*.  Zwar  verzeichnet  der  Cosmograph  von  Ravenna, 
der  doch  im  benachbarten  südlichen  Theile  der  Narbonensis  II 
und  im  nördlichen  der  Seealpen  -  Provinz  Städte  Burgundiens 
angibt  ^S.  269  f.  und  hienach),  im  südlichen  Theile  letzterer 
Provinz  keine  solche.  Doch  ist  es  wahrscheinlich,  dass  dieser 
Tbeil  das  Schicksal   der   südlichen  Narbonensis   getheilt   hat 


1)  Fehlt  bei  Walckenaer  und  ükert;  s.  Yalesius  NG.  S.  235  und  Car. 
a  S.  Paulo  S.  156. 

2)  Valesius  NG.  S.  142  f.,  Car.  a  S.  Paulo  S.  156  und  Ukert  II, 
2.   432. 

3)  Scaliger  S.  BS,  Valesius  NG.  S.  612  f.,  Car.  a  S.  Paulo  S.  156 
and  Ukert  li,  2.  432. 

4)  Wie  D'Anrille  S.  97  behauptet. 

5)  Dies  behauptet  Valesius  NG.  S.  107 ,  der  übrigens  Nicaea  und 
Antipolis  irrig  zur  Provinz  der  Alpes  maritiniae  zieht;  ebenders.  lUr.  VI. 
272  Add.  streicht  diese  Provinz  als  Zugehör  Burgundiens  und  Insst  nur 
JBmbrun  als  solche  gelten,  und  zwar  um  500.  Auch  Neuere,  z.  B.  Matile 
S.  5  f  beschränken  Burgundien  in  dieser  Provinz  auf  das  rechte  Ufer  der 
I>UTancp.  Was  Nicaea  ^Nice,  betrifft,  so  gehörte  dasselbe  zur  italischen 
Provinz  der  Alpes  Cottiae,  nie  zu  Gallien  (etwa  zur  Provinz  der  Alpes 
jnaritimae,  wie  Valesius  NG.  a.  0.  meint)  und  daher  eben  so  wenig  zu 
Burgundien,  wiewohl  Gollut  IT,  3  col.  97  das  Comt^  äo  Nice  zu  dem- 
selben zählt. 

Jahn,  Geschichte  d.  BargiincUoueD.    U.  18 


274 

und  vor  dem  Jahre  476,  sowie  vor  500  (mit  einer  west- 
gotliischen  ZwiBchenherrschaft  bis  483)  bargundioniBch,  nach 
500  aber  wieder  westgothisch  und  endlich  seit  508  ostgothisch 
gewesen  ist,  bis  er  im  J.  536  mit  der  übrigen  ProYencc 
fränkisch  wurde  (S.  219  f.  243).  Marcellns  und  Pentadins, 
die  Bischöfe  von  Sanetinm  und  Dinia,  nahmen  im  J.  506  noch 
am  westgothischen  Concile  von  Agde  Theil  K  Auf  dem  Con- 
cile  zu  Epao  (517)  war  unter  den  Bischofssitzen  der  See- 
alpen-Provinz  nur  der  von  Embrun,  und  zwar  durch  Catulinun, 
den  Metropoliten  von  Embrun,  vertreten :  er  unterschrieb  sich 
nach  der  Metropole  Ebredunum  (Ebrodunum)  als  episcopus 
civitatis  Ebredunensis.  Die  civitas  Rigomagensium  war  kein 
Bischofssitz  ^  und  nur  darum  nicht  vertreten.  Die  übrigen 
Städte,  zwischen  Durance  und  Meer  gelegen,  waren  zwar,  mit 
Ausnahme  der  civitas  Solliniensium^,  Bischofssitze,  gehörten 
aber  damals  den  Ostgothen  (s.  oben).  Als  sodann  diese  im 
J.  523  nördlich  der  Durance  Theile  von  Südburgundien  in 
der  Yiennensis  und  in  der  Narbonensis  11  an  sich  rissen, 
kam  auch  der  nördliche  Theil  der  Seealpen -Provinz  und  mit 
ihm  Embrun  unter  ostgothische  Botmässigkeit.  Beweis  davon 
ist  der  Umstand,  dass  Gallicanus,  der  sich  in  den  Unter- 
schriften des  4.  und  5.  Concils  zu  Orleans  (541  und  549) 
als  episcopus  ecclesiae  Ebredunensis  zu  erkennen  gibt^,  den 
ostgothischen  Concilen  zu  Arles  (524),  Carpentras  (527)  und 
Vaison  (5^9)  beigewohnt  hat,  wobei  freilich  sein  Bischofssitz 
so  wenig,  als  derjenige  der  übrigen  theilnehmenden  Bischöfe, 
in  den  Unterschriften  der  betreffenden  Concile  angegeben 
ist^.  Die  Gebietsredintegration,  welche  Burgundien  kurz  vor 
der  fränkischen  Unterjochung  (534)  seitens  der  Ostgothen  in 
der  südlichen   Viennensis,    sowie    in   der  nördlichen   Narbo- 


1)  Sirmond  GAG.  I.  174. 

2)  YaleBiuB  N6.  S.  65  col.  2. 

3)  Valesius  NG.  S.  65  col.  2. 

4)  Sinnond  GAG.  I.  268.  286.  # 

5)  Sinnond  GAG.  I.  209.  218.  227;  vgl.  Binding  I.  266  f.  Die  HLFr. 
III.  144  bemerkt  bezüglich  der  Unterschrift  des  Gallieanns  am  GiMidle  la 
Garpentras  falschlich  und  mit  einer  häufigen  Verwechslung:  Qallicaii 
d'Iyerdun;   Tgl.  hiemach  S.  276  N.  1. 
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nensis  II  erhielt  (S.  252  f.),  betraf  wahrscheinlich  auch  den 
nördlichen  Theil  der  Seealpen  -  Provinz.  In  der  ersten  Zeit 
des  fränkischen  Burgundiens  begegnen  uns  als  Bischöfe  dieser 
Provinz,  ausser  genanntem  Grallicanus,  die  von  Sanesium, 
Glannativa  und  Vincium  in  den  Unterschriften  des  4.  und  5. 
Concils  von  Orleans;  am  letztern  Concile  war  Gallicanus  durch 
den  Diacon  Probus  vertretend 

Zu  den  Alpes  maritimae  gehörige  Städte  Burgundiens 

beim  Ravennaten. 

Ebrodunum  und  Catorigomagus  heissen  in  der  Beschrei- 
bung Burgundiens  beim  Cosmographen '  Ebruduno  und 
Canduribagus:  sie  erscheinen  bei  ihm  in  folgender  Reihe 
von  Städten,  welche,  den  Alpes  maritimae  angehörend,  nebst 
anderweitigen,  in  der  Tabula  1)  zu  Ende  der  via  Elaminia 
von  Rom  nach  Brigantio  (Brian^on),  2)  auf  der  Strasse  von 
Brigantio  nach  Arelate  (Arles)  —  zum  Theil  auch  im  Itine- 
rarium  Antonini  auf  der  Route  von  Mediolanum  nach  Arelate 
und  Vienna  durch  die  cottischen  Alpen  und  in  umgekehrter 
Richtung  im  Itinerarium  Hierosolymitanum  —  verzeichnet 
sind':  1)  Alcacothin,  In  Alpe  Cottia  Tab.*,  Mont  Genövre, 
au  vallon  de  TAlpet;  Brincatione,  Brigantione  Itin.  Ant. 
und  Tab.,  mansio  Byrigantum  It.  Hier.,  in  den  cottischen 
Alpen,  Brian9on,  Dep.  Hautes-Alpes^;  2)  Rama,  Ramae  It. 
Ant.,  mutatio  Ramae  It.  Hier.,  Rama  Tab.,  in  den  cottischen 
Alpen,  Rame  zwischen  Embrun  und  Brian9on,  oder  la  Casse- 
Rom,  oder  bei  la  Roche®;  Ebruduno,  Eburoduno  It.  Ant, 


1)  Sirmond  CAG.  I.  26S.  286  f. 

2)  rV,  27. 

8)  Itinerar.  Ant.  8.  341  f.  Wess.  =  162  f.  Find.,  Itinerar.  Uieros. 
S.  565  Weas.  =  263  Find.,  Walckenaer  III.  43.  44  und  Lapie  llecueil 
S.   199.  221. 

4)  Binding  I.  307  und  Desjardins  S.  58. 

5)  Sirmond  Not.  ad  Ennodium  S.  80  f.  2a  Carm.  I:  Itinerarium  Bri- 
gantionis  castelli  (auf  welche  Reise,  wie  Sirmond  Not.  S.  31  bemerkt, 
Ennodius  Epist.  VI,  38  mit  den  Worten  regressum  de  Alpibus  Cottiis  anspielt), 
Valesius  NG.  S.  97,  ükert  IT,  2.  450 ,  Binding  I.  307  u.  DeRJardins  8.  58. 

6)  Da«  Erste  nach  Valesius  NG.  465,  da«  Zweite  nach  Walckenaer 
und  Desjardins  S.  61 ,  das  Dritte  nach  Ukert  II,  2.  450. 

18* 
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mansio  Hebriduno  It.  Hieros.,  Eburuno  Terschrieben  Tab., 
Embnm^;  Canduribagus,  Caturrigas  It.  Ant.,  mansio 
Catorigas It. Hieros.,  Catorigomagus Tab.,  Chorges;  Idodimus, 
Ictodurum  Tab.,  fehlt  im  It.  Ant.  und  im  It.  Hier.,  bei  den 
Tricorii,-la  Bätie - Vieüle *.  Was  beim  Cosmographen  folgt: 
Bapinco  u.  s.  w.  siehe  oben  S.  269  f;  diejenigen  Städte, 
welche  er  ungenau  in  die  Nähe  der  civitas  Canduribagus  setzt, 
sind  oben  in  der  Gegend  von  Grenoble  und  Vienne  nachge- 
wiesen (S.  256). 

Schwanken  der  Grenze  auf  dem  Mont  Genevre  beim 

Ravennaten. 

Ebenderselbe  Autor  ^  erwähnt  in  der  Beschreibung  Italiens 
Ortschaften,  die  in  der  Richtung  von  Alpedina  nach  Staurinif^ 
(Turin)  liegen  und  wiewohl  weniger  vollständig  in  gleicher 
Ordnung  im  Itinerarium  Hierosolymitanum^,  in  umgekehrter 
Reihe  im  Itinerarium  Antonini  ^  und  in  der  Tabula  •  vor- 
kommen. Hier  ist  mit  Alpedina  der  Punct  In  Alpe  Gottia 
Tab.,  Mont  Genivre,  gemeint '.  Mit  dieser  Angabe  weicht 
aber  der  Cosmograph  von  der  vorbemerkten  ab,  wodurch  er 
nach  Castorius  Alcacothin  (In  Alpe  Cottia)  zu  Burgun- 
dien  zählt.  Da  nun  die  Alpis  Cottia  ohne  Zweifel  zur  itali- 
schen Provinz  der  Alpes  Cottiae  gehörte^,  so  muss  auf  diesem 
Puncte  ein  Schwanken  der  Grenze  zwischen  der  genannten 
italischen  Provinz  und  der  gallisch-burgundionischen  der  Alpes 


1)  Siebe  oben  8.  272  Böcking  II.  1014  besieht  Ebrudono  beim 
Coimogr.  falsch  auf  Yyerdon ,  ebenso  Gregor.  Tur.  HPr.  FV,  46 ;  £bio- 
dunensem  carpens  Tiam,  indem  er  ebendaselbst  Machoyillain  Avennici  territorii 
eben  so  irrig  vom  aventicensischen  Pagns  versteht.  Jacobs  S.  114  denkt 
richtig  an  das  Gebiet  von  Ayignon,  bekennt  aber,  Maohovilla  dort  nicht 
finden  su  können. 

2)  UkertII,2.  449;  Desjardins  S.  60:  nnweit  laBfitie-NeuTe  an  der  Yence. 
8)  IV,  80. 

4)  S.  656  Wess.  »  268  f.  Find. 

5)  8.  341  Wess.  =  162  Find. 

6)  Bei  Lapie  Recaeil  8.  173. 

7)  Finder  nnd  Parthey  snm  Cosmographen  8.  249. 

8)  Ueber  diese  Prorinz  s.  Not.  dign.  II.  66,  dazu  Böcking  U.  443 
und  Monunsen  Abb.  d.  k.  sächs.  Ges.  d.  W.  III.  249.  251. 
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maritimae  Btattgefunden  bal)en.  Das  Uebergreifen  Italiens 
gegen  Bnrgundien  hängt  wahrscheinlich  mit  den  ostgothischen 
Losreissungen  zusammen  ^ 

VIII.  ^Provincia  Alpium  Graiarum  et  Penninarum, 

numero  II. 

Bedeatnng  der  Provinz. 

Zu  Burgundien  gejiörte  femer  die  ganze  Provinz  der 
Alpes  Graiae*  et  Penninae,  d.  h.  Ostsavoyen  und  Wallis,  mit 
den  beiden  Alpenstrassen  über  den  grossen  und  kleinen 
St.  Bernhard,  in  deren  Besitze  die  Burgundionen  alle  Vor- 
theile  des  Hauptverkehrs  der  alten  römischen  Welt  mit  der 
neu  sich  gestaltenden  germanischen  genossen. 

Ausdehnung  and  Bestandtheile  der  Provinz; 
Zeitpunct  der  Besitznahme. 

Ob  die  Alpes  Penninae,  welche  nach  älterer  Schreibung,  ent- 
sprechend dem  deus  Poeninus,  Poeninaeheissen*,  als  Provinztheil 
im  vierten  Jahrhundert  auch  Aventicum  und  die  Südwestschweiz 
in  sich  befasst  haben,  wie  Ammianus  Marcellinus  *  angibt, 
ist  zweifelhaft  ^     Jedenfalls  beschränkte  sich  die  Provinz  der 


1)  Binding  I.  807  übersieht  dies. 

2)  Grraiae  vom  Hercules  Graius ,  mit  Bezug  auf  die  sagenhafte  via 
Hercnlis  über  die  Alpen,  bei  Pseudo-Aristot.  Ausc.  Mir.  c.  86,  Com.  Nepos 
Hannib.  c.  3;  vgl.  Yalesius  NG.  6.  148. 

3)  Bochat  1.  810  ff.,  Deycks  in  Jahrb.  d.  rhein.  Alterthumsfr.  XI. 
12-14,  Böoking  II.  488,  Mommsen  ICH.  B.  7  ff.  und  SBZ.  S.  6  und  Gisi 
S.  170.  Den  deus  Penninus  sucht  Gelpke  I.  867  noch  zu  rechtfertigen; 
doch  Terwiift  schon  Chr.  Saxe  in  Act.  Ut.  soc.  Bheno-Traject.  I.  80  f.  die 
Schreibung  deus  Penninus,  freilich  um  die  ebenfalls  unstatthafte  d.  Pe- 
fliniis  Bu  befürworten. 

4)  Hist  XV.  11. 

5)  Walckenaer  II.  334.  350.  353  f.  890,  Spruner  HGHA.  BL  2  und 
Kiepert  Karte  d.  röm.  Reichs  nach  d.  Admin.  -  Eintheil.  des  Kais.  Diocle- 
tianiu  in  Abh.  d.  phil.-hi8t.  Kl.  d.  k.  Ak.  d.  Wiss.  zu  Berlin  ▼.  J.  1862 
nehmen  diö  Angabe  an ;  Kiepert  lässt  sogar  die  Provinz  der  Alpes  Graiae 
et  Penninae  auf  Unkosten  der  Sequania  mehr  als  die  Siidhälfte  der  West- 
•chweiz  in  östlicher  Angrenzung  an  die   Raetia  I  einnehmen.     Yalesius 
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Alpes  Graiae  et  PcnniBae  zur  Zeit  der  Abfassung  der  authen- 
tischen  Notitia  proY.  et  civ.  Galliae  auf  folgende  Bestand- 
theile^:  Civitas  Centronam  Darantasia*^  MontierBen 
Tarantaise,  undCivitas  Yallensiam  Octodoro',  Octo- 
durum  y  auch  Octodnrus^,  Martigny.  Hieraus  ersieht  man 
zugleich,  dass  diese  Provinz  damals,  abweichend  von  allen 
übrigen,  noch  keine  Metropole  hattet  Nach  einer  irrigen 
Meinung  hätte  nun  diese  Provinz  im  J.  456  sich  unter  das 
Patronat  der  Burgundionen  gestellt,  vorher  aber  ihnen  nicht 
gehört*.  Der  nach  den  Alpes  Graiae  benannte  Provinztheil 
gehörte  jedoch  nach  seiner  geographischen  Lage  grösstentheUs, 
wenn  nicht  ganz,  zur  Sapaudia  (I.  386)  und  theilte  demnach 
deren  Schicksale  seit  dem  J.  443,  in  welchem  die  Burgun- 
dionen dorthin  versetzt  wurden  (I.  380  ff.).    Von  da  mag  sich 


NG.  8. 55,  Böcking  IL  4S9  u.  A.  yerwerfen  die  Angabe  Ammians,  bei  welchem 
übrigens  Gelpke  I.  316  Alpes  Graiae  cet.  falschlich  zum  Vorhergehenden 
zieht  und  daher  den  Ammian  diese  Provinz  mit  den  lugdunensischen  ver- 
binden lässt. 

1)  Walckenaer  II.  391  und  Böcking  II.  472.  489. 

2)  Spätere  Kotitiae  bei  Du  Ghesne  SS.  HFr.  I.  6  Centroniura,  id  est 
Tarantasia;  I.  7  ciritas  Centronium ,  id  est  Tarantasia  metropolis;  I.  10 
Metropolis  ciuitas  Centronum  (yar.  Centronium),  id  est  Tharantasia  (var. 
Darantasia);  I.  13  Ciu.  metrop.  Centronum,  id  est  Tarentaaia  und  Hetr. 
ciu.  Centronium,  id  est  Darentasia. 

3)  Ebendas.  I.  6  Tcrusager,  qnod  est  Yalensium,  seu  Octodorum; 
I.  7  Ciuitas  Yerusager,  id  est  Yalensium,  seu  Octodorum.  Castnun  Cana- 
yetusta  (?);  I.  10  Ciu.  Yallensium,  id  est  Octodorus  (yar.  Yinctadoro); 
I.  13  Ciu.  Yallensium,  id  est  Octodorum;  I.  15  Ciu.  Yalensium,  id  est 
Octodorus. 

4)  Erstere  Schreibung  wie  bei  Yitodurum  und  anderen  derartigeii 
Ortsnamen ;  Octodurus  bei  Caesar  BG.  III,  1 ,  dann  bei  Spateren,  gemäss 
den  spätrömischen  Schreibungen  Mediolanus,  Lugdunus  u.  dgl.  statt  Me- 
diolanum  u.  s.  w. ,  worüber  Barth  zu  Paulinus  Petrocor.  Yit.  8.  Hart 
I.  258. 

5)  Böcking  II.  489.  Dagegen  erscheint  in  späteren  Notitiae  Taran- 
tasia als  metropolis;  s.  hieyor  N.  2.  Das  ebenfalls  aus  späterer  Zeit 
herrührende  Leidener  Fragment  in  Jahrb.  d.  rhein.  Alterthumsfr.  IX.  91 
lässt  sich  also  yemehmen :  Prouintia  alpium  cottiarum  (sie)  et  apcnninarum 
(sie),  habet  ciuitates  duas.  quamm  metropolis  est  Centronium  id  est  dran- 
tasia.  cui  subiecta  est  ciuitas  ualensium  id  est  Octodorus. 

e)  Gingins  S.  212. 
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die  Macht  derselben  nach  457  allerdings  aucb  auf  den 
ProYinztheil  der  Alpes  Fenninae  ausgedehnt  haben. 

Darantasia 

oder  Tarantasia^  war  einst  Hauptort  der  Centrones  (Ceu- 
trones),  des  hauptsächlichsten  Gebirgsvolks  der  Alpes  Graiae'; 
es  wurde  daher  später  Hauptort  der  Alpes  Graiae*.  Als 
EpiphaniuSy  Bischof  von  Pavia,  im  J.  494  in  Gesandtschaft 
Theoderichs  Burgundien  bereiste  (S.  119.  166),  berührte  er 
Darantasia  auf  dem  Rückwege,  indem  er  von  Lyon,  der  Haupt- 
stadt, sich  nach  Genf  verfügte  und  über  Darantasia,  also  über 
den  kleinen  St.  Bernhard,  nach  Italien  heimkehrte^.  Eine 
Basilica,  die  Sanctus,  Bischof  von  Darantasia,  zu  Ehren   des 


1)  Ueber  die  Namensschreibungen  Lecointe  a..536,  VI,  Walckenaer 
I.  547,  Ukert  II,  2.  459  und  Böcking  II.  489. 

2)  Ueber  die  Centrones  Caesar  BG.  I,  10,  Plin.  HN.  III,  20,  24; 
Tgl.  Yalesius  KG.  S.  143,  De  Luc  S.  132  und  Ukert  II,  2.  318.  Neuere 
schreiben  auf  Grund  ron  Inschriften  und  von  Varianten  bei  Caesar  und 
PliniuB  aa.  00.  Centrones  statt  Centrones;  s.  ASGA.  1860  S.  106  f.  und 
L.  BeTon  Inscriptions  antiq.  de  la  Haute  -  Savoie ,  Annecy  1870,  S.  29, 
sowie  die  Ton  diesem  Citierten.  Die  Zulässigkeit  der  gewöhnlichen 
Schreibung  ist  jedoch  durch  den  Kamen  der  dortigen  alten  Ortschaft 
Centron  hinlänglich  gesichert;  ygl.  Besson  S.  185  und  De  Luc  S.  140  f. 
ValesiuB  NG.  S.  143  f.  glaubt,  Darantasia  habe  ursprünglich  Forum 
Claudii  geheissen,  das  nach  Ptolemäus  in  den  Alpes  Graiae  bei  den  Cen- 
tronen  lag.  Besson  a.  0.  schliesst  aas  Inschriften  auf  die  Identität  von 
Forum  Claudii  mit  Aixme  (s.  unt).  De  Luc  a.  0.  und  Andere  halten  da- 
gegen Florum  Claudii  für  Centron  selbst.  Besson  S.  190  £f.  bringt  das 
Stück  einer  Legende  bei,  wonach  ein  h.  Jacobus,  angeblich  Apostel  des 
Gentronen  imd  ihr  erster  Bischof  um  420 ,  durch  Vergünstigung  eines 
Fürsten  Burgundiens  eine  Kirche  bei  Centron  erbaut  und  Vergabungen 
Ton  Ortschaften  an  dieselbe  erhalten  hat.  Schade  nur,  dass  um  420  ein 
Burgundionenfurst  über  Savoien  noch  nicht  regiert,  noch  auch  Savoien 
ra  Burgundien  schon  gehört  hat,  weil  dieses  Reich  damals  überhaupt  noch 
nicht  existierte.  Also  frommer  Betrug  auch  hier  im  Conflicte  mit  der  Ge- 
schichte Burgundiens  befunden! 

8)  Sirmond  zu  Ennodins  Opp.  Kot.  S.  68. 

4)  Ennodius  Vit  B.  Epiphanii,  Opp.  S.  409 :  Dum  ergo  tertio  mense 
cum  tali  trophaeo  Ticinum  remearet  Antistes,  ut  Tarantasiam  ycnit  (sie 
enim  Tooitatur  oppidum  Alpibus  vicinum)  cet.;  Tgl.  Binding  I.  111  K.  407 
und  Desjardins  3.  57. 
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h.  Petrus  gründete,  wurde  von  Avitus,  Bischof  von  Vienne, 
eingeweiht*.  Daran tasia  war  nemlich  ein  von  Viennq,  der 
Metropole  der  Viennensis,  abhängiger  Bischofssitz ^  Auf  dem 
cpaonensischen  Concile  im  J.  517  war  Darantasia  durch  eben 
jenen  Sanctus  vertreten;  er  unterschrieb  sich:  Sanctus,  epi- 
Bcopus  civitatis  Darantasiensis.  Der  Name  von  Darantasia 
ging  nach  der  Schreibung  Tarantasia  später  auf  die  umlie- 
gende Landschaft  (Tarantaise)  über,  wogegen  in  der  römischen 
Periode  die  gallischen  Städte  umgekehrt  nach  den  Land- 
schaften der  mit  letzteren  gleichnamigen  Völkerschaften  be- 
nannt zu  werden  pflegten  (S.  3)'. 

Zum   Gebiete  der  Centronen  gehörige  Ortschaften 
Bnrgandiens  beim  Bavennaten. 

Beim  Cosmographen  von  Ravenna^  heisst  Darantasia 
Daratatia;  es  wird  von  ihm  als  in  Burgundien  gelegen 
mit  folgenden  Ortschaften  erwähnt,  die  zum  Gebiete  der 
Centronen  gehörten  und  meistentheils  in  der  Tabula  auf  der 
Strasse  von  Augusta  Praetoria  (Aosta)  über  die  graiischen 
Alpen  nach  Vienna  (Vienne),  geringern  Theils  auch  im  Iti- 
nerarium  Antonini  auf  derjenigen  von  Mediolanum  (Mailand) 
ebendahin  in  gleicher  Folge  verzeichnet  sind^:  Catabolon, 
In  Alpe  Graia  Tab.,  Col  de  la  Seigne  oder  au  sud  de  Colona- 
Joux  8ur  le  Petit  St. -Bemard^;  Breniton,  Bergintrum 
Itin.   und  Tab.  ^,  Centron,   oder  Bellentre,    eher  Bourg-St.- 

1)  Titel  einer  Homilie  des  Avitus,  Opp.  S.  158:  Dicta  in  Basilica 
S.  Petri,  quam  sanctus  (1.  Sanctus)  Episcopus  Tarantasiae  condidt.  Dai 
Richtige,  Sanctus,  hat  Sirmond  zu  Ennod.  Not.  S.  68.  Valeaius  NG. 
S.  144  sagt  unrichtig,  Avitus  habe  die  Basilica  gegründet. 

2)' Yalesius  NG.  S.  144,  Lecointe  a.  508,  LV,  Carol.  a  S.  Paulo 
S.  127  f.  147,  Walckenaer  II.  39  und  Ukert  II,  2.  459.  Siehe  oben 
S.  159.  Lecointe  a.  0.  Bucht*zu  beweisen,  dass  der  Bischof  von  DarantaAa 
den  von  Octodurum  (s.  unt.)  ordiniert  habe. 

3)  Sirmond  zu  Ennod.  Opp.,  Not.  S.  69. 

4)  IV,  26. 

5)  Itin.  Ant.  S.  346  Wess.  =  164  Pind.,  Walckenaer  III.  26  f.  und 
Lapie  Eecueil  S.  102  f.  224. 

6)  Erster  es  nach  Lapie,  Letzteres  nach  Walckenaer. 

7)  Binding  I.  307 ,  der  übrigens  Catabolon  von  In  Alpe  Graia  unter- 
scheidet, weil  letzterer  Punct  beim  Cosmographen  iy,.30  als  su  Italien 
gehörig  erscheine.    Hierüber  weiterhin  im  Texte« 
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Maurice' ;  Amiman^  ^^^ifia  Ptolemaeus,  Aximam  Tab.,  Aixme*; 
Daratatia,  Darantasia  Itin.  und  Tab.,  8.  oben;  Obelonon, 
Obilinnum  Itiu.,  Obilonna  Tab.,  La  Batie*;  Publicanos, 
Ad  Publicanos  Itin.  und  Tab.,  Conflans*;  Mantala,  Mantala 
Itin.  und  Tab.,  Mante  (Mente)  oder  St. -Pierre  d'Albigny^ 
Was  beim  Cosmographen  folgt:  Lenicium  etc.  siehe  in  der 
Viennensis  (S.  254).  Im  Obigen  erscheint  der  Punct  In  Alpe 
Graia  unter  dem  Namen  Catabolon  Jn  Burgundien;  dagegen 
wird  In  Ali>e  Graia  vom  Cosmographen  ®  in  einer  Reihe  von 
Ortschaften,  die  sich  von  dort  nach  Eporeia  (Ivrea)  erstreckt, 
zu  Italien  gezogen.  Es  gilt  also  auch  von  dem  Puncte  In 
Alpe  Graia,  was  oben  über  In  AlpeCottia  gesagt  ist  (S.  276  f.); 
denn  der  nemliche  Punct  konnte  unmöglich  gleichzeitig  zu 
üurgundien  und  zu  Italien  gehören. 

Octoduram;  Vallenses»  Vallis;  Sedunam. 

Ootodurum  war  Hauptort  der  Alpes  Penninae  (Poeninae). 
Einst  ein  Flocken  der  Veragrer',  trägt  der  Ort  noch  in  einer 
spätem  Redaction  der  Kotitia  prov.  et  civ.  Galliae  den  freilich 
verstümmelten  Namen  Verusager®.  Die  Veragrer  waren  aber 
die  östlichen  Nachbarn  der  Nantuaten,  die  im  Unterwallis 
und  am  südöstlichen  Ende  des  Lemans  wohnten  und  hier  an  die 


1)  Das  Erste  nach  Siinler  u.  A.  bei  Valesius  NG.  S.  S3.  143;  das 
Zweite  nach  Walckenaer;  das  Dritte  nach  De  Luc  S.  142  u.  Ukert  II,  2.  459. 

2)  Yalesiaa  NG.  S.  143  ^f. ,  Besson  S.  185,  De  Luc  S.  141,  Ukert 
U,  2.  459  und  Desjardins  S.  57. 

3)  Nach  Walckenaer;  nach  Anderen  anderswo;  s.  Ukert  11,2.459. 

4)  Ukert  II,  2.  458  und  Desjardins  S.  56. 

5)  Ersteres  nach  Valesius  NG.  S.  315,  Letzteres  nach  Walckenaer; 
nach  Anderen  anderswo;  s.  Ukert  11,  2.  458.  Mantala,  d.  h.  Mante,  wurde 
in  der  Geschichte  des  nachmaligen  Burgundiens  dadurch  berühmt,  dass 
auf  dem  im  J.  879  dortselbst  gehaltenen  Concile  Boso,  Graf  von  Arles, 
von  den  cisjuranischen  Prälaten  und  Grossen  zum  Könige  von  Proyence 
gewühlt  wurde;  vgl.  Bochat  II.  208  f.,  Forel  B.  26  und  Gingins  in  MDR. 
2X.  283. 

6)  IV,  30. 

7)  Caesar  BG.  III,  1 ;  vgl.  Walckenaer  I.  550  ff.  und  Ukert  II,  2.  490. 

8)  HieTor  S.  278  N.  3  und  bei  Bouquet  II.  1  und  2. 
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Allobrogen    anstiessen  \     Octodunim    heissi    auf  Inschriften 
Fonim  Claudii*,  mit   oder  ohne   den   Zusatz  VallenBimn  znr 
Unterscheidung  von  der  gleichnamigen  Ortschaft  bei  den  Cen- 
tronen  (S.  279  N.  2);   auf  einer  Inschrift  erscheint  der  Ort 
auch   als   Vallinsa   ( civitas ) '.     In   der  Notitia  civ,  et  proT. 
Galliac  bezeichnet  Civitas  Vallensium  nicht  das  Wallis  über- 
haupt*, sondern,  wie  wir  gesehen,   Octodurum,  als  Hauptort 
des  Wallis.  Die  Bewohner  des  Wallis  sind  nemlich  die  Yallenseft, 
d.h.  die  Thalbewohner,  wie  denn  Wallis  seinen  Namen  von  ValliB 
erhalten  hat  ^  Die  volle  römische  Benennung  des  Wallis^ar  aber 
Vallis  Poenina ,  entsprechend  den  Alpes  Poeninae  ^   Octodurum 
war  am   epaonensischen  Concile  vertreten   durch  Constantiuß, 
episcopus  civitatis  Octodorensis,  angeblich  den  neunten  Bischof 
des  Wallis   (über  seine   veimeintliche  spätere  Theilnahme  an 
ostgothisch -gallischen  Concilen  und  die  daraus  irrig  gefolgerte 
ostgothische  Botmässigkeit  des  Wallis  s.  unten);   der  dortige 
Bischofssitz    war    damals    von    Vienne,     früher    von    Lyon, 
ursprünglich   von  Mailand   abhängig,  von   wo  aus  er'  um  die 
Mitte   des    vierten   Jahrhunderts   errichtet   und   zuerst    durcb 
S.  Theodorus  oder  Theodulus   (381   am  Concile  zu   Aquileia, 
t  391)  besetzt  worden    war;  erst  in  der  zweiten  Hälfte  des 
sechsten  Jahrhunderts  (vor  585)  würde  der  Bischofssitz  nach 
Sitten  verlegt,  worauf  Octodurum  zum  Sprengel  von   Sitten 
kam  und  wieder  zum  Bange  eines  Fleckens  herabsank^.   Sitten 


1)  Caesar  BG.  III,  6 ,  Strabo  lY,  6 ;  vgl.  Valesius  NG.  S.  369.  592 
und  Ukert  II,  2.  346  S.  349  f.  Scaliger  S.  103  setzt  Octodums  in  Yer- 
wecbslung  mit  Agaunum  (St.  Maurice)  in's  Gebiet  der  Kantuaten,  obscbon 
er  gleich  darauf  die  gegentbeilige  Stelle  aus  Caesar  BG.  HI,  6  anfuhrt 

2)  Nicht  Forum  Claudium,  wie  Walckenaer  I.  533  angibt. 

3)  Bochat  I.  142  f.  (S.  314  bestreitet  er  Vallinsa) ,  Deycks  in  rhein. 
Jahrb.  XI.  10  f.  17  f.,  Böcking  II.  489  und  Mommsen  ICH.  an  den  S.  125 
col  1  angeführten  Stellen.     Plantin  S.  321  missdeutet  Vallinsa  auf  Wallis. 

4)  Dies  eine  falsche  Angabe  Walckenaers  I.  555. 

5)  Valesius  NG.  S.  580.  593  (mit  Berufung  auf  Marina  a.  563  tem- 
torium  Vallense,  a.  574  Vallis,  wozu  die  Noten  95  und  114  S.  36.  37 
bei  Eickly  zu  vergleichen),    Plantin  S.  321  und  Walckenaer  I.  555. 

6)  Deycks  a   0.  S.  6.  11  f.  und  Mommsen  SRZ.  S.  6. 

7)  Valesius  NG,  8.  592  f. ,  Lecointe  a.  508 ,  LV,  a  536,  VI,  Gar.  a 
6.  Paulo  S.  147,  Boccard  S.  26.  401  ff.,   Schmitt  I.  105.  126,    Gelpke 
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war  Hauptort  des  von  Caesar  *  nach  den  Nantuates  und 
Veragri  erwähnten  Alpenvolkes  der  Seduni,  die  östlich  und 
thalaufwärts  von  jenen  wohnten;  der  Ort  kommt  nicht  erst 
in  spätrömischer  Zeit  vor^,  sondern  schon  zur  Zeit  des 
Augustus  als  civitas  Sedunorum  '.  Eine  mit  dem  Christus- 
Monogramme  versehene  Inschrift  zu  Sitten*,  welche  man  ge- 
wöhnlich auf  den  im  J.  377  ausgeführten  Neubau  eines  dor- 
tigen christlichen  Tempels  bezieht ^  gilt  der  damaligen  Restau- 
ration eines  öffentlichen  Gebäudes,  wahrscheinlich  des  kaiser- 
lichen Prätoriums,  wobei  allerdings  das  merkwürdig  ist,  dass 
der  Dedicator  der  Inschrift,  Pontius  Asclepiodotus ,  als  erster 
Magistrat  das  Christus -Monogramm  auf  einer  öffentlichen 
Inschrift  anbrachte,  die  sich  nicht  auf  ein  Cultgebäude,  son- 
dern auf  ein  Civilmonument  bezog  *.  In  der  ursprünglichen 
I^otitia  prov.  et  civ.  Galliae  fehlt  Sitten,  weil  zur  Zeit  ihrer 
Abfassung  Octodurum  Bischofssitz  und  Hauptort  des  Wallis 
war;  erst  in  späteren  Ueberarbeitungen  der  Notitia  aus  der 
Zeit,  da  Sitten  Bischofssitz  war,  erscheint  die  civitas  Sedunis  ^. 
Sonst  kommt  der  Ort  im  Mittelalter  auch  als  castrum  Sedunnm, 
das  Stadtgebiet  als  civitas  Sedunum  vor*. 

I.  90  ff.  und  Daguet  S.  47.  —  In  einem  Zusätze  zuUsuard  Martyrol. XVI. 
Kai.  Sept.  (16.  Aug.)  S.  46  Mol.  II.  beisst  es:  eodcm  die  (natale)  Theodoli 
confessoris,  episcopi  Sedunensis.  Hier  ist  episc.  Sedun.  ein  grober  Ana- 
chronismus; vgL  Gelpke  11.  104  f.  Um  den  unbistoriscben  Theodorus, 
episcopus  Sedunensis ,  der  unäcbten  Dotationsurkunde  von  Agaunum  (s.  unt.) 
zo  rechtfertigen,  behauptet  Fardeesus  I.  2.  67  N.  7,  der  Bischofssitz  sei 
im  J.  523  nach  Zerstörung  von  Octodurum  nach  Sitten  verlegt  worden 
(hiergegen  s.  unten),  und  wenn  ein  Rufus  am  4.  Concile  zu  Orleans  (541), 
sowie  am  2.  zu  Clermont  (546)  als  Bischof  von  Octodurum  erscheine,  so 
erkläre  sich  dies  aus  einem  Wechsel  des  Episcopatssitzes. 

1)  BG.  in,  1. 

2)  So  meint  Walokenaer  I.  553  f. 

3)  Valesius  NG.  S.   510,  Ukert  II ,  2.  350  und  Mommsen  SRZ.  S.  2. 

4)  Bei  Mommsen  ICH.    S.  3  N».  10  und  Le  Blant  I.  496  f. 

5)  So  Schmitt  1. 107  f.,  Gelpke  I.  86  ff.,  Blavignac  S.  11  u.  Forel  S.  6. 

6)  Bossi  Des  prem.  mon.  chrdt.  de  Gen5ve,  Gen^ve  1870,  S.  6  f., 
welchen  Gelpke  im  Sonntagsblatt  des  „Bund^%  1871,  S.  43  f.  im  Sinne 
der  Torbemerkten  Deutung  zu  widerlegen  sucht. 

7)  Bei  Gudrard  S.  23  und  Brambach  S.  23. 

8)  Hagiologion  bei  Labbcus  II.  705:  V.  Eal.  Oct.  Castro  Seuduno 
[Sedano    richtig    Usaard  Martyrol.    ed.  Mol.  II    S.  137  b.  ]   (depositio) 
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Zam  Wallis  gehurige  Ortschaften  Bnrgondiens  beim 

Ravennaten. 

Beim  Cosmographen  von  Ravcnna^  erscheint  in  der  nach 
Castorius  gegebenen  Beschreibung  Bui^nndiens  Octodumm 
als  Octodorum  nebst  anderen  im  Gebiete  der  Alpes  Fen- 
ninae  und,  wie  der  Cosmograph  sagt,  am  Rhodan  gelegenen 
Ortschaften ,  welche   im  Itinerarium  Antonini  auf  der  Strasse 

m 

von  Mediolanum  (Mailand)  über  die  penninischen  Alpen  nach 
Mogontiacum  (Mainz),  in  der  Tabula  auf  derjenigen  vod 
Augnsta  Praetoria  (Aosta)  nach  Arialbinum  (Binningen  hei 
Basel)  n.  s.  w.  zunächst  nach  Summe  Pennino  (Gr.  St. 
Bernhard)*  folgen*.  Die  entsprechende  Reihenfolge  von  Ort- 
schaften ist  beim  Cosmographen,  mit  Auslassnng  des  zu  Italien 
gehörigen  Punctes  In  summo  Pennin o^ folgende:  Octodorum, 
Octoduro  Itin.  und  Tab.  (S.  281  ft'.) 5  Tarnias,  Tamaias  Itin. 
und  Tab.;  Pennolocus,  Penne  locos  Itin.,  Pennolucos  Tab. 
Das  Folgende:  Bibiscon,  Lausonna  u.  s.  w.  siehe  in  der 
Maxima  Sequanorum^ 

Tamaiae  (Agaanam) ;  Pennolocus. 

Von  den  letzteren  zwei  Ortschaften  lag  Tarnaiae  nach 
Einigen  zwischen  Massonger  und  St. -Maurice,  dem  alten 
Agaunum*;  es  ist  aber  vielmehr  mit  anderm  Kamen  Agaunum 
selbst '.     Tamaiae  war  einst  Hauptort  der  Nantuaten  %   der 


S.  Florentü  Martyris  [Florentini  Usuard  a.  0.;  b.  oben  I.  277  N.  7]; 
ebendas.  X.  KaL  Oct.  In  Galliis  ciyitate  Seduno,  loctf  Agauno,  oatalis 
SS.  martyrum  Thebaeorum  cet 

1)  IV,  26. 

2)  Valesius  S.  849  und  Desjardins  S.  36. 

3)  Itin.  S.  351  Wess.  =  167  Pind. ,  Lapie  Recueil  S.  106.  224  und 
Walckenaer  III.  34  ff. 

4)  Binding  I.  306. 

5)  Unten  Cap.  IX. 

6)  Walckenaer  III.  34.  37  und  Gingins  in  MIG.  III.  20  ff.  62. 

7)  Yalesius  NG.  S.  3,  Lecointe  a.  686,  n.  199  u.  123  (nach  Simler 
Vallesia  I.  87  f.,  der  die  Missschreibung  Tamada  befolgt),  Pagi  a.  615,  Tl. 
Rochat  I.  139,  Sinner  II.  213,  Walckenaer  II.  64,  Ukert  11,  2.  491, 
Deycks  in  rhein.  Jahrb.  XI.  15  f.,  Blavignac  S.  38,  Gelpke  I.  93  f.  115, 
Mommsen  ICH.  S.  4  und  Tab. ,  Desjardins  S.  35  f. 

8)  Deyoks  a.  0.  S.  16  und  Mommsen  ICH.  S.  4. 
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von  Caesar^  den  Veragrem  und  Sedunem  vorangeBtellten 
Völkerschaft,  welche  am  südöstlichen  Ende  des  Lemans  und 
im  Unter-Wallis  wohnend,  hier  östlich  an  die  Veragrer,  dort 
westlich  an  die  Allobrogen  grenzte  *.  Der  andere  Name 
Agaimum,  wofür  auch  die  Form  Acaunus  vorkonmit^  bezeich 
nete  mit  einem  gallischen  Worte  die  Lage  des  Orts  in  einem 
Yon  Felsen  überragte  Engpässe^.  Ursprünglich  im  Bisthums- 
sprengel  von  Octodurum  gelegen,  kam  Agaunum  später  mit 
Octodurum  zum  Sprengel  von  Sedunum^  —  Pennelocus 
oder  Pennolucus  (beim  Cosmographen  Pennolocus)  lag 
am  Platze  oder  in  der  Kähe  des  heutigen  Yilleneuve*,  noch 
innerhalb  der  dortigen  Grenze  der  Alpes  Penninae  gegen  die 
Maxima  Sequanorum'.  Nach  Gingins®  hätte  Villeneuve  schon 
zur  Zeit  der  Burgundionen  Caput -Laci  (Lacus)  geheissen. 
Allein  die  von  ihm  hiefür  angeführte  St.  Moritzer  Dotations- 
nrkundeivom  J.  516  ist  ein  trügerisches  Document  (s.  hienach). 
Gewiss  ist  nur,  dass  Villeneuve  später  jenen  Namen  getragen 
und  ihn  dem  Pagus  Caput -Lacensis  mitgetheilt  hat,  woraus 
nachmals  Chablais  soll  entstanden  sein  ^. 

1)  BG.  in.  1. 

2)  Oben  S.  192.  281  f.  und  Walckenaer  I.  548  ff. 

3)  Bei  Eucherias  AA.  sine.  Hart.  ed.  Ruinart  S.  274  Wetst.,  wo  eine 

Ortsbeschreibung  und  die  Distanzangabe :  bei  5900  Schritte  von  Genf;  bei 
Marius  a.  515:  monasterium  Acauno,  ist  Acauno  Ablativ  für  den  Genitiv 
Agauni  oder  Acauni,  nach  dem  ablativischen  Gebrauche  von  Ortsnamen, 
worüber  S.  10. 

4)  Yalesius  NG.  S.  3  (aus  Passio  S.  Mauricii  in  AA.  SS.  Boll.  Sept. 
VI.  345  und  Vita  S.  Romani,  Praef.,  AA.  SS.  Boll.  Febr.  III.  740  ff.),  Lecointe 

a.  536,  n  223,  Sinner  II.  213,  JvMüUer  I.  121  N.  108  (am  Gand, 
welches  die  Felswand  bedeutet),  Gelpke  I.  54,  Gingins  in  MIG.  III.  23 
und  Gremaud  in  MFrib.  lY.  322  N.  2  (Agaunum  von  Fels,  nicht  von 
t<ytov,  combat,  wie  Rivaz  S.  68  mit  Deutelei  auf  die  Thebaer legende 
[s.  unten]  meint). 

5)  Daher  ist  in  den  unten  anzuführenden  Martjrrologien  zum  22.  Sept. 
(X.  KaL  Oct.)  die  Feier  der  thebäischen  Märtyrer  angegeben :  civ.  Seduno, 
loco  Agauno. 

6)  Yalesius  NG.  S.  442,  Bochat  I.  73  f.,  Ukert  If,  2.  491,  Deycks 
a.  0.  S.  6.  10  f.,  Mommsen  ICH.  S.  10  und   Gingins  in  MIG.  III.  22. 

7)  Spruner  AA.  Bl.  YI.  VUI  und  X. 

8)  In  MIG.  ni.  28. 

9)  Mallet  in  MDG.  I,  2.  66  und  Gingins  in  MIG.  III.  38.  42.  Walckenaer 
1.  114    will  Chablais  von    den  verschollenen  Chabilci   bei  Festus  Avienus 
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Agaunnm. 
Bedeutung  des  Orts. 

In  diesem  Theile  Burgundiens  erlangte  Agannum,  Haupt- 
cultort  der  h.  Thebäer,  durch  die  Gunst  Sigismunds,  des  vor- 
letzten Burgundionenkönigs ,  dessen  trauriges  Geschick  sich 
z.  Thl.  an  diesen  Ort  knüpfte,  sowie  durch  die  dem  unglück- 
lichen Könige  später  als  Heiligem  gewordene  Verehrung,  eine 
ganz  besondere  Berühmtheit,  welche  über  die  Grenzen  selbst 
des  fränkisch  gewordenen  Reiches  hinausreichte,  den  Bestand 
desselben  lange  überdauerte  und  selbst  in  unseren  Tagen  noch 
nicht  ganz  erloschen  ist. 

Legende  und  Cult  der  h.  Thebäer. 

Schon  lange  vor  Sigismund  war  der  Ort  gefeiert,  weil 
dort,  nach  der  Sage,  die  sogenannte  Legio  felix  Thebaeorum 
den  Märtyrertod  erlitten  hatte.  Im  J.  287,  unter  Kaiser 
Diocletian  (lautet  nemlich  die  gewöhnliche  Legende)  zog  eine 
römische  Legion,  die  aus  lauter  Christen  der  Thebais  in 
Oberägypten  bestund,  nach  Gallien,  um  unter  dem  Befehle 
des  Cäsars  Maximianus  den  dortigen  Bagaudenaufstand  zu 
dämpfen.  Als  sie  sich  im  Bhonethale  unweit  der  Pässe  von 
Agaunum  lagerte  und  ein  heidnisches  Opfer  dargebracht 
werden  sollte,  verweigerte  die  Legion  beharrlich  die  Theil- 
nahme  und  wurde  desshalb  mit  ihrem  Obersten  Mauricins 
niedergehauen.  Spätere  Zutbaten  zur  Legende  lassen  Ueber- 
gebliebene    der    Legion    anderswo    den    Tod    leiden  K     Den 


Ora  Marit.  y.  665  ableiten  (  die  Cbabilci ,  wie  sie  im  Volgärtexte  lauten, 
entbehren  aber  jeder  hs.  Beglaubigung  ,  und  Anenus  spricht  überhaupt 
nicht  von  Völkern  des  Wallis,  wie  nach  JvMüUer  auch  Gisi  S.  32  an- 
nimmt, sondern  von  solchen  an  der  untern  Rhone,  s.  Mullenboff  Deutsche 
Alterthumskunde,  Berl.  1870,  I.  194  ff.).  Andere  finden  mit  Gingins  a.  O. 
in  Caput -Laci  die  lateinische  Uebersetzung  des  gallischen  Oitsnametts 
PennO'locoB,  der  penn -loch,  Anfang  des  Sec's,  bedeute;  so  GatschetPO. 
S.  34y  der  0£F.  S.  34  eine  eigene  Ableitung  versucht 

1)  üeber  Mauricius  und  seine  Leidensgenossen  vgl.  die  Ton  Bucherius 
verfasste  Passio  in  Ruinarts  Acta  sine,  martyrum  S.  289  mit  BainArts 
Bemerkung  über  diese  Märtyrer,  sowie  S.  286  über  die  sogen.  Legio  feli-x; 
AvituB  Hom.    fragm.  VE,  Opp.  S.  164:   praeconium   felicis  exercitus  cei.. 
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thebälBchen  Märtyrern  zu  Ehren  erbaute  der  hievor  Erwähnte 
h.  TheodoruB  (man  glaubt:  um  oder  nach  Mitte  des  vierten 
Jahrhunderts)  zu  Agaunum  eine  Basilica  und  legte  so  den 
Grund  zur  hiesigen  kirchlichen  Verehrung  derselben*,  welche 
später  auch  die  h.  agaunensischen  Märtyrer  oder 
einfach  die  h.  Agaunenser  genannt  werden^. 

Stiftung   des  Klosters;   der  Abt  Severinus;    die   regula 

Tarnatensis. 

Auf  genannten   Theodonis    führen  Einige    die   Anfange 
eines  Klosters  zurück,  das  in  der  zweiten  Hälfte  des  5.  Jahr- 


Greg.  Tor.  Gl.  M.  1 ,  75.  76 ,  dem  Manricius  und  Genossen  beatissimi 
martyres  Legionis  feUcis,  dazu  Ruinart  S.  804  und  805  f.  Ado  Chron. 
a.  288-306  setzt  das  martyrium  (vulg.  martyrum)  des  Mauricius  und  seiner 
1666  Genossen  in  das  18.  Regierungsjahr  Diocletians  (a.  301)  und  in  die 
Zeit  seiner  und  Maximians  allgemeinen  Christenverfolguug ;  ausfuhrlich 
ebenders.  Martyrol.  X.  Kai.  Oct.  (22.  Sept.)  S.  487  ff.  Georg.;  in  Kürze 
Usuard  Martyrol.,  gl.  Tags,  S.  135  r.  Molan  II:  In  Galliis  ciritate  Seduno, 
loco  Agauno,  natalis  ss.  martyrnm  Thebaeorum,  Mauricii,  Exuperii,  Candidi, 
Tictoris  cum  sociis  eorum  sex  millibus  sexcentis  scxaginta  sex,  qni  sub 
Maximiano  passi  pro  Christo  gloriosissime  ooronati  sunt.  Ueber  die  Legende 
und  den  Cult  der  h.  Thebäer  vgl.,  ausser  Ruinart  aa.  00.,  Molanus  zu 
Usuard  a.  O.  8.  135  vs.  N.  1,  Tillemont  HEccl.  IV.  421,  Georgi  zu 
Ado  Mart.  a.  0.  S.  489  f. ,  Rivaz  Eclairciss.  s.  le  martyre  de  la  Log. 
Tb^b.,  Par.  1779  (ausführlich,  aber  uncritisch),  JvMüiler  I.  73  N.  112, 
Schmitt  I.  86  f.,  Gremaud  im  MFrib.  lY.  321  f.,  besonders  Gelpke  I.  50-85 
(Critik  der  Legende).  Duvernoy  zu  Gollut  col.  1720  irrt  gröblieh,  indem 
er  sagt,  Gregor  von  Tours  sei  der  Erste,  der  von  den  thebäischen  Mär- 
tyrern spreche. 

1)  Ueber  den  Kirchenbau  durch  Theodonis  Eucherius  a.  0.  und  Ado 
Martyrol.  a.  0.  S.  489  Georg.;  vgl.  Gibbon  c.  38  n.  44,  Schmitt  I.  107, 
Gremaud  im  MFrib.  IV.  321  f.  und  Gelpke  I.  92  ff.  Nach  Usuard  Mar- 
tyrol. a.  0.  und  Hagiologion  bei  Labbeus  II.  703  wurde  später  die  Jahr- 
xeit  der  h.  thebäischen  Märtyrer  gefeiert:  X.  Kai.  Oct.  (22.  Sept.).  In 
Oallia  civitate  Seduno,  loco  Agauno ;  vgl.  Giesebrecht  zu  Greg.  Tur.  HFr. 
X,  Sl  (19)  Uebs.  II.  251  N.  5.  Diese  Bestimmung  der  Jahrzeit  war  wol 
sehen  die  ursprüngliche. 

2)  Greg.  Tur.  Gl.  M.  I,  76,  HFr.  II,  5  (dazu  Ruinart  S.  107).  X, 
ai  §  19,  dazu  Ruinart  S.  536;  vgl.  Valesius  Rfr.  VII.  337,  Lucchi  zu  Ven. 
Fortunat.  Opp.  P.  I  L.  II  c.  18  S.  68  und  Giesebrecht  Uebs.  11.  251 
N.  4.  Ado  a.  492-519  >=  Ghronol.  Antissiodor.  S.  60  vs.  erklärt  martyres 
Agaonenses  mit  Mauricius  et  socii  eius. 
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hunderte  zu  Agaunum  bereits  bestanden  hat^.  Verspätet 
schreiben  Andere  die  Stiftung  einem  angeblich  um  500  er- 
nannten gleichnamigen  Bischöfe  zu*  Die  von  Faustus,  einem 
Schüler  des  h.  Severinus,  verfasste  Biographie  dieses  Heiligcu 
erzählt  nemlich:  Severinus,  Abt  zu  Agaunum  seit  30  Jahren, 
habe  Chlodwig,  der  im  25.  Jahre  seiner  Regierung  (seit  481, 
also  im  J.  505)  in  zweijährige  Krankheit  gefallen,  wunderbar 
geheilt  (also  im  J.  507,  kurz  vor  dem  fränkisch-westgothischen 
Kriege )  und  vor  seinem  bald  nachher  auf  fränkischer  Erde, 
in  Castro  Nantonensi  Senonum  ( Chäteau  -  Landon  im  Gebiete 
von  Sens)  erfolgten  Tode  ihn  selbst,  den  Verfasser,  zum  Kach- 
folger  im  Amte  ernannt^.     Anfänglich  eigener  Kegel,  befolgte 


1)  So  Blayigiiac  S.  39,  Gelpke  I.  94  f.  und  Forel  S.  XXXTI,  dieser 
mit  „man  glaubt/^  Für  die  Gründung  im  5.  Jahrhundert  beruft  sich 
Binding  I.  134  N.  470  auf  die  yernicintlich  sehr  früh  geschriebene  Vita 
S.  Komani  Praef.  und  c.  4 ;  s.  jedoch  über  diese  Vita  I.  523  f. 

2)  So  P.  Sigismond  S.  93  ff. ,  der  diesen  Theodorus  im  J.  498  zum 
Episcopate  befördert. 

3)  Die  ächte,  von  Faustus   verfasste  Vita  S.  Severini,  Abbatis  Agan- 
nensis ,  bei  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  I.  568  ff.,  wohl  zu  unterscheiden  von 
der  spätem,  durch  einen  Ueberarbeiter  zur  Zeit  Karls  des  Gr.  interpolirten 
Vita  in  AA.  SS.    Boll.   Febr.  II.    549;   Inschrift  zu  Chäteau  -  Landon   bei 
Bouquet  XVI.   19;  üsuard  Martyrol.  Id.  Febr.  (11.  Febr.)  S.  28.  b.  MoL  II: 
£odem  die  Castro  Nantonis  (uatalis)  S.  Severini,  abbatis  roonasterii  Agau- 
nensis,  cuius  precibus  dei  cultor  rex  Chlodoveus  a  diutina  infinnitate  su;i 
liberatus  est  (dazu  Molanus  S.  29   a.  N.  1  über  die  zwei  Eecensionen  der 
Vita;   s.   hievor);   Aimoin  GFr.  I,  24.     Vgl.  Valesius  Rfr.  VII.  338,  Le- 
cointe  a.  506,  IH-VII,  a.  507,  XIII,  Pagi  a.  508,  XI -Xm.  a.  515,  VII. 
HLFr.  III.  111  ff.,  JvMüller  I.  121  N.  109,  Schmitt  I.  146  N.  5,  Gelpke 
I.  110  ft\,  Gremaud  im  MFrib.  IV.  324  f.   und  Forel  S.  XXXVI.  Petavius 
I,  7,  4  will  Severin  nicht  als  Abt  des  Klosters  Agaunum  gelten  lassen,  weil 
dieses,    nach  Ado,    erst  vom  Könige    Sigismund    gegründet   worden    s« 
(a.  unten);  die  Heilung  nimmt  er  an  und  setzt  sie  in's  J.  508,  wobei  aber 
der  fränkische  Feldzug   übersehen  wird.     In  letzterm  Irrthume  ist  aneh 
Valesius  Efr.  VI.  305  f.,  indem  er  Chlodwig  um  508  geheilt  werden  lasst : 
ebenderselbe  NG.  S.  2   verwirft  jedoch  die  Angaben  Usuards  und  Aimoins 
Ton  Chlodwigs  Heilung  durch  Severinus,  weil  das  Kloster  Agaunum  nach 
Marius   im  Jahre  Tor -Gundobads  Tod  (f  516),  vier  Jahre  seit  dem  Tode 
Chlodwigs  (t  511),  nach  Gregor  von  Tours  seit  dem  Ableben  Gundobads, 
nach  Fredegar  und  Aimoin  sogar  erst  auf  die  Ermordung  Sigericbs  durch 
Sigismund   erbaut   worden   sei;    er    verweist  hierüber  auf  Rfr.  VH.  3SS. 
Die  Angabe  des  Marius,  dass  das  Kloster  Agaunum  im  J.  515  von  Sigisninnd 
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das  hiesige  KloBter  später  die  des  h.  Benedicts  and  wurde 
im  J.  824  zu  einer  Abtei  regulärer  Ganoniker  Augustiner- 
Ordens  gemacht^.  Die  ursprüngliche  Regel  hiess  die  des 
tarnatensischen  (euphonisch  statt  tamaiensischen)  Klosters, 
von  Tamaiae,   dem  ursprünglichen   Namen    von   Agaunum'. 


erbant  -worden,    streitet  jedoch   keineBiregs  mit    derjenigen  des  Faustos 
wofern  erstere  auf  eine  Bestauration ,  wie  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  L  668* 
N.  a.  Tennuthet,  oder,  was  richtiger,   auf  eine  Erweiterung  des  schon  be* 
standenen  Klosters  ermässigt  wird;   die  übrigen  von  Yalesius  angeführten 
Angaben   werden   sich  als  ungenau  herausstellen.    Nach  Lecointe  a.  506, 
m.  y,  a.  507,  XIII,  hatte  Chlodwigs  Heilung  zu  Ende  des  J.  506  statt- 
gefunden.    Mabillon  AOB.  I.  28  setzt  die  Krankheit  und  Heilung  Chlodwigs 
za  spat,  halt  daher  die  Erzählung   des  Faustus  für  unhistorisch  und  ist 
geneigt,    eine   Verwechslung   Chlodwigs  II   mit  Chlodwig  I   anzunehmen. 
Blosse  Phrase  ist  es,    wenn  Daguet  S.  38  sagt,    der  Bischof  von    Wallis 
(welcher?)  hahe   „mit  Gundobads  Erlaubniss**    zur  Kirche  auf  dem  Grabe 
der    h.   Thebäer   ein    bescheidenes  Kloster    hinzugefügt.     Nach   ebendem- 
selben wäre  das  Kloster  Agnunum  das  älteste  der  Schweiz  und  die  Wiege 
des   Mönchswesens  in   derselben  gewesen;   nach   Forel  S.  XXXVI    wurde 
wenigstens  die  Abtei  St.  Maurice  mit  dem  Priorate  Homainmotier  die  Ehre 
theilen,   eine    der  ersten  christlichen  Anstalten   in  unseren  Gegenden  ge- 
wesen zn  sein.     Ueber  jenes  Priorat  s.  unten  Cap.  IX. 

1)  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  II,  5  8.  107,  Pagi  a.  515,  VI,  und 
unten  z.  J.   824. 

2>  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  I  Praef.    XI.  576  N.  b.  über   die   regula 
nionasterii  Tarnatensis  s.  y.  a.  Agaunensis';  abweichend  von  AOB.  I.  29  f., 
wo  an  ein  Kloster  zu  Temay  (angebl.  Tamatum,  Tematum)  unweit  Vienne 
gedacht   wird,   leitet  er  nach  Simler  I.  90   den  Namen  von  Tamada   ab, 
(wider    diese   Kamensschreibung    S.  284   N.  7),     einem    Nachbarörtchen, 
welches  spater  mit  dem   agaunensischen  Kloster  verbunden  und  durch  das- 
selbe yerdunkelt  worden  sei,  und  bemerkt,  die  Instituta,  welche  der  Ver- 
fasser der  Vita  S.  Eugendi  c.  25  für  Agaunum  geschrieben  zu  haben  vor- 
gebe,   müssten   versehieden  gewesen  sein,  seien  aber  unbekannt.    Dagegen 
glaubt  Pagi  a.  515,  VIII,  a.  522,  XII,  mit  diesen  Instituta  eben  jene  Begel 
gemeint,  die  zuvor  im  Kloster  des  h.  Eugendus*  gegolten  habe.    Das  Vor^ 
geben  des  Hagiographen,  welches  Lecointe  a.  534,  XXIV,  a.  536,  n.  99, 
ebne   Weiteres  annimmt,    ist  aber  eher   ein   Beweis   von  der   ünächtheit 
jener   Vita   (in  AA.   SS.  BoU.  I.  lan).     Gremand   im   MFrib.  IV.  325  f. 
halt    sich    an  Mabillon  AOB.  a.  0.     Näheres  über  die  sogenannte,  z.  Thl. 
aus  Augustin  geschöpfte   tamatensische ,   d.  h.  agaunensische  Kegel  s.  bei 
Lecointe  a.    536,  n.  199-223  (wo  der  Text  nach  HoUten  mitgetheilt  ist). 
Pagi  aa.   OO.,  Hensohen  S.  84  a,  ükert  II,  2.  491  N.  8,  Gelpke  I.  114  f, 
und  oben  I.  142.    Dass  die  ursprüngliche  Klosterregel  die  des  h.  Basilius 
Jahn,   Oeccbichte  d.  Bargnndlonen.    II.  19 
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Nach  letzterm  nannte  man  das  Kloster  das  agaunensische^; 
bisweilen  wurde  dasselbe  nach  den  dort  verehrten  Heiligen 
das  Kloster  der  h.  Agaunenser  benannt  *,  oder  es  diente  einfach 
der  Name  der  Heiligen  als  Bezeichnung  des  Klosters  *;  die 
Benennung  nach  dem  h.  Mauricius,  aus  welcher  der  heutige 
Name  des  Klosters  (rAbbaie  de  St. -Maurice)  und  des  Nach- 
barfleckens (St. -Maurice)  entstanden,  ist  weit  spätem  Ur- 
sprungs (s.  unten). 

Erweiterung   des  Klosters   durch  den  Königssohn 

Sigismund  im  J.  515. 

Im  J.  515  Hess  Sigismund,  des  Königs  Gundobad  recht- 
gläubiger Sohn,  der  damals  noch  zu  Genf  residierte  und  dort 
unter  seinem  Vater  gewisse  Herrscherbefugnisse  ausübte^  das 
Kloster  durch  neue  Bauten  grossartig  erweitern,  so  dass  er 
später   als  Gründer  desselben  galt*.     Veranlasst  würde  das 


gewesen  sei,    ist  eüie   von  Blavignac   S.  272    N.   364   aufgefrischte  irri^ 
Vermuthung  yon  P.  Sigismond  S.  96  ff. 

1)  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  5  monasterium  Agaunense ;  vgL  Vales.  Bfr. 
VII.  338,  Giesebrecht  Uebs.  I.  115  N.  1. 

2)  Fredegar  HFr.  epit.  c.  35  monasterium  sanctorum  AgaunenBium; 
vgl.  Vales.  Rfr.  VII.  337  f. 

3)  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6  (Sigismundus)  dum  ad  s.  Agaunos  (so  alle 
Mss.  bei  Buinart  S.  109)  fugere  nititur  — . 

4)  Marius  a.  515:  —  Monasterium  Acauno  a  rege  Sigismundo  oon- 
structum  est,  wo  Acauno,  nach  der  Schreibung  Acaunus  statt  Agaunum 
(S.  285),  ein  ablativischei  Ortsname  statt  im  Nominativ  (S.  83  N.  2)  und 
für  das  gewöhnliche  Agauneuse  steht  (s.  oben).  Wie  Lecointe  a.  536, 
n.  197,  bemerkt,  ist  rez  lediglich  Bezeichnung  des  Königssohnes  (8.  181 
N.),  da  Marius  erst  im  folgenden  Jahre  (516)  Gundobads  Tod  und  Sigis- 
munds  Thronfolge  erwähnt;  vgl.  Henschen  S.  86  N.  a.  Gremaud  im  MFrib.  IV. 
326  f.  fasst  rez  buchstäblich,  indem  er  die  oben,  S.  181  f.  N.  1,  behandelte 
Stelle  Fredegars  auf  eine  Mitregentschaft  Sigismunds  vor  515  misadeatet 
Das  construere  ist  nach  unserm  Texte  auf  eine  Vergrösserung  durch  Neu- 
bauten zu  beschränken;  vgl.  Schmitt  I.  146  und  Daguet  S.  38,  die  fireilicfa 
irren,  indem  sie  das  Factum  nach  Sigismunds  Regierungsantritt  setxen. 
Lecointe  a.  0.  nimmt  das  construere  buchstäblich;  Gremaud  a.  O.  S.  3S€ 
deutet  es  auf  eine  neue  Gründung.  Vgl.  die  Gritik  von  Binding  I.  217  It 
der  die  Stelle  des  Marius  so  auslegt ,  dass  Sigismund  zu  Agaunum  ein 
dort  bisher  noch  nicht  bestandenes  gemeinsames  Slostergebäude  aufgeffibri 
habe.   —    In  der   Zeitbestimmung   der  vermeintlichen  Gründung   wenig« 
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fromme  Werk  durch  Avitus,  Bischof  der  Metropole  Vienne, 
unter  dessen   geistlichem   Einflüsse   Sigismund   stund,    sowie 


genau  als  Marius,   sagt   Grej^or.    Tur.    HFr.  III,  5 ,    von  Sigismund   erst 
nach  dessen  Thronfolge:    monasterium  Agaunense   sollertl  cura  cum  doml- 
hus  basilicisque  aedificavit,  was  Rilliet  in  MD6.  XVI.  44  durch  Beziehung 
auf  ein  von  Sigismund  im  J.  515  erlassenes  Decret  zu  rechtfertigen  sucht. 
Aus  Gregor  schöpfen  Fredegar  HFr.  opit.  c.  30 :  monasterium  ss.  Agaunen- 
siom  miri  operis  (,^rachtgehände"  JrMuller  1. 121  N.  109)  construxit  et  alia 
plura  monaateria  aedificayit  [mit  einem  langen   Einschiebsel   aus   Vita  S. 
Sigism.  e.  6   und  7  benutzt  im  Chron.  SBD.  8.  360  f. ,   z.  Thl.    auch  Ton 
Hugo  Flavin.  Chron.  Verdun.  S.  86  quod  (monasterium   ss.  Agaunensium) 
ipse    miro    opere    a    fundamentis    construxerat ;    abgekürzt     von    Begino 
a.  450   (sie):    Sigismundus    rex  Burgundionum    monasterium    ss.  Agau- 
nensium  aedificat],    die  Gesta   Fr.  c.  20:    Tunc    temporis  (d.   h.  gleich- 
seitig   mit    dem    Einfalle    der     Franken    im    J.    523)     aedificabat    Sis- 
fflDfldns   rex    monasterium    ss.  Martyrum   Agaunensium   in   Burgundia,    s* 
Mauricii  scilicet,  cum  sociis  sex  millibu»  sexccntis,  und  Aimoin  GFr.  II,  4 : 
baaiücam  Sanctorum,  Mauricii  sociorumque,    magnis  exstruebat  irapensis. 
In  diesen    Quellen   wird    aber   infolge  falscher  Folgerung  aus  Greg.  Tur. 
HFr.  III,  5.  6  die  Sache  sogar  dahin  entstellt,  dass  Sigismund  das  fromme 
Werk  der  Stiftung  zur  Sühne  des  durch  Ermordung  seines  Sohnes  Sigerich 
begangenen  Verbrechens  ausgeführt  habe.     Wider  dieses  angebliche  Motiv 
streiten  die  bestimmten  Angaben  des  Marius,  nach  welchen  der  Elosterbau 
zu  Agaunum  in's  J.  515 ,  die  Ermordung  Sigerichs  in's  J.  52?  fallt.     Ob- 
wohl letztere  mit  515    falsch  datierend,    stellt  Sigebert.  Gembl.  die  Folge 
der  Ereignisse,  nach  Marius,  richtig  dar:    Rex  Burgundiae    Sigismundus, 
qui   monasterium   Agaunensium   construxerat,   filium  suuni    Sigericuni 
perimit  cet.;    ebenso  Hugo  Flavin.  Chron.  Verd.  S.  S6:   in  monasterio  ss. 
Agaunensium,   quod   ipse   .   .   construxerat,    per    dies  raultos  veniam 
petens  .  .  Lugdunum  rediit.     Ado  a.  492-519  begnügt  sich,  die  Gründung 
Sigismund  einfach  zuzuschreiben:   qui  (Sigismundus  rex)  .  .  .  monasterium 
ss.  martjnrum  Agaunensium,  Mauricii  sooiorumque  eins,  construxit.    Aeltere 
Historiker,    z.  B.  Vignier  S.  21  a.  515,   Sirmond  GAG.  I  (bürg.  KÖnigs- 
tafel  a.  409  ff.)  und  Du  Chesne  I.  12,  wiederholen  den  von  Lecointe  a.  536, 
n.  197,    gerügten  Irrthum    Fredegars  u.  s.  w.     Du  Chesne   I.  12  f.    wirft 
überdies  die  Acten  des  angeblichen  Concils  von  Agaunum  mit  einer  weiterhin 
zu  berührenden  Bestätigung  des  Klosters  aus  der  Zeit  Chlotars  (II.  584-628) 
zusammen,   macht  aus  Chlotar  den  I.  dieses  Namens,  fügt  von   sich  aus 
Ohlodomer    tou  Orleans  hinzu  und   lässt  Beide   als  Oberherren   von  Bur- 
gundien,    eieren  Vasall  Sigismund    gewesen   sei,  dem   Concile    beiwohnen. 
Daher   lasBen  Andere,    wie  Guichenon  I.  14,  Sigismund  für  die  Gründung 
des  Kloster  8t. -Maurice  im   J.  515  geradezu   die  Bewilligung   der   Söhne 
Chlodwigs    einholen   und   erhalten.     Petavius  I,  7,  4.  I,  7,  6  befolgt  Ado 
a.  O.  und   vermeidet  so  den  Irrthum  Fredegars.     Noch  Dubos  V,  4  T.  III. 
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durch  Maximus^  den  damaligen  Bischof  von  Genf  (S.  178  f.), 
dessen  Diöcese  zum  Bisthume  Vienne  gehörte  ^.  Behufs  der 
Erweiterung  des  Klosters  wurde  der  übrige  bewohnte  Baum 
von  'Agaunum,  wenn  auch  nicht  ganz,  doch  grossentheik 
dazu  gezogen  y  und  es  mussten  die  weltlichen  Ortseinwohner 
den  Mönchen  Platz  machen'. 


457  und  Gibbon  c.  38  lassen  sich  durch  Marius  a.  515  dasu  Terleiten. 
das  agaunensische  Kloster  für  Sigismunds  Stiftung  su  halten.  Doch  nimmt 
Gibbon  n.  44  den  frühem  Bestand  eines  irregnlären  Klosters  an  (s.  unten). 
BlaTignac  S.  39  f.  glaubt  die  xwar  spärlichen  Reste  der  Bauten  Sigismunds 
nachweisen  su  können ,  setzt  aber  dabei  dieselben  in  die  Jahre  500 -517, 
und  swar  als  das  Werk  der  Busse  Sigismunds  (sie). 

1)  Ado  a.  492-519:  Qui  (Sigismundus)  agente  illo  (Avito)  postmodum 
monasterium  ss.  martyrum  Agaunensinm,  Maurioii  sooiorumque  eius,  oon- 
struxit  =  Ghronol.  Antissiod.  S.  63  r. ;  das  Fragment  der  Hiat.  Abbatom 
Agaunensinm  (angeblich  geschrieben  yon  8.  Achivus,  Sehfiler  des  3.  Abts) 
in  AA.  SS.  Boll.  Maii  I.  84:  £o  tempore  (nach  dem  tlebertritte  Sigismunds 
snm  Gatholicismus )  Maximus,  Genavensis  urbis  antistes,  ...  ad  hanc 
devotionem  Sigismundi  praecordia  incitant,  ut  de  loco  illo,  quem  pretiosa 
morte  Thebaei  Martyres  et  effusione  sanguinis  inclyti  felicibus  maculis 
rosea  yarietate  omaverant,  promiscui  vulgi  commixta  habit^tio  tolleretnr 
cet  (  s.  unten ).  Auf  Erneuerung  des  Klosters  durch  Sigismund  bexiehen 
Einige  folgenden  Titel  einer  Homilie  des  Avitus  (den  7.  der  von  Siimond 
Anti  Opp.  8.  158  mitgetheüten  Homilientitel) :  Dicta  in  Basilica  sanctorum 
Agaunensinm,  in  innoyatione  Monasterii  ipsius  yel  (s.  y.  a.  et,  Rilliet  in  HDG. 
XVl.  48  N.  1)  passione  Martyrum.  Im  Sinne  der  so  yerstandenen  innoyatio 
wollen  Mabillon  AOB.  I.  28.  31,  Kuinart  su  Greg.  Tur.  HFr.  II,  5  8.  107 
und  Hensohen  8.  83  b.  das  constructum  est  bei  Marius  a.  515  aufgefasit 
wissen.  Mit  Riyas  8.  64  lassen  Boccard  8.  22,  Schmitt  I.  147  o.  A. 
die  Vollendung  des  Klosterbaues  erst  im  Sept.  517,  die  Weihe  der  Kirche, 
auf  welche  sie  die  Homilie  beliehen,  am  22.  Sept  517  geschehen,  was 
Dey  im  MFrib.  lY.  68  als  unhaltbar  richtig  bexeichnet.  Gremaud  ebendas. 
IV.  885  bexweifelt  das  Jahresdatum,  bezieht  aber  die  Homilie  des  Avitus 
ebenfalls  auf  die  Einweihung  des  Klostergebäudes  und  der  Kirche.  Jacobs 
8.  82  schwankt  im  Betreff  der  Erbauung  oder  Erneuerung  zwischen  515 
und  517.  Da  jedoch  die  Anfangsworte  der  Hoinilie:  Praeconium  felicis 
exercituB  cet.  sich  im  6.  Homilienfiragmente ,  8.  164  Sinn.,  yorfinden  (ygl- 
Sirmond  Not.  8.  60,  wo  septimum  statt  sextum  und  VI  statt  VII  zu  setzen), 
und  im.  7.,  das  sehr  wahrscheinlich  mit  dem  6.  zur  gleichen  Honulie 
gehört,  yon  der  Einführung  der  sogen,  ewige  Psalmodie  (psalmisonum 
solenne)  im  Kloster  zu  Agaunum  die  Bede  ist,  so  ist  die  innoyatio  weit 
eher  yon  dieser  Neuerung  zu  yerstehen,  worüber  weiterhin  das  Nähere. 

2)  Hist.  Abb.  Agaun.   am  Schlüsse  der  hieyor  angeflohrten  Stelle  und 
im  Folgenden:  Igitur  habito  consilio,  quod  uniyersitati  Dei  instincta  OOB* 
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Angebliches   Concil  zu  Agaunum;   unachte  Stiftungs- 
und  DotationBurkunde  des   Klosters. 

Nach  einer  urkundlichen  Darstellung,  welche  man  dem 
gleichen  oder  dem  folgenden  Jahre  (dem  der  Thronbesteigung 
Sigismunds)  oder  einer  noch  spätem  Zeit  zuweist,  hätte  König 
Sigismund  eine  Versammlung  der  Bischöfe  und  Grafen  des 
Reiches  nach  Agaunum  einberufen,  die  feierliche  Beisetzung 
der  Todtenkörper  der  h.  Thebäer  in  der  zu  dem  Ende  er- 
bauten Basilica  angeordnet,  in  dem  zu  Ehren  jener  Heiligen 
gegründeten  Kloster  eine  ewige  Psalmodie  gestiftet,  den  Abt 
Hymnemondus  eingesetzt,  die  Regel  des  Klosters  festgestellt 
und  dasselbe  reichlich  begabt.  Diese  Angaben  finden  sich 
in  einer  undatierten  Stifbungs-  und  Dotationsurkunde  des 
Xlosters,  die  jedoch,  als  ein  Machwerk  aus  weit  späterer 
Zeit,    mit    der    beglaubigten    Geschichte    vielfach    streitet^. 


plaenit,  riama  est,  at  omnes  mulieres  de  loeo  eodem  toUerentur,  et  remotifi 
familiis  saecularibus  Dei  inibi,  hoc  est  monaohomiir,  familia  locaretur, 
qui  die  noctuque  caelcstia  imitantes  cantionibus  diyinis  insisterent  pei- 
tractandis.  Freilich  wird  hier,  was  Binding  I.  247  f.  übersieht,  die  spätere 
Stütnng  einer  ewigen  Psalmodie  (s.  unten)  gleich  mit  derjenigen  des 
Klosters  yerbunden  und  diese  letztere  so  dargestellt,  als  wenn  überhaupt 
AgauDum  vorher  nur  weltUche  Einwohner,  also  kein  Kloster,  seit  dessem 
Gründang  aber  nur  Mönche  zu  Einwohnern  gehabt  hätte.  Diese  Dar- 
itellong  ist  in  unserm  Texte  rectificiert.  Neuere,  wie  Lecointe  a.  506,  lY 
(nach  BoUand  Comm.  praev.  zur  Vit.  S.  Severini),  Henschen  S.  83  f., 
Gibbon  c.  38  n.  44  und  Gelpke  I.  113 f.,  haben  die  Stelle  in  dem  Sinne 
missTerstanden,  &\b  wenn  im  Kloster  selbst  die  Mönche  vorher  in  eheliclicn 
Verbände  gelebt  hatten,  und  dieser  jetzt  wäre  aufgehoben  worden. 

1)  Diese  Urkunde  liegt  in  verschiedenen  Copien  im  Klosterarchive 
za  St.  -  Maurice  und  ist  verschieden  abgedruckt :  bei  P.  Sigismond 
S.  375-380,  mit  dem  Titel:  Copia  fundationis  Monasterii  S.  Mauritii 
Agann.  und  mit  dem  Schlüsse :  Data  sub  die  Idus  Maii  prope  Agaunum 
Monasterium  faeliciter  (ebendas.  S.  143*151 :  l'acte  de  fondation,  in  erbau- 
lichem Auszüge,  und  S.  151  der  Eingang  der  lat.  Dotationsurkunde ) ;  in 
der  Gftll.  Christ  ed.  1.  lY.  12,  mit  dem  Schlüsse:  Id.  Maii,  in  virorum 
coetu,  prope  Agauno  monasterio;  bei  Pardessus  I,  2.  66  ff.  mit  dem 
Schluaae :  Data  sub  die  idus  Maii,  in  virorum  ooetu,  prope  Agauno  moca- 
sterio  felicäter,  und  bei  Anderen  (s.  die  Naohweisungen  bei  Pardess^is 
I,  2.  66  Ni  7,  Schmitt  I.  146  N.  7,  Forel  S.  11  und  Gremaud  im  MIMb. 
IV.  337);  diplomatisch  am  Genauesten   bei  Gremaud  a.  0.  lY.  337-843, 
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Dagegen  ist  kaum  zu  bezweifeln,  was  ein  fränkischer  Chronist 
bei   Grelegenheit  der  dnrch  König   Guntnunn  zu  Chalon   ge- 


mit  dem  Schlüsse:  Data  sub  die  xnadias  in  Yironun  fletu  (1.  coeta)  prope 
Agauno  monasterio  felioiter;  im  Auszüge   bei  Forel  6.  11    mit  dem  will- 
kürlich abgeänderten  Schlussdatom :  Datum  pridie  KaL  Maii  apud  Agaunmn. 
Unterschriften  bei  Oremaud  S.  343:  Uiuentiolus  urbis  Lugdunenaia  arehie- 
piscopus,    MauzimuB    (1.   Maximas)   Genenensis   episcopoa,   üictor  nrbis 
Grationopolitanae   (1.   Gratian.)   episoopus,  und  die  Comitea    Videmanu» 
Fredebundus,  Gondeulf us,  Benedictus,  Agano,  Bonefacius  (1.  Bonif.),  Ten- 
demondus    und    Fredeboldus.      Verschiedene    Datierungen     der    Urkunde: 
30.  Apr.  515,  Br^quigny  I.  20  und  Gremaud  a.  0.  S.  3SS  K.  2 ;  30.  Apr. 
516,   Forel    S.  11    und   Daguet  S.    38.    JvMüUer   I.  120.   121  macht  im 
Datieren  eine   unstatthafte  Unterscheidung   zwischen   dem  Stiftungs-  nnd 
dem  Yergabungsbriefe   und   setzt  erstem   in's  J.  515,  letztern  in's  J.  517. 
Schmitt  1.  146    setzt   die  Vergabungen  in's  J.  515,  die  übrigen  Verhand- 
lungen der  Urkunde  in's  Jahr  516.     Das   Datum    bl5   stimmt  nun  zwar 
damit  überein,   dass  in   der  Urkunde  Sigismunds  Uebertritt  zum  Catholi- 
oismus,  der  freilich  früher  fallt,  als  kürzlich  geschehen,  der  Basiliken-  und 
Klosterbau  als  vollendet  dargestellt  ist.    Gregor  von  Tours  erwähnt  jedoch 
ausdrücklich,  dass  Sigismund  erst  zur  Sühne  des  Verbrechens  des  Sohnes- 
mordes ( Marius  a.  522 )  den  ewigen  Lobgesang  zu  Agaunum  gestiftet  und 
das  Kloster  reich  dotiert  habe  (s.  weiterhin  im  Texte).     Aus  diesem  Grunde 
und   weil   der  Gram  über  jene  Unthat  von  Sigismund  in  der  Urkunde  als 
Grund  ,der  Einberufung   der    Versammlung    angedeutet   scheine   ( es   steht 
Eingangs:  ad  hoc  enim  tos  adunayi,  ut  moerentem  me  consolemini  et  quid 
agam  rel  respondeum  addiscatis),    datiert  Pagi  a.  522,  XIII.  XIV,   die 
Urkunde   mit  dem  30.  April  523   (Pardessus  I,  2.  66:  a.  523);  DuFemoy 
zu  GoUut.    col.   1774    setzt    dieselbe   kurz   vor  Sigismunds  Ende  (524). 
Dabei  wird  aber  übersehen,   dass,  nach  Marius,  im  J.  523  der  fränkische 
Krieg   losbrach,   der  Sigismund  den  Untergang  brachte  und  ihm  gewiss 
keine  Zeit  liess,   kurz   vorher  noch   an   die  Stiftung  eines  ewigen  Lobge- 
sangs zu  Agaunum  und  an  die  Dotation   dos  Klosters  zu  denken.     Wollte 
man   aber  mit  Pagi  a.  515,  VIII,    welchem  Pardessus  I,  1.  22  folgt,  die 
Urkunde   in's   gleiche  Jahr,    wie   den  Sohnesmord,    setzen,  nemüch  in's 
J.  522,  so  würde  damit  immerbin  der  Umstand  streiten,  dass  Sigismunds 
Uebertritt  zum  Catholicismus  und  die  Klosterbauten,  welche  Marius  dem 
Jahre  515  zuweist,  in  der  Urkunde  als  so  eben  geschehen  dargeatellt  siod. 
Es    leidet    also    diese,    wie  schon  Lecointe  a.  536,   n.  229,  bemerklich 
macht ,  bierin    an  einem  unheilbaren  Widerspruche  mit  der  beglaubigten 
Geschichte,   der  allein  schon   die  Unachtheit  der  Urkunde  Jedem  beweist, 
der  Gregor  nicht  eines  Irrthums  zeihen  will,  wie  dies  Gremaud  im  MFrib. 
IV.  334    leichtfertig  thut.     Es  kommen    aber  noch  eine  Menge  anderer 
theils  sachlicher,  theils  sprachlicher  Beweise  der  Unachtheit  hinzu.    Zwar 
was  Lecointe  a.  536,  n.  227,  für  die  Un&chtheit  anführt,  das»  Eingangs 
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dchehenen   Stiftung  des  KlosterB  des   h.  MarcellüB   erwähnt: 
dass  nemlieh   der   König    durch    eine   Synode    von  Bischöfen 


der  Urkunde   das  Datum  sub   die   prid.  Kai.  Mail  als    dasjenige  der  Yer- 
sammlung    erscheine,   während   am  Schlüsse   das  Datum  sub   die  Id.  Maii 
stehe,  fiele  weg,   wenn  man  mit  Pagi  a.  522,  XIV,  welchem  Fardessus  I, 
1.  22  folgt,  eine  Verschiedenheit   der  Zeit   des  Haltens  der  Versammlung 
und  der  Ausstellung   des  Vergabungsbriefes  annehmen  wurde,    oder   wenn 
mit  dem  wunderliehen  Schlnssdatum   in   der  Recension  bei  Oremaud:   sub 
die  madias,  der  30.  April  oder  der  1.  Mai  gemeint  wäre,  wie  der  Genannte 
S.  343  N.  5  meint.    Für  jene  Zeitunterscheidung  bietet  aber  die  Urkunde 
nicht  den  mindesten  Anhaltspunct  (Fardessus  I,  2.  69  N.  3  lässt  den  Do- 
tation sbrief,  welchem  die  Synodalacten  als  Einleitung  vorausgeschickt  seien 
nach  der  Mitte  der  Gesammturkunde  bei  den  Worten :  Propterea  ego  Sigis- 
mondus  cet.  anheben,  obschon  er  Ort  und  Zeit  der  Acten  und  des  Briefes^ 
rerschieden   glaubt),   uud  sub   die  madias  fdr  pridie  kal.  Maii  (wie  Forel 
auf  eigene  Faust  schreibt)  oder  kal.  Maii  ist  eine  unerhörte  Zeitbestimmung. 
Weiter  rügt  Leeointe  a.  536,  n.  227,  dass  Eingangs  als  Ort  der  Versamm- 
lung Agaunnm   angegeben  ist,   während    die  Ortsbestimmung  am  Schlüsse 
prope  Agauno    monasterio    lautet;    indess    könnte    die    Versammlung    zu 
Agaunum  selbst,  ausserhalb  des  nach  dem  Orte  benannten  Klosters,  selbst 
nach  seiner  Vergrösserung  (S.  292)   gehalten  worden  sein.     Mit  Fagi  a.  0. 
und  Fardessus  1 ,  2.  66  f.  N.  7    auch    eine   Verschiedenheit  des  Orts   der 
Versammlung  und  des  Aussteilens  der  Urkunde  Torauszusetzen,  ist  unstatt- 
haft.   Femer  ist   es   schlimm ,   dass  in   der  Urkunde  zweimal ,    Eingangs 
und  nach   der  Mitte,    sechzig  Bischöfe  und  eben   so  viele  Grafen  als  ein- 
berufen  erwähnt    werden,    während    am    epaonensischen   Concile    nur   25 
Bischöfe   und   in  Const.  I  der   Lex  Burg,    nur  31    Grafen   unterschrieben 
sind.     Der   von  Leeointe  a.  536,  n.  228,    für  die  Unächtheit  geltend   ge- 
machte Uebelstand  jener  Zahl  von  Bischöfen,   den   Mabillon  AOB.  lib.   I 
n.  71  durch  die  unstatthafte  Annahme  der  Anwesenheit  auswärtiger  Bischöfe 
zu   heben    sucht,   lässt    sich  zwar  beseitigen,   wenn  man  mit  Fagi  a.  522, 
XIV.  XV,  das  sexaginta  auf  ein  in  LX  verschriebenes  IX  reduciert,    eine 
JSmendation,   welche  Fardessus  I^  2.  67  N.  1   billigt  und  Gremaud  a.  0. 
S.  334.  338  N.  1  stillschweigend  benutzt;  immerhin  bleibt  dann  das  Ver- 
wunderliche,   dass    von    den    einberufenen    9   Bischöfen  nur   3,    von   den 
9  Grafen  nur  8  (nach  den  älteren  Ausgaben  gar  nur  5,  dazu  3  Unbetitelte, 
wie  Leeointe  a.  536,  n.  232  bemerkt)  unterschrieben  haben.     Von  den  3 
Bischöfen   sind  Viventiolus  und  Maximus  anderweitig  sattsam   beurkundet. 
JErsterer,  der,  obschon  Metropolit  von  Lyon,  am  epaon.  Concile  einfach  als 
episcopua  imterzeichnet  ist  (S.  44.  178  f.),  wird  in  der  Urkunde  bei  Gremaud 
S.  341    u.  ^43,  weit  späterer  Sitte  gemäss,   falschlich  als  archiepiscopus 
bezeichnet;   bei  F.   Sigismond   S.    378.   380,    wo   Viventiolus   der   Letzte 
unterschrieben,    steht  freilich    episcopus.     Der  dritte  Bischof,  Victor,  wie 
auch  P.  Sigismond   S.  380   schreibt,    hiess   in   Wahrheit  Victorius  oder 
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(die  zweite  von  Mäcon)  diese  Stiftung  habe  bestätigen  lassen, 
wie  dies  mit  der  Stiftung  des  Klosters  zu  Agaunum  der  Fall 


Vioturiiu  (S.  195  N.2);  erstere  Namensform  steht  in  den  Yerhandlnngeo,  bei 
P.  Sigism.  S.  377   und   Gremaud  S.  S40.    Auch   das   ist  ganz  wider  den 
gleichzeitigen  Sprachgebrauch,   dass  der  Bischofissitz   sowohl  in  den  Ver- 
handlungen,   als  in  den  Unterschriften   nicht  als  dyltas  (S.  5),   sondecn 
als  urbs  hezeichnet  wird  (bei  Gremaud   S.  340.  341.  848:   Uiuent  urbii 
Lugd.   arohiepisc. ,  Uictor  urbis  Grat.  ep. ,    so  auch  P.  Sigism.  S.  377. 
378.  380).    In  einigen  Bedactionen ,'  z.   B.  bei  P.  Sigismond  a.  0.,  ist 
zwischen  Maximus  und  Victor   als   zweiter  Bizchof  Theodorus  urbis  Oeto- 
durensis   ep.   eingeschoben,   der  als  solcher  auch  in  den  Verhandlungen 
yorkommt  (bei  P.  Sigism.  S.  376   Octodunensis  statt  Octodur.,  wofür  bei 
Einigen,  selbst  bei  Gremaud  S.  339,   Sedunensis,   was  Lecointe   a.  536, 
n.  230,  mit  Becht  rügt   und  Gremaud    S.  339  N.  1   als   Schreibfehler  zu 
entschuldigen  sucht,  während   Pardessus  I,  2.  67  N.  7    die   oben  8.  283 
Not.  angegebene  Beohtfertigung  wagt);  am   epaon.  Concilc' erscheint  da- 
gegen CoDstantius  als   episcopus   civitatis  Octodurensis.    Es  mnsste  somit 
jener  Theodorus   kurz    vor    oder    nach    517   Ortsbischof  und   der    zweite 
gleichen    Namens    gewesen     sein.      Lecointe  a.  536 ,   n.    198    und    230, 
nimmt  ihn   als  unmittelbaren  Vorgänger   des  Constantius   an,  findet   aber 
die  Angabe  im  Widerspruch   mit  dem   Umstände,    dass  Sig^ismund,    nach 
Gregor.  Tur. ,    erst    auf  Sigerichs  Ermordung   (Marius  im  J.  522)   den 
ewigen  Lobgesang  gestiftet  hat.    Holsten  zu  Car.  a  S.  Paulo  S.  147  N. 
bezweifelt  die  Angabe  über  Theodorus  mit  Becht.     Die  Namen  der  unter- 
schriebenen Grafen  bieten   an  und  für   sich  keinen  Anstoss;    sie  acheinen 
vielmehr  aus   ächten  Quellen  entlehnt   zu  sein  ( Wackernagel   S.  332  f. ) ; 
zwei,  Videmarus    (Vindemarus)  und   Gondeulfus  (Gundenlfus)    erscheinen 
auch  in   den  Unterschriften   der  Const.   I.   der  Lex   Burg.   (Wackeraagal 
S.  390  f.  403;  Bluhme  zur  Lex  Burg.  501.  529  N.  89,  mit  Br^quignj  die 
Urkunde   für  acht  haltend,   findet  an  beiden  Orten  nur  Gundeulf  zugleich 
erwähnt  und  will  in  der  grossen  Differenz  der  beiderseits  unterschriebenen 
Grafennamen  einen   Beweis  davon  finden,  dass  die   Gonstit  I    nicht  von 
Sigismund  herrühre.)     Während   aber  in   der  Const  I  unter  31  grössten- 
tbeils  burgundionischen  Grafennamen   nur   2   lateinische    vorkommen,   er- 
scheinen hier  gleich  viele  solche  neben  6  burgundionischen,  nemlich  Bene- 
dictus  und  Bonifacius,    aus  welchen   Wackemagel  S.  333  nicht  Bnrgnn* 
dienen  machen   kann.     Der  von  ebendemselben  S.  383.  385.  386   burgun- 
dionisch  gedeutete  Name   des   anderweitig  nicht  bekannten  Abtes  Ilymne- 
mondus   ( Ymnemodus ) ,  unter  welchem  der  ewige  Lobgesang  in's  Leben 
tritt,   scheint  lediglich  ex   occasione  ersonnen,  wiewohl  Lecointe  a.  536, 
n.  198,   den  Genannten  nach  der  Hist.  Abbatum  Agaun.  bei  Bolland  AA. 
SS.  11.    Febr.  als  1.  Abt  gelten  lässt.    Zum   episcopus   Sedunensis  (statt 
Octodurensis)   gesellt  sich  als  fernerer  Anachronismos  der  Ortacame  Mar* 
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gewesen  sei,  welcheB  znr  Zeit  des  Eönigs  Sigismund  durch 
Ayitus  und  die  übrigen  Bischöfe  des  Reiches  auf  Geheiss 
des  Königs  die  Bestätigung  erhalten  habe  K    Es  stinunt  dies 


tbdacnm  (F.  Sigism.  S.  379  Martigniacom)  für  Octodumm,  was  Gremaud 
S.  343  N.  1  als   Schreibfehler  zu    eDtschuldigen  sucht.     Der   schlimmste 
InacbronisiDus  ist  aber  der,  dass  in  den  Vergabungen  das  Aostathal,  welches 
erst  in   der  fränkischen  Zeit  Burgundiens  zum  Reiche  gekommen,  als  zu 
demselben   gehörend    dargestellt  wird;  s.  zu  Ende  dieses  Cap.   (J^Müller 
I.  121,  Schmitt  I.  146,  Gelpke  I.  123  f.,   Forel  S.  11  und  Andere,  welche 
das  Topographische    der  Vergabungen  behandeln,   lassen  sich  durch  diese 
ingabe  täuschen  und  zählen  das  Aostathal  za  Burgundien;  Lecointe  a.  636, 
n.  22S,  stellt  die  Pertinenz  mit  einem  sceptischen  si  lubet  dahin.).    Endlich 
soll,  nach  der  Urkunde,  der  zum  Abte  eingesetzte  Hymnemondus  mit  Am- 
brosiusy    Probus   uM    anderen  frommen   Männern    aus    dem  monasteriuni 
Granense  nach  Agaunum  bemfen  worden  sein.    Mit  jenem  Kloster  sind  nun 
wahrscheinlich   die  Klöster  zu  Grigny  bei  Vienne  gemeint  (Gremaud  a.  0. 
S.340  N.l);  diese  heissen  aber  in  gleichzeitigen  Quellen  nicht  monasteria 
Granensia,    sondern   Grenencensia  (I.  169  N.  3).     Und  ist  mit  Ambrosius, 
wie  es  scheint,  der  nachmalige  Abt   von  Agaunum  gemeint ^   so  kam  der- 
selbe nicht  aus  einem  der  Klöster  zu  Grigny,  sondern  aus  dem  Kloster  Insula 
Barbara  (l'Isle  -  Barbe)  bei  Lyon,   wo  er  Abt  war  (S.  59).    Bei  so  Tielen 
Schiefheiten,  Blossen  und  Verstössen  fällt  die  schon  Yon  Lecointe  a.  536, 
D.  266  ffl,  z.  Thl.  freilich  mit  ungenügenden  Gründen  angefochtene  Aecht- 
heit  der  Urkunde  dahin.    Mabillon  AGB.  l.  28  halt   die  Urkunde,  wenn 
nicht  für  acht,  doch  fiir  sehr  alt.    Zweifel  über  die  Aechtheit  äussert  im 
Allgemeinen  jTMuUer  L  120  (N.  101).  120  (N.  110  und  111).     Als   ein 
späteres  Machwerk  verwerfen  die  Urkunde:  Gelpke  L  116  ff.  (mit  einläss- 
Ifcher,  im  Obigen  ergänzter  Begründung),    Rilliet  in  MDG.  XVL  57  N.  1 
(haoptsäcblich  nach  Chifflet),  Hidber  im   Schweiz.   Urk.  Beg.  I  S.  XXV 
(weil  die  Urkunde  aus  weit  späterer  chronistischer  Aufzeichnung  entstanden 
sei)  und   Binding  I.   289  f.  (weil  die  Vita  S.   Sigism.   von  Schenkungen 
Sigismunda    an    Agaunum    schweige;   s.   dagegen  Greg.   Tur.  HFr.  Gl.  M, 
1,  75).     Ueber  eine  noch  mehr  trügerische  Umarbeitung  der  Dotationaur- 
kunde s.  Pflfrdessus  I,  1.  22  f.,  I,  2.  70  f. 

1)  Fredegar  HFr.  contin.  c.  1.    Hier  missdeutet  Aimoin  GFr.  III,  81 
die  Stiftang^  (institutio)  beide  Male  in  dem  Sinne,  als  wenn  von  der  Ein- 
setzung dea  ewigen  Lobgesangs  die  Rede  wäre.  St.  Julien  S.  382  f.,  Lecointe 
a.  536,    CCXLVI,  Rilliet   in   MDG.  XVL  55   K.  2   und  Binding  I.   282 
lassen   eich    faiedurch  täuschen.    Pagi  a.  522,  XV,  bezieht  die  Stelle  Fre- 
degars,  80>wie  das  bei  Murculf  Form.  1,  1  erwähnte  Privilegium  Agauneuse 
auf  die  Torcrwäbnte  Stiftungsurkunde    und  sucht  so  deren  Aechtheit  gegen 
Lecointe  zu  behaupten,  der  a.  652,  n.  41,  mit  Recht  glaubt,  Marculf  habe 
ein  anderes  y    verloren  gegangenes  Privilegium  vor  Augen  gehabt.     Was 
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vielxnelir  bestens  zu  der  andern  Nachricht,  dass  Sigisrnnnd 
auf  Betrieb  des  Avitus  das  Kloster  gegründet^  d.  h.  omge- 
bant  und  erweitert  hat  (S.  290  f.). 

Sigiemundfl  BusBe,  Stiftung   einer   ewigen  Psaloiodi« 

und   Vergabungen  im  J.  522. 

Als  König  Sigismund  im  J.  522  zu  Lyon  seinen  un- 
schuldigen Sohn  Sigerich  aus  einem  von  dessen  Stiefmutter 
geweckten  Argwohne  hatte  meucheln  lassen  (8. 48  f.),  that 
er,  den  sofort  bitter  bereuten  Mord  zu  sühnen,  bei  den 
G-räbern  der  h.  Agaunenser  mit  Thränen  und  Fasten  Busse  ^; 
auch  stiftete  er  im  dortigen  Kloster  eine  ewige  Fsalmodie, 
in  der  Weise,  dass  Mönche  in  abwechselnden  Abtheilungen 
Tag  und  Ifacht  Psalmen  singen  mussten,  eine  Einrichtung, 
die  aus  der  orientalischen  Kirche  entlehnt  war  und  später, 
nach  dem  Beispiele  von  Agaunum,  auch  in  fränkischen  Klöstern 
Nachahmung  fand  '.    Nach  der  unächten  Stifbungsurkunde  des 


Vignier  S.  20  yon  einer  Synode  berichtet,  die  Sigismund  auf  Betrieb  der 
Bischöfe  Maximus  von  Genf  und  Theodorus  von  Sitten  gegen  die  Arianer 
gehalten  habe,  beruht  auf  dunkler  Kunde  von  den  Acten  des  angebliehen 
Condls  Yon  Agaunum. 

1)  Gregor.  Tur.  HFr.  THj  5:  ille  ad  sanotos  Agaunenses  abiens,  p«r 
multos  dies  in  fletu  et  ieiuniis  durans,  yeniam  precabatur;  GL  M.  I,  75:  posl 
interemptum  per  iniquum  oonsilium  coniugis  filiam  compunctus  eordc 
Agaunum  dirigit,  ibique  prostratus  coram  sepulcris  beatissimorum  Mar- 
tyrom  Legionis  felicis  poenitentiam  egit  — ;  vgl.  PetaTius  I,  7,  €  und 
Yales.  Bfr.  YII.  SS  7  Add. 

2)  I.  172   K.  5.     Hierher    gehört  vor  Allem   die   yon  Anderen   irri|; 
dem  Jahre  515  oder  517  zugewiesene  Homilie  des  Ayitus,  deren  Titel  der 
7.  bei  Sirmond  und  zu  welcher  die  Homilienfragmente  6  und  7  zu  suhlen ; 
s.  hieyor  S.  292  N.  1.   Pagi  a.  515,  YIII,  bezieht  zwar  die  Homilie  auf 
das  J.  522,  aber  in  der  falschen  Voraussetzung  der  Aechtheit  der  sogen. 
Btiftungsurkunde  Ton  Agaunum.     Gremaud  im  MFrib.  IV.  384  f.  schwankt 
zwischen  517  und  522.    Mit  der  innovatio  ist  in  jenem  Titel  lediglich  die 
Einrichtung  der   ewigen  Psalmodie   gemeint,  eines   opus  inusitatum,  wie 
sich  die  Vita  8.  Sigism.  c.  6  und  nach  ihr  Chron.  SBD.  S.  860  ausdrückt. 
Vgl.  Rilliet  in  MDG.  XVI.  42  f.  46.  49,  58,  der  die  Worte  des  Homilien- 
titels:  in  .  .  passione  Martyrum,  auf  die  Jahrzeit  der  h.  Thebaer»  d.  h.  aof 
den  22.  Sept  (oben  S.  287  N.  1)  richtig  bezieht;    s.  auch  Binding  L  247 
N.  852.  I.  248  N.  855.     In  den    I.  172  N.  5   citierten  Quellen  wird   ran 
Gregor  und  den  ana  ihm  sohöpfenden  ifränkischen  ChroDisten  die  Salm« 
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Klosters  wäre  der  ewige  Lobgesang,  d.  h.  das  immerwährende 
Fsalmensingen ,  in  der  Weise  eingerichtet  worden,  dass  von 
fänf  im  Kloster  befindlichen  Abtheilungen  der  Mönche  immer 
je  eine,  abwechselnd  mit  den  übrigen,  dem  Gesänge  obzuliegen 
hatte.    Von  den  fünf  Abtheilungen  (quinque  normae^)  werden 
in  der  Urkunde  nur  vier  genannt,  wie  folgt:  Granensis  (von 
Grigny)*,  Insolana  (von  Tlsle- Barbe)*,  lurensis  (von  Conda- 
tiscone  iL  s.  w.)  *  und  Meluensis  *  seu  donni  Probi  (dieser  war 
aber,  nach  der  Urkunde  selbst,   von  Grigny  gekommen);  die 
Benennung  der  fünften  Abtheilung  fehlt  ^.    Mit  obigen  Namen 
scheint  die  Herkunft  der  betreffenden  Abtheilungen  bezeichnet 
zu  sein'.     Um  den  Mönchen   die  Erfüllung  ihrer  Aufgabe  zu 
ermöglichen,  wurde,  wie  die  Urkunde  berichtet,  dem  Kloster 
eine  neue  Regel  gegeben,   welche  die  Mönche  von  der  sonst 
in  den  Klöstern   üblichen  Handarbeit  entband.     Wie  viel  an 
all  dem  Obigen  Wahres   sei,    lässt   sich   bei  der  offenbaren 
Unächtheit   der  Urkunde  nicht  erkennen;   doch  mag  die  Ein- 
richtung des  ewigen  Lobgesangs,  abgerechnet  die  compagnien- 


des  Sohnesmorde»  aU  Motiv  der  StiftuDg  der  ewigen  Psalmodie  angegeben ; 
die  meisten  übrigen  Quellen,  voran  Avitus  a.  0.  (I.  551  N.  2),  venohweigen 
dieses  Motiv.  Im  nnächten  Stiftungsbriefe  von  Agannum  sobeint  ee  ange- 
deutet; 8.  hievor  S.  294  Not.  Die  frühere  Erweiterung  des  Klosters  ist 
in  der  Hist.  Abbat.  Agaun.  mit  der  Stiftung  der  ewigen  Psalmodie  ver- 
mengt (8.  293  Not.)  und  in  der  Passio  S.  Sigism.  c.  6.  7.  neben  dieser 
Stiftung  g9nz  übergangen.  Dass  jene  Historia  in  der  Passio  benutzt  ist, 
steht  nicht  so  sicher,  wie  Binding  I.  282  annimmt. 

1)  Lies  turmae;  vgl.  Gingins  in  MDB.  XX.  380  und  Billiet  in  MDG. 
XVI.   46.   55.  56  N.  1.  2. 

2)  I«ecointe  a.  536,  n.  131,  und  hievor  S.  297  Not. 

3)  S.    ebendaselbst;  Lecointe   a.  0.   liest  Isiana  und  sucht  dies  ans 
Ten.  Fortunatus  IV,  11,  zu  rechtfertigen. 

4)  I.  142. 

5)  ?  Ist  auch  Lecointe  a.  0.  unbekannt. 

6)  XJab«r  eine  urkundlich  noch  im  J.  766  erwähnte  turma  Yaldensis 
(rar.  Meldensia)  im  Kloster  Agaunum  s.  unten  zu  diesem  Jahre,  wo  auch 
der  Ausdruck  turmarius,  Vorsteher  einer  turma,  vorkommt. 

7)  Gremaud  a.  0.  S.  340  N.  3.  MabiUon  AOB.  I.  29,  der  nach  einer 
schlechten  Abschrift  der  Urkunde  von  uovem  turmae  spricht,  wähnt,  die- 
selben seien  jer; eilen  stets  herbeigerufcu  worden,  um  im  Gesänge  mit  ein- 
ander abzuwechseln,  was  ihm  mit  Becht  unglaublich  scheint 
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massige  Kecrutierung  aus  den  genannien  Klöstern^,  im  Allge- 
meinen die  dargestellte  gewesen  sein,  und  dass  dabei  die 
Handarbeit  der  Mönche  Abbruch  erlitten  hat,  liegt  in  der 
Natur  der  Sache*. 

Zur  Sühne  seines  Verbrechens  machte  Sigismund  dem 
Kloster  ferner  reichliche  Vergabungen  an  liegenden  und 
anderen  Gütern^. 

Sigismunds  Niederlage  und  Flucht  nach   Agaunum;    fleinc 

Gefangennahme   daselbst;    Abführung   der  Königsfamilie 

in   fränkische    Gefangenschaft  (523). 

Des  unglücklichen  Königs  Flehen,  dass  er  für  sein  Ver- 
brechen schon  bei  Leben  göttliche  Strafe  erleiden  möge,  um 

1)  Schon  von  Lecointe  a.  536,  n.  231,  wird  iLieselbe  angefochten. 

2)  Jedenfalls  ist  es  aber  willkürliche  Zuthat,  wenn  Schmitt  I.  146  f. 
und  Baguet  S.  33  die  Zahl  der  5  Abtheilungen  der  Mönche  su  je  100 
Mann  angeben ;  ersterer  beruft  sich  hiefur  auf  Rivaz  S.  64  ff. ,  datiert 
übrigens  die  Einsetzung  des  ewigen  Lobgesangs  irrig  mit  516.  Rüliet  in 
MDG.  XYI.  57  spricht  sogar  von  900  Mönchen.  —  lieber  den  Irrthum 
der  Chronisten,  welche,  gleich  der  unächten  Stiftungsurkunde ,  die  Ein- 
setzung des  ewigen  Lobgesangs  mit  der  Gründung  des  Klosters  durch 
Sigismund  verbinden  und  letztere  in's  J.  522  setzen,  s.  oben  S.  291  Not 
In  der  dort  citierten  Stelle  Frcdegars  HFr.  epit  c.  34  berichtigt  Bninart 
S.  564  den  Ausdruck  construxit  mit:  illud  adauxit  ibique  psallentium  coa- 
tinnum  instituit,  unter  Hinweisung  auf  Gregor.  Die  Abschaffung  der 
Stiftung  Sigismunds  ist  unten  z.  J.  824  erwähnt. 

3)  Greg.  Tur.  Gl.  M.  I,  75  fügt  nach  der  Stiftung  des  Psallentium 
bei:  Iqcumque  tarn  in  territoriis  quam  in  reliquis  rebus  affluentiasirae 
ditavit;  hieraus  schöpft  Aimoin  GFr.  II|  4:  praediorum  illi  loco  contolit 
copiam;  vgl.  Yales.  Bfr.  YII.  337  Add.  Während  bei  Gregor  und  seinen 
Nachschreibem  die  Vergabungen  zur  Sühne  des  Mordes  geschehen,  bringt 
die  unächte  Stiftungs-  und  Dotationsurkunde  von  Agaunum  dieselben  mit 
der  Stiftung  des  Klosters  in  Verbindung.  Dadurch  lassen  sich  Neuere 
tauschen,  z.  D.  JvMüUer  I.  121  und  Schmitt  I.  146;  das  Richtige  haben 
Gibbon  c.  38,  Vögelin  -  Escher  I.  14  und  Wurstemberger  I.  253.  Wäre 
die  sogen.  Dotationsurkunde  acht,  so  liesse  sich  daraus  Schätzbares  für  die 
Topographie  Burgundiens  sowohl  im  Wallis  als  in  anderen  Reichstheileo 
gewinnen  (über  das  Topographische  der  Vergabungen  vgl.^dic  hievor  S.  297 
Not.  Citierten);  da  jedoch  die  Urkunde  erwiesener  Massen  unächt  ist 
und  auf  anachronistischen  Voraussetzungen  einer  spätem  Zeit  beruht,  so 
enthalten  wir  uns  ihrer  Benutzung  für  unsem  Zweck.  Es  ist  lediglich 
ein  Ausfluss  aus  der  trüben  Quelle  dieser  Urkunde,  wenn  Spruner  AA.  VIII 
(Genn.  magna,  H^lvetia  etc.)  und  HGHA.  Nr.  9  (S.  DoDauländer  etc.)  Hurten 
als  curtia  Murattom  im  römischen  Helvetien  anmerkt. 


^1 

im  jenseitigen  Grerichte    freigesprochen    zu    werden,    erhielt 
baldige  Erhörung:  nicht  lange  nach  seiner  Kückkunft  in  die 
Eesidenzstadt  Lyon  brach  das  göttliche  Strafgericht  über  ihn 
ein\    Die  Frankenkönige  Chlodomer  von  Orleans,  Childebert 
Yon  Paris  und  Chlotar  von  Soisson,    Chlodwigs  Söhne  aus 
zweiter  Ehe,  fielen,  von  ihrer  Mutter  Chlotilde  zur  Blutrache 
am  burgundionischen   Eönigshause   aufgestachelt,  sowie   yon 
Kriegslust  getrieben,  folgenden  Jahres  (523)  in  das  Beich  ein. 
Sigismund  stellte  sich  mit  seinem  Bruder  Godomar  den  Fein- 
den   entgegen;    die  Burgundionen   wurden    geschlagen    und 
Godomar    konnte  entfliehen  (S.  50ir.).     Sigismund  trachtete, 
seine  Zuflucht  in  Agaunum   zu  nehmen,  fiel  aber,  bevor  er 
dorthiu  gelangte,  durch  den  Yerrath  von  TJnterthanen  in  die 
Gewalt  Chlodomers,  der   den  König  in  dem  Mönchsgewande, 
in  welchem  er  ergriffen  worden,   nebst   seiner  Gemahlin  und 
seinen   Söhnen  nach  dem  Gebiete  von  Orleans  abfuhren   und 
dort    in  Gewahrsam    legen  Hess.      Zu    diesem  Berichte  über 
Sigismunds  Flucht  und  Gefangennahme  lassen   zwei  kürzere, 
gegenseitig  sich  ergänzende  Angaben  sich  zusammen  fassen^. 


1)  Gregor.  Tur.  GL  M.  I,  75 :  poenitentiam  egit,  deprecans  ut  quae- 
cumque  deliquerat,  in  hoo  ei  saeoiilo  ultio  divina  retribueret;  ut  scilicet 
haheatoT  in  iudicio  absolatus,  si  ei  mala  qnae  gesserat,  priusquam  de 
mundo  decedat,  repensentur  (vgl.  Vales.  Rfr.  YII.  337  Add.);  HFr.  III,  5: 
Lagduno  regressua  est,  ultione  ditina  eum  prosequente. 

2)  Marius  a.  523 :    Sigismundus  Rex  Burgundionum  a  Burgundionibus 
Franda  traditus  est  et  in  Francia  in  habitu  monachali  perductus,  daraus  Freculf 
Chron.  II ,  6,  20  S.  651  (Auslieferung,   Gefangensetzung  und  Ermordung 
«uaammenfassend )   S.  B.  B.  a  suis  Fr.  tr.  e. ,    quem  secum  Franei    in  h. 
mouAebi  dedueentes  . .  .  necayerunt    Der  Ergänzung  aus  Marius  bedürfend, 
ergänzt   ihn  doch  z.  Tbl.  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6:    Sigismundus  yero  dum 
ad   sanctOB  Agannos   fbgere  nititnr  a    Chlodomere   captus,   cum  uxore  et 
filiis  capÜTus  abducitur  aique  infra  terminum  Aurelianensis  urbis  in  custodia 
positOB  detinetur  (ganz  kurz  ebenders.  Gl.  M.  I,  75:  captus  ab  Chlodomere 
Rege  cum  filüs  — ).    Hieraus  schöpfen:   Fredegar  HFr.  epit.  c.  35  (nach 
der    Niederlage  Sigismunds   und    Grodomars)    Gblodomeres    Sigismundum, 
dum  ad    monasterium   sanctorum  Agaunensium  fdgeret ,  captum  cum  uxore 
et  liberie  Aurelianis  adduxit  (interfecit  statt  Aur.  adduzit  setsend,    kürst 
ab  Hn^  Flavin.  Chron.  Verd.  S.  89) ;  Gesta  Fr.  c.  20  (nach  der  Nieder- 
lage fUgiaxnunds   mit  Godomar)  Sismnndus  yero  dum  ad  sanctos  Agauni^ 
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Eine   andere ,   reichlichere,  wiewohl  durch  Parteilichkeit 
für   die  Franken   stark  getrübte  Quelle  berichtet ,  mit  Ueber- 
gehung  der  Niederlage  Sigismunds,  in   der  Hauptsache  Fol- 
gendes,  was  den  fränkischen  Chronisten  unbekannt  geblieben 
oder  doch   von  ihnen    nicht  erwähnt  ist:   „Als   die  Franken 
nach  Bewältigung    beinahe    aller   Nachbarreiche    Burgundien 
mit  Plünderung  heimsuchten   und  ein    grosser  Theil  der  Ee- 
TÖlkerung  ihnen  zufiel,    zog    sich  Sigismund   in   seiner  Be- 
drängniss   auf  den  Berg  Yeresallis  zurück,   um  dort  in  der 
Einsamkeit  den  Feinden  zu  entgehen  und   sich  yor  Verrath 
zu  sichern.    Hierauf  erfolgte  ein  allgemeiner  Abfall  der  treu- 
losen Burgundionen  zu  den  Franken  und  erstere  versprachen, 


(Agannos?)  f)igeret,   consecutus  est  eum  Chlodomeres  adprehenditque  eom 
cum  uzore  et  filiis  eius,  captosque  in  pago  Aurelianis   eos    adduxit  atque 
in  oarcerem  retrudi  iassit;  Ado  a.  492-519  (Gefangennahme  imd  Tödtong 
verbindend)  SygismonduB  cum  ad  sanctorum  martyrum  Agannensinm  moua* 
sterium  fageret,   comprehensns  a  Chlodomiro  cum  uzore  et  filüa  necator; 
Hermannus  Contr.  a.   511:  Sigismundus  .  .,    ad  sanctos  Agaunenses  con- 
fugiens,  insequente  Chlodomere,  ibidem  oaptus  et  Aurelianis  in  caroerem 
missufl,  una  cum  uxore  et  filiis  trucidatus  est,    wobei  die  Sache  so 'ent- 
stellt ist,  als  wenn  Sigismund  Agaunum  schon  erreicht  hätte  und  im  Kloster 
selbst  gefangen  worden  wäre.    Marius  gibt  das  Jahr  523  als  d«qenige  der 
Gefangennahme  SigismuDds  an.     Ado  und  Hermannus  Contr.  aa.  00.  settea 
dieselbe  yerfirüht;    so  auch  Sig^bert.  GembL   a.  520:  in   congreesu  Sigis- 
mundus capitur,   der  also   überdies  Sigismund  gleich  im  Kampfe  mit  den 
Franken  gefangen  werden  lässt.    Weitere   falsche  Data  bei  Neueren :  Ge- 
fangennahme im  J.  520,  Tilius  a.  520  (mit  der  Tödtung)  und  Gollut  III,  S 
col.  288;  Niederlage  im  J.  522,  JyMüller  I.  124  zu  früh;   Niederlage  und 
Gefangennahme  im  J.  526,  Baron,  a.  526,  n.  47,  zu  spät;  Gefangennahme 
im  J.  526,  JyMüller  a.  0.  ebenfalls  yerspätet;  Niederlage  und  Gefangen- 
nahme gar  erst  im  J.  526,  Petayius  I,  7,  6.  Das  richtige  Datum^  nach  Karins, 
geben  Valesius  Rfr.  YU.  845,  Buinart  Ann.  Fr.  a.  523  und  Pagi  a.  523, 
XVIIL  Pagi  a.  523,  XIX,  irrt  jedoch  gröblich,  indem  er,  wahrscheinlich  yerleitet 
yon  Sig^bert.  Gembl.a.O.,  Sigismund  im  Kampfe  mit  den  Franken  lässt  gefangen 
werden,  und  zwar  in  einem  andern,  als  in  dem  yon  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6 
erwähnten,   der    nach  Marina  im  J.  523  stattgefunden  habe,   nemlieh   in 
demjenigen,  welchen  Procop  BG.  I,  18  mit  der  Gefangennahme  des  Königs 
erzähle.    Demnach   müaste  Sigismund   im  J.  523   zweimal   geschlagen  uni 
zweimal  gefangen  worden   sein!    Eine    zweimalige  Niederlage  Sigiamunds 
nimmt  Yögelin- Escher  I.  14  in  der  That  an.    Procop.  a.  O.  redst  jedoch 
ausdrücklich  yon  dem  Kampfe  der  Burgundionen  der  (im  J.  534)  mit  ihrer 
deflnitiyen'  Unterjochung  durch  die  Franken  endete.   Ygl.  S.  69  N.  8. 
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den  König  aufzusuchen  und  gefeeselt  auszuliefern.     Auf  die 
Kunde   hierron  schor   dieser   sein   Haupthaar  und  zog  nach 
abgelegter  weltlicher  Kleidung  ein  Mönchsgewand  an.  Wahrend 
er    nun    in    seinem  Verstecke    geistlichen    üehungen    oblag, 
kamen   einige  Burgundionen  in    geheuchelter  Anhänglichkeit 
zu  ihm  und  versprachen,   ihn  unter  ihrem  Schutze  heimlich 
zu  den  Gräbern  der  heiligen  Märtyrer,  d.  h.  nach  dem  Kloster 
Agaunum,  zu  geleiten.     Als  aber  Sigismund  mit  seinen  Be- 
gleitern beim  Engpasse,  in  welchem  das  Kloster  liegt,  ankam, 
lauerten   dort  Schaaren   von  Burgundionen    im  Vereine   mit 
Franken,  und  der  Burgundione  Trapsta,   ein  zweiter  Judas, 
legte  Hand  auf  den  König,  der  nun  den  Franken  ausgeliefert 
wurde.    Diese,  vor  dem  Vergiessen  unschuldigen  Blutes  sich 
scheuend,  liessen  den  Gefangenen  unter  der  Bewachung  von 
Bargundionen  an  den  zuvor  bestimmten  Ort  geleiten.  Letztere 
führten  ihn,   mit  seiner  Gemahlin  und  seinen  Söhnen  Gisclad 
und  Gundobad,    in  Fesseln  und   unter    scharfer  Bewachung 
nach,  der  Gegend  Namens  Belsa^'^     Li  diesem  Berichte  ist 
nun   zwar  das  Bestreben  sichtbar,  die  Schuld  an  Sigismunds 
Verderben  von  den  Franken  möglichst  auf  die  Burgundionen 
abzuwälzen    (so   wird    die  Niederlage  Sigismunds  als  Folge 
des  Abfalls  eines  grossen  Volkstheils,  der  Verrath  an  Sigis-. 
mund   als  Folge  eines  allgemeinen  Abfalls   zu  den  Franken 
dargestellt,   was  Beides    mit    den  nächsten  Folgeereignissen 
der  Volkserhebung  und  der  Königswahl  Godomars  im  Wider- 
spruche ist;  auch  sollen  Burgundionen,  nicht  Franken  den  König 
in    die  Gefangenschaft  abgeführt  haben,  was  höchst  unwahr- 
scheinlich);   abgesehen    von  den    offenbaren  TJehertreibungen 
zu  Gunsten   der  Franken,   stimmt  aber  der  Bericht  mit  dem 
erstem  darin  überoin,  dass  er  Agaunum  als  das  Endziel  der 
Flucht  Sigismunds,  den  von  IJnterthanen  begangenen  Verrath 
als  Ursache  von  Sigismunds  Gefangennahme  dai'stellt.  Anderer- 


1)  So  die  lichte  Vita  (Passio)  S.  Sigismimdi  c.  8  und  9,  deren  Be- 
rielit  hier  und  im  Folgenden  weit  mehr  noch  als  derjenige  der  unächten 
Vita  SU  Unguniten  der  Burgundionen  lautet;  s.  Beilage  I.  Yales.  Rfr. 
T.  II  Praef.  befolgt  ein  Mittelding  swisohen  der  ächten  und  der  vul- 
garen Yite. 
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seits  ergänzt  und  erklärt  der  ausführlichere  Bericht,  der 
z.  Thl.  ans  bester,  wiewohl  unbekannter  Quelle  geschöpft  ist^ 
den  erstem^  der,  was  der  Flucht  nach  Agaunum  nächst  vor- 
ausgegangen, sowie  andere,  nicht  unwichtige  Umstände  über- 
geht: man  vernimmt  jetzt  die  Kunde  und  den  Kamen  eines 
vorübergehenden  Zufluchtsorts  des  Königs';  den  Grund,  wanun 


1)  Binding  I.  287  f.  vermuthet:  aus  burgundionischen  AnnaleiL 

2)  Passio  S.  Sigüm.  c.  8:  Tunc  sanctuB  Sigismondus  uidena  le  hinc 
inde  coangnstari  ueresallis  montem  ezpetiit.  Die  Vulg.  ist  Versallis; 
Henschen  S.  88  N.  p.  merkt  die  Var.  Verisalis  an.  Balufe  Not.  ad  Ago- 
bard.  S.  52  theilt  ans  der  Passio  S.  Sigismundi  (aus  der  2.  Hälfte  der 
achten  Passio)  bei  Vales.  Rfr.  T.  II  Praef.  die  auf  den  Yerrath  besügliche 
Stelle  mit  und  glaubt  S.  58  f. ,  mit  dem  Berge  Veresallis  ( so  lautet  der 
Name  auch  bei  Yales.  a.  0.)  sei  der  Berg  Signius  unweit  Barcelona  ge- 
meint, wo,  nach  einem  catalonischen  Gesänge,  Sagimond  (Sigismund)  in 
Beiner  Jugend  ein  Eremitenleben  gefuhrt  habe,  und  yon  wo  er  nur  aaf 
inständiges  Bitten  seines  Vaters  nach  Burgundien  xurückgekehrt  sei.  Doch 
muss  selbst  Baluse  S.  54  die  wesentliche  Verschiedenheit  der  beiden  Er- 
zählungen anerkennen  (was  hat  namentlich  der  Name  Signius  mit  Vere- 
sallis gemein?);  überhaupt  ist  die  spanische  Legende,  wie  auch  Blubme 
WBRR.  S.  68  N.  72  urtheilt,  eine  reine  Fabel!  Henschen  a.  0.  beiieht 
den  Bergnamen  Versallis  auf  den  Ort  Versalle  im  Beiirke  Dombes,  4 
Lieues  Ton  Lyon,  weiss  aber  nicht,  ob  dort  ein  gleichnamiger  Berg  liegt. 
Versalle  ist  wol  s.  y.  a.  Versailleuz,  nach  Joanne  im  D^p.  de  l'Ain  „com. 
de  413  bah.,  cant  de  Chalamont  (4  kil),  arr.  de  Tr^roux  (28  kil,)  k  31 
kil.  de  Bourg."  Selbst  das  dortige  Vorhandensein  eines  Berges  ange- 
nommen, wäre  jedoch  dieser,  in  solcher  Nähe  von  der  Hauptstadt  Lyon, 
ein  sehr  unsicherer  Zufluchtsort  gewesen;  auch  begreift  man  nicht,  warum 
die  Verräther  Sigismund  nach  dem  Kloster  Agaunum,  das  nach  der  Angabe 
Ton  Henschen  S.  88  N.  9.  8  bis  4  Tagereisen  Yom  heutigen  Bezirke  Dombes 
entfernt  war,  hätten  yerlocken  müssen,  um  ihn  erst  dort  an  die  Franken 
zu  yerrathen,  während  sie  dies  bei  der  Nähe  der  gewiss  ron  Feinden  be- 
setzten Hauptstadt  ohne  einen  solchen  Uihweg  weit  leichter  thun  konnten. 
In  dieser  Hinsicht  ist  es  weniger  unwahrscheinlich,  wenn  Andere  den  Berg 
Veresallis  für  den  V^rosse-Berg  halten,  der  nach  Vfoosse  oder  V^rossai« 
einem  thalaufwärts  von  St.  Maurice  gelegenen  Oertchen  (Verosaa  bei  Stmler 
I.  87),  benannt  ist  und  urkundlich  im  11.  Jahrhundert  vorkommt  (Sehweii* 
TJrk.  Begist.  I.  342:  TJrk.  v.  1046,  worin  Ebene  und  Berg  Verolsa).  Ur- 
heber dieser  Ansicht  ist  P.  Sigismond  S.  222  ff.  (als  Berodi  mtieit  von 
JvMüller  I.  124  N.  121  b.  aus  Hallers  Bibl.  d.  Schweizergescb.  III.  589), 
der  freilich  8.  184-247,  was  zwischen  der  Niederlage  Sigismundz  und 
Beiner  Gefangennahme  liegt,  in  abenteuerlichster  Weise  ausmalt,  indem 
^T  aus  Breviarien,  Legendarien  u.  s.  w.,  mehr  noch  aus  seiner  Pbaataiie 
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dieser,  ohne  in  das  Kloster  Agaunutn,  seiner  Absicht  gemäss, 
^angt  zu  sein,  dennoch  im  Mönchsgewande  ergriffen  nnd 
abgeführt  wnrde  *   (ein  Umstand,   welcher  anders  schwer   zu 


Behopft,  nicht   tfa  reden   von   dem    groben  Ailachronismus   der   Thronbe- 
steigang  Godomars  im  J.  51 S.     Die  GeschichtsTerbrämung  bei  P.  Sigismond, 
sowie  die  IJncritik,   welche  derselbe  in   der  OrtsbeBtimmiing  des  epaonen- 
iMcben  CondU  an  den  Tag  legt  (S.   142),  machen  obige  Bestimmung  des 
Berges  Yeresallis  yerdäehtig,  obgleich  sie  topographisch  nicht  so  sehr  un- 
wahrscheinlich ist,  wie  die  oben  angefahrte,  welche  anderseits  sprachlich 
pUosibler  ist,  da  Yeresallis  eher  von  Yersalle  (Yersailleux)  als  von  Y^rosse 
kommt,  selbst  wenn  die  urkundliche   Schreibung   Yerolsa  (s.    oben)   die 
richtige  sein  sollte.    Nach  jTMüUer  a.  0.  frischt  Gingins  in  MIG.  III.  25 
die  Ortsbestimmung  yon  P.  Sigismond  wieder  auf,  so  zwar,  dass  er  unter 
dsm  Berge  Y^rossaa  (Y^osse)  das   angeblich   yon  Sigismund  restaurierte 
dortige,  castrum  Tauredunense  versteht;   und  für  diese  haltlose  Hypothese 
däert  Gingins    die   fragliche  Stelle   der   Yita  S*.   Sigismundi   und  —  das 
Br^Tiaire   de    l'office    de  S.  Sigism.  YI.  Oct.   (bei  P.  Sigismond  S.    224). 
Bindiiig'  I.  253  N.  S70  begnügt  sich,  den  in  der  Yita  angegebenen  Ort  in 
die  Nähe   yon    Agaunum   zu    legen.     Es  drängt  sich  aber   überhaupt  die 
Fra^e  auf:    wenn  Sigismund  sich   durch  scheinbar  anhängliche  Yerräther 
Tom  Nachbarberge  nach  Agaunum  geleiten  liess  (gewiss  um  dort  grössere 
Sicherheit  au  finden),  warum  nahm  er,  einmal  in  solche  Nähe  des  Klosters 
gelangt,  nicht   lieber   sogleich    seine  Zuflucht  in   diesem?    Nach  Binding 
I.  25S  hätte  Sigismund  Agaunum  selbst  zunächst  vermieden ,  um  nicht  hier 
sofort  gefunden   zu   werden,   und  erst  dann  dorthin  geflüchtet,  als  er  sich 
ia   seinem  Verstecke  nicht  mehr  sicher  fühlte.     Bekennen  wir  aber  lieber 
unsere   topographische  Unwissenheit  im  Betreff  des  Zufluchtsortes  des  un- 
glücklichen   Königs,    anstatt  dieselbe   durch  haltlose  Hypothesen  zu  ver- 
decken! 

1)  Brsteres   erhellt  aus  Greg.  Tur.   HFr.   III,  6:    dum    ad   sanctos 

ÄgannoB  fagere  nititur.  Letzteres  aus  Marius  a.  523 :  in  Francia  in  habitu 

monachfldi  perductus  (est).    Das  Anziehen  des  Mönchsgewands ,  sammt  dem 

Nehmen  der  Tonsur  und  dem  Ausüben  der  Mönchspraxis,   erklärt  sich  als 

Abdanknng^-    nnd  Yorsichtsmassregel;   vgl.   Passio  S.  Sigism.   c.  9:  Hac 

promissione  andita  (es   ist   das  Auslieferungsversprechen   der   abgefallenen 

Burgundionen     gemeint)    uir    sanctus    sigismundus    compertaque    nequitia 

eomm    caesariem   capitis   sui   totondit,    et  se  a  laicali  vestitu  in  habitum 

religionis  mutanit.   Qui  dum  in  supradicto  loco  (auf  dem  Berge  Yeresallis) 

paene  ieinniis  et  tiigiliis  maceratus  quiesceret  cet.  Dabei  wird  freilich  als  Yorsicht 

vor    dem    angeblich  in  Masse  zu  den  Franken   abgefallenen  Yolke  darge- 

sU'llt,  was  simächst  zuf  Sicherung   gegen  die  Franken  geschah.     Obschon 

die  Vita  S.  Si^smundi  benutzend,  stellt  Beda  Martyrol.  Kai.  Maii,  citiert 

von  Molanns    zu  Usuard  Mart.  Kai.  Maii  S.  61   vs.  und   62  r.  ed.  II,  die 

Sache  richtig    dar:   Civitate  Sedunensi  natalis  S.  Sigismundi  regis  (soweit 

Jahn,  Qeaehlchte  d.  Bargondionen.    II.  20 
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erklären  sein  würde);   den  Ort  und  die  näheren  Umstände  der 


auch  Usoard),  fiUi  Ghindebaldi,  regis  Burgundionum.     Qui  cum  se  carneret 
non  posse  Francis  resistere,  solns  fugiens,  coma  deposita,  habitum  religionis 
suBcepit,  et  ieiuniis,   vigiliis  ac  orationibuB  die  nocteque  vacans  caphiB  est 
a  Francis.     Aus  Beda  scböpfb  Ado  Martyrol.  Kai.  Mail  S.  179  Georg.,  der 
S.  181   als  Quellen  Ados  Greg.   Tur.   HFr.  III,    5.  6   und  Gl.  M.  I,  75, 
nicbt  aber  Beda,  d.  b.   die   Ton    diesem   benutzte  Vita  S.  Sigismundi  an- 
gibt   Nacb  Hensnben  S.  84  a.  num.  8  bätte  freilieb  Ado  die  Vita  S.  Sig. 
direct   benutzt.      Wie  Valeaius   Rfr.   T.  II  Praef.   bemerkt,  stimmt  auch 
Notker  Martyrol.  mit  derselben  überein.     Üeber  die  Stelle  der  Vita:  caeaa- 
fiem   capitis   sui    totondit    (Beda:   coma    deposita)    vgl.   Einleitung  I.    76 
Spassig    sagt  Dericbsweilcr  S.  91 :  mit  verwildertem  Haar.     Die  Quellen- 
angaben über  Sigismunds   Flucht  und  'sein  Gefangenwerden  im    Möncha- 
gewande    baben    verschiedene   Missdeutungen    und  Irrthümer     veranlasst. 
Valesius  Rfr.  VII.  387   will   die  Angaben  bei  Marius  und  Usuard  (Beda). 
wonach  Sigismund  im  Möncbsgewande,  und  während  er  geistlichen  Uebungen 
oblag,   gefangen  wurde,   nicht  gelten  lassen,   weil   der  König  nach   der 
Niederlage  nicht  Zeit  genug  zur  vorausgesetzten  Verwandlung  gehabt  hatte, 
sondern  er  glaubt,  Sigismund  habe  schon  im  Jahre  zuvor,  gleich  nach  Er- 
mordung seines  Sohnes  und  bei  der  zu  Agaunum  gethanen  Busse  das  Haar 
geschoren  und   Mönchskleidung   angelegt.     Ebenderselbe  Rfr.  T.  II  Praat 
berichtigt  jedoch   diesen   Irrthum  dahin,    dass  jener  Act  erst  nach   dem 
unglücklichen  Kampfe  mit  dea  Franken  geschehen  sei.     Die  von   Ruinart 
au  Greg.  Tur.  Gl.  M.  I,  75  S.  804  wiederholte  irrige  Ansicht  des  Valedns 
streitet  damit,  dass,  wie  dieser  selbst  Rfr.  VII.  338.  344  aus  Greg.  Tur.  HFr. 
III,  6  erwähnt,   Sigismund  vor   dem  Angriffe  der  Franken  auf  sein  Reich 
von  Agaunum,  wo  er  Busse  gethan,  nach  Lyon  zurückkehrte,  mit  Godomar 
den  Feinden  entgegentrat  -und  geschlagen  sich  nach  Agaunum  zu  flüchten 
suchte.     Oder  wäre  etwa  Sigismund  im  Mönchsgewande  gegen  die  Franken 
zu  Felde  gezogen?     Dass  P.  Sigismund    über   Sigismunds  Monchsgewtnd 
u.  B.  w.  phantasiert,    haben  wir  schon   gesehen.     Dubos  V,  4  T.  III.  469 
deutelt  die  Quelle  so :    Sigismund  habe   in  der  Absicht,  zu  Agaunum  der 
Welt  zu  entsagen,  Tonsur  genommen  und  sich  einstweilen  in  einem  Weiler 
versteckt,  wo  er  dann  verrathen  und  gefangen  worden  sei.     Nach  Gibbon 
c.  38  hatte  der  König,  um  sein  Leben  behufs  der  Verlängerung  der  Baase 
(sie)  zu    retten,   sich  im  Mönchsgewande  in  einer  Einöde  versteckt,  wäre 
aber  von  seinen  Unterthanen   entdeckt  und    hierauf  den  neuen  Herrschern 
ausgeliefert  worden.     Quellenwidrig  und    unter  verspätetem   Datum  lasst 
JvMüiler  I.  124  Sigismund  erst  im  J.  526  im  St. -Moritzen  Stift  gefunden 
werden,   wo  er  sich   in  geistlicher  Kleidung   unter  die  Brüder  verborgen 
habe,  aber  verrathen  worden  sei.     Das  falsche  Datum  der  Gefangennshme 
vermeidend,  wiederholt  Vögelin -Escher  I.  14  den  übrigen  Irrthum  Müllen 
und  fügt  einen  neuen  hinzu,  indem  er  sagt:  „Im  J.  523,    nach  dem  Ter- 


durch  Verrath  bewirkten  Gefangennahme  Sigismunds,   sowie 
des  Namen  des  Hanpts   der  Yerräther^;   endlich  die  Namen 


luste  von  zwei  (?)  Schlachten,  floh  Siianund  nach  St  Moritz.  Dort  wurde 
er  in  Mönchskleidimg  gefanden''  u.  s.  w.  Daguet  B.  35  f.  lässt  die  Mönchs- 
kleidung  weg  und  hält  sich  im  Uehrigen  an  Marius  und  Gregor.  Bornhak 
S.  260  behilft  sich  mit  der  Angabe,  Sigismund  habe  zu  entkommen  ge- 
sucht, indem  er  in  Mönchskleidung  in  Agaunum  eine  Zufluchtsstätte  zu 
finden  hoflfte. 

1)  Passio  S.  Sigism.  c.  9  (nach  der  hieyor,  8.  305  N.  1  angeführten 
Stelle)  ibi  pauci  ex  burgundionibus  ad   ipsum   conuenientes  quasi   causa 
amoris  ad  sepnlcra  sanctorum  martyrum  (Vulg.  sep.  Sanctoium  ohne  mart.) 
rob  qoadam   custodia  latenter  perducere  promiserunt.     Qui    dum  ad  clau- 
nins  ipsiuB  (Vulg.  Agaunensis  zusätzlich)  monasterii  peruenissent.  expec- 
tabant  agmina  burgundionum  una  cum  francis.  cum  instar  iudae  traditoris 
ehristi   trapsta    burgundio    in   eum  manus    iniecit.    et  uinotum   catenis 
obtolerunt.     Zu  sepulcra  Sanctorum    bemerkt  Uenschen  S.  88  N.  q:  Agau- 
niuD  videlicet.     Mit  clausurao    monasterii    ist   der  Engpass   gemeint,   in 
(reichem  das  Kloster  liegt.     Orej^or  von  Tours  nnd  die  von  ihm  abhängige 
grosse  Mehrzahl   der   fränkischen  Chronisten   erwähnen  den  Verrath  nicht, 
aondem  lassen  Sigismund   ohne   Weiteres    von    Chlodomer    gefangen  ge- 
nommen  werden;  s.   oben  S.  301  N.  2.     Dass  verrätherischo   Unterthanen 
Sigismund  an    die  Franken  ausgeliefert  haben,  wird  dagegen   von  Manus, 
nach  ihm  yon  Freculf  hervorgehoben;  s.  oben  S-SOlf.  N.  2.     Das  Nähere 
<les  Yerraths  erhellt    einzig  aus  der   Passio  S.  Sigism.  a.  0.     Darin   ist 
jedoch    der  Bericht  der  Passio  offenbar  übertrieben  und  unhistorisch ,  dass 
er   von    agmina    Burgundionum    spricht,    die    beim   Yerrathe  mitgewirkt 
hätten,    und  im  Vorhergehenden  den  Verrath  als  Folge  eines  allgemeinen 
Abfalls  des  Volkes  darstellt  (s.  dagegen  oben  S.  303  u.  1. 183).    Aehnlich  be- 
richten zwar  die  Acta  S.  Albani  von  Sigeard  bei  Canis.  Lect.  ed.  Basnage 
IV.  162:  Dignus  tamen   per  omnia   hie  erat  vir  (Sigismund),  qui  melioris 
£dei  popolo  regni  fastigio   praeesset,  non  cuius  rebellione  et  insidiis  cir- 
cnmventas  occnmberet  (JvMQUer  I.  124  N.  121.  c.  benutzt  den  Anfang  der 
Stelle);    diese   Acta  sind    jedoch    unächt  (Canisius   8.    154   und    Basnage 
8.  155  f.).      Wenn   Marius  sagt:    Sigismundus  Rex  Burgundionum   a  Bur- 
gundionibus  Francis  traditus   est,   so  ist  das  zweite  Borgundiones   nicht 
vom  Volke,   wie  das    erste,    zu  verstehen;  die  Stelle  besagt  einfach:   der 
König   der  Burgundionen  sei.  von    Unterthanen  den   FrankeJi   ausgeliefert 
worden.     Wahrscheinlich  hat  aber  der  Verfasser  der  Passio  S.  Sigismundi 
in  der  Stelle  des  Marius  das  zweite  Burgundiones  fälschlich  auf  das  Volk 
bezogen    und  auf  Grund  dieses  Missverständnisses  die  Erzählung  von  dem 
durch    das    abtrünnige  Volk   am  Könige  begangenen  Verrathe  ansgeheckt. 
Dieser  Verrath  kann  nun  aber  nicht  das  Werk  des  Volkes,  das  sich  nach- 
gerade   für   das  Königshans  erhob,   sondern  nur  einer  Rotte  von  treulosen 
Borgundionen  gewesen  sein,  die  sich  den  Franken  gefallig  machen  wollten 
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der  mit  Sigismund  und  seiner  Gemahlin  in  fränkische  Ge- 
fangenschaft abgeführten  zwei  Königssöhne^  sowie  die  Be- 
nennung der  Gegend,  wohin  die  Gefangenen  gebracht  wurden  ^ 


und  SU  dem  Ende  tbeils  mit  fränkischen  Truppen  sich  in  Hmterhalt  leg;teii, 
theils  den  König  in  der  Weise,  wie  es  die  Passlo  angibt,  aus  aeinem 
Verstecke  lockten.  An  Verrath  Ton  Seite  einer  arianischen  Faction  der 
Burgundionen,  wovon  P.  Sigismond  S.  844  ff.  mit  Hinxunahme  heidniacher 
Burgnndionen  faselt,  oder  einer  römisch -olericalen  Partei  ist  nicht  su 
denken;  s.  dagegen  I.  128  Not.  und  I.  168  K.  4.  Gewöhnlich  hßgnügt 
man  sich,  nach  Marius  den  Verrath  im  Allgemeinen  zu  erwähnen;  so 
Dubos  V,  4  T.  m.  469,  JyMüller  I.  184  und  Daguet  8.  85;  Vögelin- 
Escher  I.  14  kennt  den  Verrath  nicht.  Binding  I.  858  gibt  als  MotiT 
der  Auslieferung  entrüstete  Verachtung  an  (sie).  Der  einzig  in  der  ächten 
Passio  S.  Sigismundi  überlieferte  Name  des  Hauptrerrathers,  Trapsta, 
erscheint  yerkleinert  in  Trapstila,  .dem  Namen  eines  Gepidenköniga  bei 
Jordanis  BG.  c.  58,  nach  der  Ton  doss  S.  800  erwähnten  Schreibung  der 
Hist.  Mise.;  Closs  selbst  schreibt  Trafstila  und  vergleicht  Malajaa  XVIIL 
451  OgavOTTiXas.  Mit  Trapstila  scheint  Traustila,  bei  Marcellinus  Chroa. 
a.  455  der  Name  eines  der  Mörder  Valentinians  lU,  identiach  zu  sein, 
wesswegen  Valesius  Rfr.  IV.  176  denselben  für  einen  Gepiden  halt  üeber 
Namensverkleinerungen  in  der  Art  von  Trapstila  aus  Trapsta  vgL  Wacker- 
nagel S.  867.  888  (Fastila). 

1)  Passio  S.  Sigism.  c.  9:  Tunc  franci  pertimescentes  ne  manus  eoium 
ad  sanguinem   innoxium   effundendum   cruentarent   ipsorum  burgundionnm 
custodia  usque  ad  locum  destinatum  perducendum  miserunt  (Sigismundum). 
Qui  cum  sub  ardua  (1.  arta)  custodia  una  cum  coniuge  et  filiis  gisdeado 
(1.  gisdado)  et  gundebado   uinctum  ad  locum   cuius  uocabulum  est  heisa 
perduzerunt    Hiervon  ist  freilich  vorweg  das  Abenteuerliche  abzuziehen, 
dass  die  Franken,  aus  Scheu  vor  dem  Vergiessen  unschuldigen  Blutes,  die 
Königsfamilie  durch  Burgundionen  in  fränkische  Ge£Emgensehaft  hahen  9b- 
führen  lassen.   Niemand  wird  diesen  ausgesuchten  XJnsinn  damit  rechtfertigen 
wollen,  dass  Marius  a.  588  sagt :  Sigismundus  . .  a  Burgundionihua  Franeis 
traditus  est,  et  in  Francia  .  .  perductus;  es  ist  nemlich  im  zweiten  Satie 
aus  dem   ersten   selbstverständlich  a  Francis  (nach  et)  zu  ergänzen,  wie 
schon  Freculf  interpretiert  (oben  S.  801  N.  8).    Wahrscheinlich  hat  jedoch 
der  Hagiograph  in   seiner  Sympathie  für   die  Franken  auch  diese  Worte 
des  Marius  zu  Ungunsten  der  Burgundionen   missverstanden  und  dieselhea 
iü   seinem  Sinne    ausgemalt.    Den  Hagiographen  überbietet  durch  Abge- 
schmacktheiten  P.  Sigismond   S.   844  ff.,    bei    welchem    die   abtronnign 
heidnischen   und   arianischen  Burgundionen  den  König  mit  seiner  FandUa 
gefangen  nehmen  und  zum  Könige  Chlodomer  in  Orleans  abführen.    Wir 
halten  uns  an  Gregor.  Tur.  HFr.  III,  6:   Sigismundus   .  .  a  Chlodomere 
^aptus  cum  uzore  et  fiiliis  captivus  abducitur,  und  G1.M.  I,  75:  captu  »^ 
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Ausgang  Sigismunds  und   seiner   Familie  im   J.  524. 

Die  Grefangenschaffc  Sigismunds  und   der  Seinen   endete 
folgenden  Jahres  (524)  mit  ihrer  schmählichen  Ermordung. 


Chlodomere  rege   cum  filiis.    Es  erhellt  hieraus,  dass  Ghlodomer  bei  der 
Grefengennahme  Sigismunds  zugegen  war,  und  dass  dieser  jenem  unmittelbar 
ausgeliefert   wurde.    Manns   a.  523  sagt  bloss:    Sigismundus   .  .  Francis 
traditus  est ;  die  Passio  c.  9  malt  dies  etwas  aus :  uinctum  catenis  Francis 
obtolerunt    Aus   Gregors  Worten  geht  zugleich  hervor,*  dass  die  Königin 
und  die  zwei  KÖnigssöhne    mit   Sigismund  in  fränkische  Gefangenschaft 
abgeführt  wurden.     Die  Passio    c.   9    schliesst    die  übrigen  Glieder  der 
Konigsfanulie  bei  der  Abführung  des  Königs  an.    Marius  dagegen  erwähnt 
erstere  erst  im  Schlusssatze,  bei  Ermordung  der  Königsfamilie:  cum  uxore 
et  filiis  in  puteo  est  proiectus ;  ebenso  Freculf  Chron.  II,  5,  20  S.  651  und 
Herm.   Contr.    a.  511:    una   cum   uxore    et    filiis    trucidatus   est.     Nach 
Greg.  Tur.  GL  M.  1 ,  75  wurden  mit  dem  Könige  zugleich  die  Söhne  ge- 
fangen; bei  ebendemselben  HFr.  III,  6  könnte  es  zweifelhaft  scheinen,  ob 
die  Gleichzeitigkeit  der  Gefangennahme   oder   die   der  Abführung  gemeint 
seL    Einige   frankische  Chronisten,  die   aus  Gregor   schöpfen,  fassen  die 
Stelle  in  ersterem  Sinne  (S.  301  f.  N.  2) ;  ebenso  Beda  MartjroL  KaL  Mali 
bei  Usuard  Mart.  Kai.  Ufaii  S.  61  ts.  und    62  r.  ed.  Mol.  II:  captus  est 
a  Francis   cum  uxore  et   filiis  =»  Ado  Martyrol.  KaL  Mail  S.  179  Georg. 
Torherige   Gefangennahme  der   übrigen  Glieder  der  Königsfamilie  nimmt 
Binding  I.  258  an,  gleichzeitige  Valesius  Rfr.  VII.  344  f  und  P.  Sigismond 
S.  246  (dieser  in  folgerichtiger  Ausbildung  seiner  Truggeschichte) ;  Andere, 
wie  JyMüller  I.  125,   Vögelin  -  Escher  I.  14  und  Baguet  S.  86,  begnügen 
sich,  der  Darstellung  bei  Marius  zu  folgen.  —  Die  Namen  der  mitgefangenen 
Sohne  gibt  allein  die  Passio  an :  die  betreffende  Stelle  lautet  in  der  Bern. 
HS.  24  so:  una  cum  coniuge  et  filiis  gisdeado  et  gundebado.    Bei  gisdeado 
steht  aber  von  zweiter  Hand  a  über  e  geschrieben;  also  wäre  gisdaado  zu 
lesen.    Das  d  ist  aber  aus  cl  yerdorben;  denn  die  Flor.  HS.  und  der  Text 
bei  Valesius  Rfr.  T.  II  Praef.  haben  gisclado,   was   Valesius  in  Gislado 
ändern  mochte.    Die  Vulgärausgabe   der  Passio    c.  9  S.  87   hat  Gystaldo; 
danach    Gistal  bei   P.    Sigismond    S.    47.    246   und   Oft.,    nach   ihm  bei 
IrMüller  I.  125.    Varianten  bei  Henschen  S.  88  N.  s:  Siglado,  Gisgaldo 
und    Gisclade;    die    fernere   Schreibung    Gislabadus,    bei   Müllenhoff   in 
Haupts  ZS.  X.  153  und  Wackemagel  S.  359  f.  868 ,  entbehrt  jeder  hand- 
schriftlichen Beglaubig^g.    Aus  Sigladus  ist  die  weitere  Missschreibung 
Siglandus  bei  Lazius  XI.  615  entstanden.     Gisclades,  was  Bluhme  WBRB. 
S.  69  befolgt,   kommt  der  von  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6  S.  109 
befolgten  Schreibung   Giscladus    am  Nächsten.     Nach   der   Correctur  der 
Bern.  HS.  wäre  aber  Giscladus  in  Gisclaadus,  d.  h.  Gisolahadus  zu  ändern, 
und  es  hätte  so  der  eine  Sohn  Gisclahad   geheissen,  in  welchem  Namen 
S^scl,  Deminutiy   von   gis,  Speer   (Held),  had   (hathu)   Kriegsglüok  be- 
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Die  Bnrgundionen  hatten  zwar  nach  der  Besieg^ng  Sigismundfi 
und  Godomars    sich    den    Fränkenkönigen    unterworfen;  als 


deutet.  Vgl.  Binding  I.  255.  304  und  Wackernagel  S.  S41.  849.  368. 
Xrsteres  Wort  kommt  schon  im  Namen  des  Grossonkels  Godegiscl  Tor 
(S.  167  N.  1).  In  Gundebado  stimmen  die  Berner  HS.  und  die  Variante  bei 
Henschen  a.  0.  überein;  das  Bichtige,  Gnndobado,  hat  die  Flor.  HS. 
Valesius  nnd  die  YulgSrausgabe  a.  0.  schreiben  Gondebaldo;  daher  Lauui 
a.  0.  Gundobaldus  II,  P.  Sigismond  a.  0.  Gondebai,  Bninazi  a.  0.  Gnnde- 
bandus,  JTMüUer  Gondcbald  (nach  P.  Sigismond).  So  pflegt  auch  der 
gleichlautende  Name  des  Grossyaters,  Gundobad,  in  Gundobaldus,  Guide- 
baldusu. B.w.  entstellt  zu  werden  (1.541  Not.).  Die  richtige  Namenssehrei- 
bung  des  Enkels,  „Gundobad",  hat  Binding  I.  255.  285.  804.  —  In  welche 
Gegend  Sigismund  mit  der  Eönigsfamilie  gebracht  wurde,  ersieht  man  sus 
Marius  a.  523  nicht ;  er  sagt  ganz  allgemein :  et  in  Francia  perduetsi 
(est).  Dagegen  bemerkt  Gregor  von  Tours  HFr.  III,  6:  infra  termiiiaffl 
Aurelianensis  urbis  in  custodia  positus  detinetur.  Hier  ist  infra  t  u.  A. 
nrbis  s.  v.  a.  im  Gebiete  der  Stadt  Orleans,  da  infra  s.  t.  a.  intra  nnd 
terminus  s.  t.  a.  territorium  (vgl.  Jacobs  S.  30),  wenn  nicht  urbs  aueb 
hier  s.  v.  a.  territorium  (S.  148  N.  3).  Auch  geben  die  GFr.  c.  20 
die  Worte  Gregors  so  wieder:  /in  pago  Aurelianis  eos  adduxit  atque  in 
carcerem  retrudi  iussit  Fredegar  HFr.  epit.  c.  35  setzt  dagegen  die  Stadt 
für  das  Stadtgebiet:  capturo  cum  uzore  et  liberis  Aurelianis  addoxit; 
ebenso  Herrn.  Contr.  a.  511:  Aurelianis  in  carcerem  missus.  Die  Be- 
nennung der  von  Gregor  erwähnten  Gegend  findet  sich  allein  in  der  Passio 
S.  Sigism.  c. '9:  ( Sigismundom )  uinctum  ad  locum  cuins  uocabulum  est 
belsa  perduierunt.  Menschen  S.  88  N.  t.  bemerkt  dazu:  Belsa  seu  Besii 
regio  est  in  qua  est  Aurelianensis  ditio.  Der  neuere  Kamen,  la  Beaucc, 
bezeichnet  nicht  einen  un  das  Gebiet  von  Orleans  grenzenden  Landstrich, 
wie  Binding  I.  286  sagt,  sondern  die  Gegend  des  heutigen  Arrondiasementc 
Orleans,  wo  Chartres,  Chäteaudun,  Btampes,  Yenddme  und  Pithivien; 
Ygl.«Vales.  NG.  S.  81  und  Gudrard  im  AH.  1837,  S.  71.  Ersterer  tadelt 
den  Hagiographen ,  weil  er  die  Gegend  für  einen  Ort  (locus)  halte,  ws» 
Bouquet  III.  403  u.  i.  und  aus  diesem  Binding  I.  255  (N.  878).  279 
wiederholt ;  locus  bezeichnet  jedoch  beim  Hagiographen  im  weitem  Sinof 
auch  eine  Gegend ;  so  bezieht  er  sich  c.  9  mit  locus  supradiotos  auf  c.  8 
Veresallis  mons.  Marius  und  der  Hagiograph,  sowie  einige  frankisebe 
Chronisten,  erwähnen  die  Haft  der  Königsfamilie  nicht,  sondern  fSgen  der 
Abführung  gleich  die  Hinrichtung  an;  andere  fränkische  Chronisten  Tsr- 
binden  diese  sofort  mit  der  Gefangennahme  (s.  unten).  Wie  schon  be* 
merkt,  ist  es  durchaus  unzulässig,  mit  Pagi  a.  523,  XIX,  auf  letztere  Procop 
BG.  1, 18  zu  beziehen  (S.  302  Not.  unt.).  Falsche  oder  verdächtige  An- 
gaben des  Orts  der  Haft:  Qollut  IIL  8  col.  288:  Orleans  oder  Genf, 
Ersteres  nach  Fredegar  (s.  ob.),  übrigens  mit  dem  falschen  Datum  520 
und  mit  der  Fiction  Ton  Einzelhaft  der  Gefangenen j  P.  Sigismond  S.  247 : 
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jedoch  dieselben  aus  dem  wahrscheinlich  nur  theilweise 
und  schwach  besetzt  gebliebenen  Lande  abzogen,  ennannte 
sieb  Grodomar,  sammelte  die  zerstreuten  Streitkräfte  der  Bur- 
gundionen und  ergriff,  im  J.  524  zum  Könige  erhoben,  vom 
Reiche  Besitz  \  Auch  diesen  zu  verderben,  rüstete  jetzt 
Chlodomer  den  Krieg.  Bevor  er  aber  zu  Felde  zog,  liess  er 
(obwohl  abgemahnt  von  Avitus,  Abt  zu  Miciacum,  der  für 
den  Fall  der  Ermordung  der  burgundionischen  Königs&milie 
ihm  und  den  Seinen  das  göttliche  Strafgericht  androhte)  aus 
dem  Grunde,  weil  er,- um  sich  den  Bücken  zu  decken,  den 
gefangenen  König  schadlos  machen  müsse,  diesen  und  die 
Seinen  bei  Colunma,  einer  Ortschaft  im  Gebiete  von  Orleans, 
ohne  Weiteres  in  einen  Sodbrunnen  stürzen,  wo  Alle  elend 
umkamen'. 


Feste  zu  Caloihnier  bei  Orleans,  fingiert  aus  der  Angtfbe  Gbregors  über 
den  Hinrichtung^rt :  apnd  Columnam  (s.  nnt.),  übrigens  ebenfalls  mit  der 
Fiction  von  Einzelhaft;  Henschen  S.  S6  K.  1.:  Standort  der  nachmals 
zu  Bhren  Sigismonds  erbauten  Capelle  mit  Namen  Campus  roseus,  Champ- 
Rosier  (nach  C.  Saussaius  Annal.  EccI.  Aurel.  III,  ebendas.  S.  85  a.); 
JvMüller  I.  124:  Orleans  (nach  Fredegar);  ebenso  VÖgelin-Escher  I.  14 
und  Daguet  S.  36. 

1)  S.  53;  vgl.  Vales.  Efr.  T.  II  Praef. 

2)  MajiuB  a.  523  schliesst  dem  Yerrathe  und  der  Gefangensetsung 
Sigismunds  die  Ermordung  der  Eönigsfamilie  an:  ibique  (inFrancia)  cum 
oxore  et  fiüis  in  puteo  est  proiectus.  Da  er  selbst  aber  die  Königswahl 
Godomars  mit  524  datiert  und  dessen  Bekämpfung  durch  Chlodomer,  nach 
Gregor.  Tur.  HFr.  III,  6,  die  Ermordung  Sigismunds  veranlasste,  so  ist 
klar,  dass  Marius  diese  um  ein  Jahr  zu  früh  angesetzt  hat,  indem  er, 
zufolge  einer  Unsitte  der  spät-  un^  nachrömischen  Chronisten  (I.  410), 
Kreignisse  verschiedener  Jahre  in  eines  zusammen  drängte.  Von  Marius 
▼erleitet,  irren  diejenigen  fränkischen  Chronisten,  welche  Sigismunds  Ge- 
fangennahme und  Ermordung  zusammenfassen  (8.  301  f.  N.  1).  Freoulf 
Chron.  II,  5,  20  8.  651,  obschon  Mnrius  benutzend,  schiebt  doch  vor 
proiicere  mit  Recht  ein  demum  ein.  Falsch  ist  auch  die  aus  Marius  ge- 
flossene Angabe  Aimoins  GFr.  11,  4,  Chlodomer  habe  sich  der  Ermordung 
Sigismunds  (nach  Marius  im  J.  523)  nicht  lange  erfreut,  sondern  sei  fol- 
genden Jahres  (im  J.  524  nach  Marius)  in  Burgundien  umgekommen. 
Aus  Gregor,  welchem  Fredegar  HFr.  epit  c.  35  und  die  Gesta  Fr.  c.  30 
folgen,  hat  Valesius  Rfr.  YII.  345  ttnd~T.  II  Praef.  die  ungenaue  Angabe 


Kie  Burgundionen  hatten  zwar  nach  der  Beaiegung  Sigismund« 
und  Godomare    »ich    den    Frank enkoni gen    unterworfea;  ftl» 


deutet  Vg;l.  Binding  I.  855.  3(14  und  Wackemagel  6.  341.  319  I 
Ersleces  Wort  kamnit  Bthon  im  Namen  ies  GrosKonkel«  GAdtp»''  "" 
{8. 167  N.  1).  lu  Guudebado  atinimcu  diu  Bemer  HS.  utiil  die  Yuuutc  tin 
UeuBChou  n.  0,  oborein;  dus  Kii^htige,  Guudobido ,  bat  die  Fhn.  HS. 
ValeiiiuE  und  die  Vulgüiausgalio  a,  0.  schreiben  ti-ondebaldo ;  dthec  Lanu 
u.  0.  GundobalduH  II,  P.  Sigisinnnd  n.  0.  Gondcbal,  Eainoit  a.  0.  Quak- 
bnudus,  jTMülUr  Gancl<:bald  (nucb  P.  Siginmond ).  So  ptle^  anch  Ifl 
gleichlautende  Name  des  GiDssralcrs ,  Guudobad.  in  Gundobaldui,  Gaall- 
boldUKU.a-w.  enUtelll  in  werden  (1.541  Not,).  Die  riehtigc  NameniscW- 
butig  deg  Enkels,  „Uundobad".  bat  Bindiag  I.  S5S,  385.  304.  —  In  ai 
Gegtod  Sigianund  mit  drr  £önigsfaniilie  gebracbt  wurde,  ersiebt  mal 
Mariua  R.  äSS  nicht;  er  sagt  ganz  sDgenioin:  et  in  Francia  padl 
{üBt}.  Dugegen  bemerkt  Gregor  von  Tours  HFr.  111.  G,  infrn  teimina 
AurBlinneDUB  urbis  in  euslodiu  poaitus  detinetur.  Hier  ist  inlra  t.  n.  i. 
urbis  1.  r,  a.  im  Gebiete  der  Stadt  OrUana ,  cla  infra  a.  r  a.  intra  i 
terminuB  a.  v.  a.  lerrilArium  (rg'l.  JAcobs  S.  3li),  wenn  nicbt  aiht  u 
hier  s.  V.  a.  territorium  (S.  148  N.  3).  Auoli  geben  die  GFi.  c 
die  Worte  Oregora  so  wieder:  in  pago  Aurctianii  eoa  adduxlt  tlqiu  ia 
earcercni  relru^li  iuegit.  Fredegar  HFr.  rpit.  o.  35  setzt  dagegen  die  SaH 
fiir  am  ßtadtgebiet:  captum  cum  uioro  et  liberja  Aarcliani»  adduiti 
obcnao  Herrn.  Contr.  a.  51 1 :  Aureliania  in  catcerein  loiüsua.  Dil  Bt- 
ncnnung  der  von  Gregor  erwnhnlen  Gegend  findet  sieh  alleia 
&,  Sigism.  e.  9:  ( Sigiamundum  )  uiuclum  ad  loi'uni  euius  uocabnlun  at 
belaH  perdulerunt.  Ifcnaolien  S,  BS  N.  t.  bemerkt  datu:  Delaa  > 
regio  tat  in  i]uu  eit  Aureiiiuenab  diliu.  Dit  iieuero  Nauieu,  la 
bezeicbuel  nicht  einen  ;in  daa  Gebiet  vou  Orlfane  greniendi'u  LanditnoK 
wie  Binding  1.  186  sagt,  aundeiu  die  Gegend  dci  beutigen  Arii 
Orll^aus,  vo  Chartres,  Cbäteaudun,  Elans p e« ,  Veadötne  und  Fithiri<n^ 
vgl.  .Volos.  NG.  6.  81  und  GuiSinril  im  AH.  163T.  S.  7J.  Enlom  t*UI 
deo  nagiugraphen ,  weil  er  die  Gtgend  für  einen  Ort  (loe 
Bouquut  III,  403  n.  i.  und  aua  difsem  Bindtng  I.  355 
wiederbolli  locus  bcieichiiüt  jedoch  beim  IIii|;iiiu:"(l"  ii  im 
auch  eine  Gegend;  ao  beiioht  Cr  sieh  c.  B  iiin  i 
Vcresalli»   mon»    Mariua   und    der  Hagiograpli ,       '  <   i 

Chroni«tcD,  erwähnen  die  B.aQ 
Abführung  Ulelob   i 
binden   diese  aotort  ■ 


.  879)   ! 
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mahlin,    der  Urheberin    desselben;    die    unschuldigen  Söhne 
mussten  die  Schuld  der  Eltern  nutbüssen.     So  erfüllte  sich  an 


achte  Vita  (Paano)  schreibt,  im  Unsinne  consequent,  den  Burgundionen 
den  Mord  zu,  mit  dem  gleichen  Motire:   ut  nesaniae  snae  perfldia  se  sa- 
tiarait;  wahrscheinlich  hat  nemlich  der  Verfasser  auch  im  Schlussaatae  bei 
Manns  das  a  Burgundionibus  des  ersten  Satzes  als  nachwirkend  aufgefaast, 
während   die  Ergänzung  a  Francis  (nach  ibique),  wie  im  zweiten  Satze, 
selbstrerstandlich  ist     So  fasst  söhon  Freculf  Ghron.  II,  5,   20   S.    661 
die  Stelle,  indem   er  nach   quem  secum  Franci  .  .   perducentea  fortfahrt: 
cum  uzore  et  filiis  demum  in  puteum  proiioientes  necaverunt  —    Ben  Ort 
des  Mordes   berührt  Marius  nur  obenhin  mit  ibi   (in  Francia),   was   bei 
Freculf  a.  0.,  sowie  das  vorhergehende  in  Franoia,  fehlt;  etwas  bestimmter 
aU  Marius,    sagt  die  Tita  S.  Sigizm.  c.  9   mit  Bezug  auf  die  yorerwahnto 
Gegend  von  Belsa:  ibique  puteum  .  .  inyenientes  .  .  in  puteum  iactaverunt. 
Sehr  bestimmt  bemerkt  dagegen  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6:  apud  Columnam, 
iarelianensis  urbis  yioum,  woselbst  urbs,  wie  im  Yqrhergehenden,  s.  ▼.  a. 
eivitas,    pagos;   ygL   Bubos   lY,    1    T.  IIL   27  und   oben    S.  SlO    Not. 
ins  Gregor  schöpfen  GFr.  c.  20  und  Aimoin  GFr.  IT,  4 ;  erstere  schreiben  : 
in    loco     qui     dicitur     Colomna     yico;     Aimoin     entstellt     Golumna 
sogar    in  Calumnia    (yar.    Calumpnia).     Nach  G.   Saussaye    AnnaL  £ocl. 
Aurelianensis  III,  bei  Lecointe  a.  524,  III,  und  Henschen  S.  85.  B,  ent- 
spräche   die   Oertlichkeit  Golumna  derjenigen   der  Gapelle  Goloumelle,   in 
deren  Nähe  die  zwei  Pfarren  Gouhniers  und  S.  Pierre-de-Golombe,  letztere 
mit  der  Kirche  Namens   S.  Sigismond  (S.  Sismond,   S.  Simon)  und  mit 
einem  Benedi  ctiner-Priorate,  dessen  GoUatur  dem  Kloster  Micy  gehöre. 
Yalesina  N6.  S.  150  f.  460  hält  zwar  Golumna   (ei  Gregor  ebenfalls  für 
identisch  mit  Goloumelle  (nicht  mit  Goulmiers,  wie  Andere  den  Ortsnamen 
deuten,  s.  nnt);  die  Oertlichkeit  des  Sodbrunnens,  in  welchen  Sigismund 
gestdrxt  wurde,  findet  er  jedoch  nicht   zu  Goloumelle,  sondern  da,  wo  die 
Pfarrkirche    S.   Sigismond   oder   S.   Sismond   stehe    (so   auch   Bu  Ghesne 
L  14);  jene  Oertlichkeit  nemlich,  im  Mittelalter  puteus  S.  Sigismundi  ge- 
nannt und  im  Gartular  der  Kirche  von  Orleans  als  cella  ecclesiae  S.  Grucis 
erwähnt,    habe    genannter    Pfarrkirche    den    Namen   geliehen.     Henschen 
S.  86  K.  o.  bemerkt  zu  Golumna  bei  Gregor :  yersus  comitatum  Bunensem 
(Gomt^    de    Ghäteaudun,  Dip.  £ure-et-Loir),  prope  Oppidum  Pattaeum 
(Pataj)    et    parochiam  Golumeli  (Goloumelle);  dabei  bezieht   er  sich  im 
Betreff  des  dortigen  Sigismund-Gults  auf  Saussaye  oben  a.  0.    Mit  Yalesius 
stimmt  Abb^  Bellay  (citiert  yon  JyMüUer  I.  125  N.  122  aus  Haller  Schweiz. 
BibL  m.   593),  der  als   den  Ort,   wo  Sigismund  geendet  habe,   S.  P^- 
Air-la-CoIombe  bezeichnet,  wenn  nemlich,  wie  es  scheint,  damit  die  Pfarre 
S.  Pierre*de-Golombe  (s.  oben),  resp.  die  dortige  Pfarrkirche  S.  Sigismond 
nod   nicht    etwa  S.  P^rayy-la-Golonibe,  südlich    yon  Patay,   gemeint  ist. 
Ber  Name  jener  Pfarrkirche  ist  seither  auf  die  Pfarre  übergegangen;  Joanne 
bemerkt  Gber  dieselbe:  St.  Sigismond,  Loiret,  comm.  de  450  hab.,  cant. 
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der  Eönigsfamilie  das  Wort,    welches  einer  der  Greise  des 
königlichen  Raths  zum  Könige  gesprochen  hatte,  als  dieser, 


de  Patay  (7   kil.),  arr.  d'Orl^ans  (19  kil. ),   paroisse  administr^  ptr  un 
desservant.     Der  Ton  Yalesius  aufgestellten  Erklärung  der  Ortsbestimmung 
bei  (Tregor  Ton  Tours  mderstrebt  dessen  Ausdruck  apud  Golumnam  keines- 
wegs, da  apud  nicht  nothwendig  die  unmittelbare  Umgebung,  sondern  ancb 
die  nächste  Umgegend  bezeiclinet.     Ruinart  zu  Greg.    Tur.  HFr.  III,  6 
S.  109  citiert  Valesius  a.  0.,   schwankt  aber  im  Betreff  der  Bestimmung 
Ton  Columna  zwischen  Coloun^elle  und  Coulmiers ;  ebenso  Bouqaet  II.  189 
K.  k.    Für  Coulmiers  entscheiden  sich  Lecointe   a.  524,  I,  Bouquet  IB. 
403  N. ,   die  französischen  Ausleger  zu   Greg.  Tur.  a.  0.  T.  I.  879  N.  3, 
Jacobs  S.  108  (schreibt  Coulmers),  Bornhak  261,  P&hler  S.  324  (schreibt 
Caulmier)  u.  A.;  Bindüig  I.  255  N.  878  begnügt  sich,  Bouquet  aa.  00.  zn 
citieren.    Ueber  Coulmiers,   welches  übrigens,   wie   obiges   S.  P^%Ty-U' 
Colorobe ,  aus  dem  deutsch  -  französischen  Kriege  des  Jahres  1870  bekannt 
ist,   bemerkt  Joanne  a.  O.:   „Coulmiers,  Loiret,  comm.  868  hab.,  caat 
de  Meung,  arr.  d'Orl^ans  (21  kil.),  paioisse  administr^e  par  un  dester- 
rant.''     P.  Sigismond  S.  247  macht  aus  Columna,  wofür  er  die  Missschrei- 
bungen  Calumpina,  Oalumna  und  Calonia  beibringt,  den  Ort  der  Haft  und 
S.  250.  251   gibt  er  als  Ort   des  Mordes  Belsa  an,  indem  er  in  der  Tita 
S.  Sig^sm.  c.  9  den  begleitenden  Ausdruck  locus  missverstebt.     Nach  dem 
in  der  Tita  zu  puteus  gemachten  Zusätze  „antiquitus   constructus*'   wäre 
der  Sodbrunnen  römischeii  Ursprungs  gewesen;  vielleicht  ist  aber  der  Zu* 
satz  nur   ersonnen,  um  den  einfachen  puteus  bei  Marius  anazumalen.  — 
Dass  Sigismund  infolge  eines  förmlichen  UrtheilBspruches  getödtet  worden 
se^  (woTon   Gregor  Nichts   sagt),    schliesst  Roth  S.  129   N.  65   aus  der 
Vulgär- Vita  c.  9:  (Franci)  capitali  sententia  adiudicatum,  iussn  fratris  Befv^ 
Glodomeri,    .  .  in  puteum  iactaverunt.     P.  Sigismond   S.    250  lässt  du 
Todesurtheil  durch  Chlodomer   auf  Rath  der  fränkischen  und   burgundio- 
nischen  Arianer  gefallt  werden.    Es  ist  dies,  ausgenommen  die  ersonnenen 
Arianer,   eine  Vermengung   der  Relation  der  Vulgär -Vita  und  der  iehUn 
Vita  (jPassio),  von  welchen  erstere  den  Mord  den  Franken,   letctere  den- 
selben in  folgerichtigem  Schlüsse  ihrer  Geschichtsyerdrehung  den  Bnrgundioneo 
zuschreibt,  indem  sie,   ohne  den  unächten  Zusatz  iussu  fratris  Regiz  Glo- 
domeri, einfach  sagt:  ( Burgundiones )  capitali  sententiae  adiadicato  (lo 
Bern.  HS.   24;  Flor.  HS.   letali    sententia    adiudicatum)    .    .    in    puteus 
iaotauerunt.    Hier  ist  nun  capitali  sententiae  adiudicare,  wie  in  Va}g.  statt 
c.  sententia  adi.  zu  schreiben,    offenbar  nur  eine  Floskel  zur  Bezeichnunf 
des  nnabänderUohen  Beschlusses   der  Tödtung;    ähnlich  urthcilt    Bindinf 
I.  286  selbst  über  die  Vulgärschreibung.     Aus   dem  frater   des   unichten 
Zusatzes  iussu   fratris  Regis  Glodomeri  macht  P.  Sigismond  S.  251  cinto 
Cousin   gcrmain;   Henschen    S.  88   N.  u.  glaubt,   es   sei  einer  der  Bruder 
Chlodomers,  Childebert  oder  Chlotar,  gemeint,  während  Gregor  von  Took 
HFr.  III ,  6  die  That  Chlodomer  selbst  zuschreibe.    Binding  I.  S84.  266 
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die  Unschuld  seineB  Sohnes  za  spät  erkennend,  sich  in  Yer- 
zweifiang  auf  desselben  Leichnam  hinwarf  und  in  Wehklagen 

findet  in  der  Stelle  eine  der  Vita  ganz  eigenthümliche  Kaohricht  nnd  hält 
ea  für  höohit  wahrscheinlich,  das«,  nach  einem  schon  im  klassischen  Latein 
Torkommenden  Gebrauche  Ton  frater ,  Chlodomer  der  Schwager  Sigis-  ' 
mnnds  grennnnt  werden  solle.  Diese  Verwandtschaft  ist  nun  zwar  aus 
anderweitigen  Gründen  anzunehmen  (S.  156  N.  S);  der  tölpische  Inter- 
polator  der  Vita  hat  jedoch  dieselbe  nicht  gemeint,  sondern,  mit  der  ächten 
Passio  die  Ermordung  Sigismunds  den  Buxgundionen  zuschiebend,  einfach 
Chlodomer  mit  Sigismunds  Bruder  Godomar  yerwechselt,  welchen  die 
Scribenten  des  16.  Jahrhunderts  bisweilen  Glodoroer  nennen.  —  Dass  Sigis- 
mund  mit  den  Seinen  durch  das  Hinabstürzen  in  einen  Sodbrunnen  den 
Tod  gefunden  hat,  bezeugt  Marius  a.  523 :  —  cum  uzore  et  filiis  in  puteo 
est  proiectus.  Die  Passio  S.  Sigism.  c.  9  malt  das  proiicere  aus:  eum  . .  . 
capite  deorsura  demerso  (vulg.  dimerso)  una  cum  eoniuge  et  filiis 
in  puteum  iactauerunt.  Freculf  Chron.  II,  5,  20  S.  651  yerdeutUcht 
das  proiicere  in  seiner  Wirkung :  quem  .  .  cum  uxore  et  filiis  demum  in 
puteum  proiicientes  necayerunt,  und  fügt  aus  dem,  was  in  der  Passio 
folgt,  bei:  ibique  .  .  sancta  corpora  limosi  gurgitis  aqua  .  .  celayerunt- 
Auii  Marius  schöpft  auch  Beda  Martyrol.  Ksl,  Mail  (bei  XJsuard  Maityrol' 
EaL  Maii  S.  61  ys.  und  62  r.  ed.  MoL  II) :  Qui  (Sigismundus)  .  .  .  captus 
est  a  Francis  cum  uxore  et  filiis  in  puteumque  demersus  occubnit,  was 
Ado  M^tyrol.  Kai.  Maii  S.  179  Georg,  wörtlich  wiederholt  Vgl.  Yalesius 
BIr  YU  846  und  NG.  S.  460.  Dagegen  scheint  Gregor  yon  Tours  HFr. 
III,  6  ein  yorherigea  Umbringen,  welchem  das  Hinabwerfen  der  Leichen 
in  einen  Sodbrunnen  gefolgt  wäre,  anzudeuten,  indem  er  sagt:  Statimque 
interfecto  Sigismundo  cum  uxore  et  filiis  ...  in  puteum  iactari  praecipiens 
Burgundias  petiit  cet.  So  fasst  Yalesius  aa.  00.  die  Stelle  auf.  Gregor 
gebraucht  jedoch  das  Particip  der  Gegenwart  öfters  ungrammatiBeh  statt 
des  absoluten  Particips  und  wollte  nur  sagen :  Statimque  in  puteum  iaotari 
et  interfici  iusso  Sigismundo  cet.  So  sagt  er  HFr.  III,  11  yon  Chlotar 
und  Childebert :  Augustunum  .  .  obsidentes  cunctam  fugato  Godomaro  Bur- 
gandiam  occupayerunt,  statt:  Augustoduno  obsessa  et  fugato  Godomare  B.  o. 
Zwar  spricht  Gregor  Gl.  M.  1,  75  ebenfalls  yon  einem  Umbringen :  captus 
ab  Chlodomere  rege  cum  filiis  interfectusque  eins  iussu  .  .  sepultnrae 
mandatns  est;  indess  ist  hier  das  Nähere  des  Umbringens,  welches  eben 
im  Werfen  in  einen  Sodbrunnen  bestund,  der  Kürze  halber  einfach  über- 
gangen. Bs  stimmt  demnach  Crregor,  wie  auch  Binding  I.  855  N.  878 
urtbeilt,  mit  Marius  überein.  Immerhin  haben  die  meisten  fränkischen 
Chronisten  Gregor  in  dem  mildernden  Sinne  missyerstanden ,  als  ob  der- 
selbe yOn  einem  Umbringen  und  yon  einem  nachherigen  Yersenken  der 
Leichen  spreche.  Zwar  Fredegar  HFr.  epit.  c.  35  kennt  nur  Ersteres;  aber 
Geata  Fr.  c.  20 :  Tunc  (nach  Ayitus'  Abmahnung)  interfecit  tarn  Sismundum  et 
ttxorem  eins ,  quam  et  filios  eins  proiecitque  eos  in  puteum ;  Ado  Chron.  > 
a.  492-519:  comprehensus  a  Chlodomiro  cum  uxoro  et  filiis  necatur  et  in 
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über  das  Geschehene  ausbrach.  ,,  Beklage  Du,^  hatte  jener 
gesagt,  „fortan  Dich  selbst,  der  Du  durch  einen  nichtswürdigen 
ßath  der  grausamste  Sohnesmörder  geworden;  denn  dieaeni 
der  unschuldig  erwürgt  ist,  zu  beklagen  ist  nicht  nöthig^^ 

Sigismunds   und  der  Seinen  Bestattung  bu  Agaunnm; 
seine  Verehrung  als  Heiliger. 

Indessen  sollten  die  Leichnanie  der  Gemordeten  nach- 
gerade an  eben  dem  Orte,  welchem  Sigismund  bei  Lebzeiten 
eine  besondere  religiöse  Pietät  gewidmet  hatte,  eine  ehren- 
volle  Bestattung  finden;  ja,  es  sollte  Sigismund,  gleichsam 
zum  Ersätze  für  den  Verlust  von  Krone  und  Leben,  nach 
seinem  Tode  als  ein  wunderwirkender  Heiliger  verehrt  wer- 
den, um  dessen  Reliquien  gekrönte  Häupter  sich  bewarben 
und  Städte  mit  einander  stritten. 


puteum  proieotus  ocoultatur;  Aimoin  GFr.  II,  4.  Vgl.  Valerius  aa.  00. 
Regino  a.  450  ( sie )  spricht  blos  von  Todtung ,  und  awar  durch  die  rier 
Söhne  Chlodwigs  (sie);  trucidatus  est  sagt  Hermannus  Gontr.  a.  511  (sie); 
Sigebert.  Gembl.  a.  521  (sie)  Sigismundo  rege  cum  uzore  et  flUis  perenpto. 
Der  gewöhnlichen  chronistisoben  Darstellung  folgen  P.  Sigismond  S.  253 
und  JvMuller  I.  125  mit  der  Angabe  you  Enthauptung  und  nachherigem 
Werfen  in  einen  Sodbrunnen  (ersterer  lässt  den  König  Yorber  eine  erbao- 
liohe  Ansprache  an  die  Seinen  halten;  Müller  citiert  K.  122,  ausser  Marias 
und  Gregor,  Romuald  Yon  Salemo) ;  mit  der  blossen  Enthauptung  begnügen 
■ich  Yögelin-Escher  I.  14  und  Daguet  S.  86;  Wurstemberger  I.  254  friieht 
jYMüllers  Angabe  auf.  Nach  Marius  und  der  Vita  S.  Sigismundi  ersahlea 
die  Sache:  Petau  I,  6,  7,  Goliut  III,  8  col.  28S  (dieser  mit  der  Zutbat, 
die  Glieder  der  Eönigsfamilie  seien  nach  einander,  Sigismund  zuletzt  in 
den  Sodbrunnen  geworfen  und  mit  Steinen  getödtet  worden),  Gibbon  c.  S8 
(entschuldigt  die  Grausamkeit  mit  der  Barbarei  des  Zeitalters),  Forel 
S.  XXXYII,  Pfabler  S.  827  und  Binding  I.  255.  —  Den  Todestag  Sigismunds 
glaubten  Einige,  wie  *P.  Sigismond  S.  258,  Henschen  S.  84  b.  und  Deriobs- 
weiler  S.  98,  auf  den  1.  Mai  setzen  zu  sollen,  weil  Sigismund  ala  Heiliger 
in  den  alten  Martjrologien  lu  diesem  Tage  angemerkt  ist  (s.  unten).  Die 
Heiligen  wurden  jedoch  oft  an  anderen  Tagen,  als  denen  ihres  Todes  oder 
ihres  Begräbnisses  Yerehrt  (I.  871  N.  l).  Binding  I.  255  K.  878  fertigt 
Derichsweiler  a.  0.  mit  einem  einfachen  Widerspruche  ab. 

1)  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6.  P.  Sigismond  S.  52  f.  macht  aus  den 
senex  quidam  bei  Gregor  eine  übernatürliche  Erscheinung.  Was  iet  aber 
natürlicher,  als  an  einen  der  königlichen  Bathe  zu  denken?  Ygh  I.  92. 
Gibbon  0.  88  zu  allgemein:  ein  Diener  des  Königs. 
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Nachdem  die  Leichname  der  Gemordeten  jahrelang  auf 
dem  Grunde  des  Sodbrunnens  gemodert  hatten,  wurden  die- 
selben auf  Veranlassung  des  Abts  von  Agaunum  und  tof 
daherige  Pürsprache  des  burgundionischen  Grossen  Ansemuad, 
eines  dem  unglücklichen  Könige  treu  ergeben  gewesenen  Die- 
ners, fränkischerseits  ausgeliefert  und  zu  Agaunum  ehrenvoll 
bestattet^.      Je  glaubenseiMger  und   der  Kirche  gewogener 


1)  Oaius  kurz  und  nur  Ton  Sigismnnd  sag^  Gregor.  Tnr.  OL  M.  I,  76 : 

eaptni  ab  Chlodomere  rege  cum'filiis  interfeetnsque  eins  iiissu,   ad  enn- 

dem  locum   (nach  Agaunom)  delatus   sepulturae  mandatue  est 

flieraas  schöpft  Aimoin  GFr.  II,  4;    TgL  Yales.  Rfr.  YII.  346  und  T.  II 

Praef.    Kacb  unserm  Texte  ist  die  ansfölirliclie ,  aber  wnndersüchtige  und 

z.  Tbl.  unhistoriscbe  Enablung  der  Vita  c.  10  und  11  zu  emfiobtem  und 

IQ  berichtigen.    Dieselbe  lautet  in  der  ächten  Becension  der  Vita  (Passio) 

xiemlicb   übereinstimmend    mit  der  vulgaren:    ibique   (sc.  in  puteo)  per 

triennium  sancta  corpora  limosi  gurgitis  aqua  illesa  celauerunt  u.  s.  w.  bis 

sepulturae  tradiderunt  (siebe  Beilage  I).    Diesen  Bericbt,  dessen  Mirakel  P. 

Sigismond  S.  280 — 286  nacb  Fälsobungen   der  Vita,  Breriarien  u.  s.  w. 

ausmalt ,  kürzen  ab :  Beda  Martyrol.  £aL  Mai  (bei  Usuard  Mart.  Kai.  Mai 

8.  62  r.  ed.  MoL  II):    Fostea  Ycro  cuidam  abbati  revelatus  est  et  ab  eo 

leverenter  sepultus  etiam  miraculis  damit  (Ado  MartyroL  Kai.  Mai  B.  179 

Georg.:  Post  y.  abbati  cuidam  r.  et  ab  eo  r.  s.  e.  m.  cL)  und  AdoChron. 

a.  492 — 519:    Sed  per  revelationem  postea  inde  (sc.  ex  puteo)  ab  abbate 

88.  martyram  leyatus,  non  longe  ab  ecdesia  eorum  in  monasterio  quod  ipse 

constrnzit,  ubi  eorum  corpora,  scilicet  Mauricii  sooiorumque  eins  sex  mi* 

liom   sexcentomm  sexaginta  petita  sunt,    honorifice  sepultus  est.      Nach 

Valeeius  NO.  8.  460  und  Bfr.  T.  II  Praef.,  P.  Sigismond  S.  283  ff.,  Ma- 

billon  A.  O.  B.  L  31  und  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6  8.  110  hatte 

der  Abt  Ton  Agaunum,  welcher  die  dortige  Beisetzung  der  Leichen  bewirkte, 

Venerandus  geheissen.    Valesius  Bfr.  T.  U  Praef.  schreibt  nemlich  in  den 

zwei  Stellen  der  Vita  c.  10,  wo  der  Abt  erwähnt  ist,  Yenerandus  statt  rene- 

randua.     An   der  ersten  Stelle:     sanctus  ac  uenerabilis  uenerandus  mona- 

■terii   sanctorum  agaunensium   abba,   scheint  jedoch  uenerandus   Doppel- 

Bchreibung  far  uenerabilis  zu  sein;  wenigstens  lässt  Cod.  Flor.,  wie  auch 

die  Vulgärausgabe ,    Yenerandus  weg.      An   der   zweiten  Stelle:    uir   dei 

supradictos  uenerandus  lässt  Cod.  Flor,  suprad.  uen.  ebenfalls  weg.     Die 

Vulg.  lautet:    Yir  Dei  Yenerandus  Abbas  supradictus.    Henschen  8.  88  N. 

X  bemerkt    hiezu:    Nach   den    Salute  •  Marthe   sei   8.  Innemundus   unter 

Sigiamnnd  Abt   gewesen  und   auf  ihn  Ambrosius,    der  zweite  Abt  dieses 

Namena,  gefolgt;  Henschen  gesteht  jedoch,  weder  den  Namen,  noch  den 

Heiligentitel  des  Erstem,  noch  auch  das  Amtsantrittsjahr  des  Letztem  zu 

kennen.     Siehe  jetzt  über  die  zwei  Genannten  oben  8.  296  Not  und  8.  297 

2fot     Gzemand   im  MFrib.    lY.   835  N.  2  fasst  Yenerandus  in  der  Yitn 
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Sigismund  bei  Lebzeiten    gewesen   war  und  je  BchmäUicher 
er,  nach  tiefer  Beue  and  anfHchtiger  Busse,   geendet  hatte, 


adjecÜTiBch  auf,  yermuthet  aber,  ein  Abt  Yenerandus  habe  später  in  Agaa- 
num  gelebt.     Henscben  S.  88  N.  j  bekennt  femer ,  über  den  Borgnndionen 
Ansemund  anderswober  keine  Kunde  zu  haben;  doch  vennuthet  er  richtig, 
derselbe  sei  eine  hochgestellte  Person  am  Hofe  Godomars  gewesen.     YgL 
über    diesen    historisch    genugsam   bekannten    bnrgundionischen  Grossen 
I.    154  Not      Unhistorisch  ist  es  dagegen,    wenn   der  Hagiograph  sagt: 
der  glorreiche  Fürst  Theudebert,  König  der  Franken,  habe  gestattet,  die 
Leichname  aur  Stätte  der  Heiligen   Yon  Agaunum  an  besammeln,   selbst 
wenn  damit    nur    das  Wegführen  derselben  von  fränkischem  Boden  nach 
Agaunum  ,  nicht  auch  das  dortige  Beisetzen  gemeint  ist.    Letsteres  konnte 
in  der  ächten  Vita  mit  gemeint  scheinen,  wenn  es  heisst:    ut  sancta  Cor- 
pora ad  limina  sanctomm  aggreganda  permittere  deberet;  die  Yulgär-Vita 
spricht  dagegen  nur  Yon  der  königlichen  Erlaubniss   des  Wegführens  der 
Leichen :  quatenns  sancta  martyrum  corpora  ad  Sanctonim  limina  Thebaeo- 
nun  deferri  permitteret.      Allein  selbst  zugegeben,    dass   die   ächte  Yita 
sich  nur  ungeschickt  ausdruckt,  so  bleibt  in  ihrer  Relation  genug  Unhisto- 
risches.     Die  Ermordung   der  Königsfamilie  üQlt  in's   Jahr  524  (8.  SU 
N.  2);  die  Translation  der  Leichname  fand,    der  Yita  zufolge,    nach  Ab- 
lauf yon  drei  Jahren  statt,   also   im   J.  527,   nicht  erst  um  680,  wie  P. 
Sigismond  S.  286  meint,  der  die  Ermordung  in's  Jahr  526  seist.    Damsb 
lebte  aber  noch  Theuderich,   fränkischer  König  in  Auatrasien;    sein  Sohn 
Theudebert  folgte  dem  Yater  erst  nach  dessen  Tode  ( f  534)  in  der  Herr- 
schaft.    Theudebert   war    also  im  J.  526   weder   Fürst  noch  König  der 
(anstrasischen)  Franken.     Wollte  man  aber  mit  Henschen  S.  88  N.  j  Ter- 
muthen,    Theudebert,  mütterlicherseits  ein  Enkel  Sigismunds,   habe  nach 
Chlodomers  Tode  das  Gebiet  ron  Orleans  beherrscht,    so  könnte  er  dies 
nur  im  Namen    seines  damals   noch   lebenden   Yaters   Theuderich    gethan 
haben.    Letzterer  aber  beherrschte  zwar  auch  die  Auvergne,  jedoch  keines- 
wegs das    Königreich  Orleans.     Die  Regentschaft  für  Chlodomers  Sohne 
▼ersahen  Childebert  und  Chlotar ,  welche  denn  auch  aus  Herrschsucht  jene 
ihre  Neffen  ermordeten.    Es  fallt  demnach  die  Möglichkeit  weg,  Theude- 
bert eine  Yerwesenchaft   des   Reiches   Orleans   zuzuschreiben  u&d   so  die 
Angabe   des  Hagiographen  historisch  zu   rechtfertigen.     Es  wäre  aodlieh 
sowohl  gegen  den  Sinn  desselben,   als  gegen  den  Sprachgebrauch,    wenn 
man  den  princeps  und  den  rex  Franoorum  nur  Tom  Prinzen,    nicht  rom 
Könige  Theudebert  Teratehen  und  nur  eine  beim  ungenannten  Landeahem 
übernommene  Yermittlerrolle  des  Prinzen,  nicht  eine  Erlaubniss  des  Kö- 
nigs als  Landesherm  supponieren  wollte.    Ein  Prinz  heisst  niemals  prin- 
cepa,    noch  auch  rex  mit  beigesetztem  Yolksnamen,    sondern    bisweüen 
einfach  rex;  Tgl.  S.  290  N.  4.     Es  liegt  also  unwidersprechlich  ein  gro- 
ber historischer  Yerstoss    des   Hagiographen   vor.      Dennoch    wiederholt 
Ruinart   zu  Greg.  Tur.  HFr.  III,  6  S.  110  die  Angabe  von  TheudebeKi 
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desto .  begreiflicher  iet  es,  dass  er  nachgerade  als  Märtyrer 
und  Heiliger  angesehen  und  verehrt  wurde*;  seine  Feier 
wurde  auf  den  ersten  Mai  festgesetzt  und  hauptsächlich  zu 
Agaumun  begangen  ^,  welche  Ortschaft  den  Heiligen  zu  ihrem 
Titular  -  Patrone  erkor  und  ihm  zu  Ehren  eine  prächtige  Kirche 
erbaute,  die,  im  J.  1200  abgebrannt  und  seither  weniger 
ansehnlich  wieder  aufgebaut ,  noch  besteht  ^.  Als  Beweis  der 
Heiligkeit  Sigismunds  galt  es,  dass  am  kalten  Fieber  Lei- 
dende, wenn  sie  zu  seinen  Ehren  andächtig  Messen  hielten 
und  für  seine  Ruhe  Gott  Oblationen  darbrachten,  durch  so- 
fortige Stillung  der  Fieberanfölle  die  ehevorige  G-esundheit 
wieder  erlangten  *.     Die  Verehrung  des  Heiligen  breitete  sich 


Einwilligmig  als  eine  historische.  Henschen  S.  86  b  begnügt  sich  gegen- 
über der  Angabe  der  Vita  mit  der  Annahme,  die  Translation,  die  kaum 
bezweifelt  werden  könne,  habe  noch  im  6.  Jahrhundert  bei  zunehmendem 
Glauben  an  die  Wunder  Sigismunds  stattgefunden. 

1)  Gibbon  c.  38  n.  43,  Ampere  II.  381  und  Bluhme  WBRR.  S.  68 
Sberaehen  diese  Motive  der  Heiligsprechung 

2)  Als  Heiliger  erscheint  Sigismund  zuerst  bei  Gregor.  Tur.  Gl.  M. 
I,  75:  quem  in  consortio  Sanctorum  adscitum,  ipsa  res  quae  geritur 
manifestat  (nemlich  die  wunderbare  Heilung  Fieberkranker,  s.  unt.),  dann 
in  den  alten  Martyrologien  zum  1.  Mai  und  bei  späteren  fränkischen  Chro- 
nisten. Im  Betreff  letzterer  vgl.  I>aluz.  Not.  ad  Agobard.  S.  52.  Daa 
Chronicon  cod.  Yat.  1358  bei  Scbelstrate  1.  640  unter  lustinus  Senior: 
Sigismundus  rex  Burgundionum  a  Francis  matyrio  coronatur.  üeber  den 
Festtag  und  dessen  Feier  zu  Agauuum  vgl.  Beda  Martyrol.  Kai.  Mail 
(bei  ÜBuard  Martjrol.  Kai.  Maii  S.  62  r.  ed.  Mol.  11.) :  Civitate  Sedunensi 
natalis  S. Sigismundi  regis  (soweit  auch  Usuard;  Beda  weiter:)  filii  Gun- 
debaldi  regis  Burgpmdionum ;  vollständiger  Ado  Martyrol.  Kai.  Mai  S.  179 
Georg.:  Item  civitate  Sedunensi,  loco  Agauno,  passio  Sigismundi  regis, 
f.  G.  r.  B.;  vgl.  Henschen  S.  85  a.  Danach  zu  bessern  Hagiologion  bei 
Labbeus  11.  699:  Kai.  Maii.  Civitate  Senonensi  (1.  Sedunensi)  natalis 
aaocti  Sigismundi  regis.  P.  Sigismond,  seiner  Fiction  treu,  dass  der 
König  auf  Bath  der  Arianer  umgebracht  worden ,  lässt  S.  254  ff.  denselben 
nicht  allein  aus  Staatsrat son ,  sondern  hauptsächlich  wegeü  seines  catholi- 
sehen  Glaubens  martyrisiert  werden. 

d)  P.  Sigismond  S.  287  f. 

4)  Gegor.  Tur.  Gl.  I,  75  fährt  fort:  Nam  si  qui  nunc  frigorttici  in 
eins  honore  missas  devote  celebrent,  eiusque  pro  requie  Deo  offerant  obla- 
tionem,  statim  compressis  tremoribus,  restinctis  febribus,  sanitati  pristi- 
Hfte    Testituuntur.     Aus  Gregor   schöpft  Aimoin  GFr.  II,    4,    ans  diea«i| 
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weithin  aus,  wie  denn  in  Frankreich  sechs  Ortschaften ,  von 


Sigebert.  GembL  a.  515:  (nach  Sigerichs  Ermordung)  Qui  (Sigiiman- 
dns)  competenti  poenitentiae  se  adiacens  et  martyribus  Agaunensibm  ae 
totum  deyoyens ,  quod  dignoB  fnerit  venia ,  testatnr  crebra  post  moitem 
eins  per  eum  multis  concessa  aanitatum  gratia  et  per  enm  febricitantibu 
indnlta  curatio.  Vgl.  Yales.  Rfr.  VII.  346  Addit.  und  T.  II  Praef.,  Rui- 
nart  lu  Oreg.  Tur.  a.  0.  S.  805  und  Henschen  S.  85  a.  Dass  anch  du 
Wasser  des  Sodbrunnens,  in  welchem  Sigismund  seinen  Tod  gefunden 
hatte,  fieberstiUend  sei,  will  seiner  Zeit  (im  J.  1611)  noch  G.  Saassaye 
erfahren  haben;  Tgl.  Lecointe  a.  524,  III.  Andere  erwähnen  nur,  Sigii- 
mund  sei  durch  Wunder  berühmt  geworden,  so  Beda  Martyrol.  BLal.  Maü 
(beiÜBuard  Hart.  Kai.  Mali  S.  6^  r.  Mol.  II.):  (sepultus)  etiam  miracnlu 
damit;  Ado  Marfyrol.  Kai.  Mali  S.  179  Georg,  mit  den  gleichen  Worten; 
ebenders.  Chron.  a.  498  —  519  etwas  anders:  ubi  (zu  Agaunum)  Tirtutilmi 
(d.  h.  miracnlis)  postmodum  et  ipse  (wie  die  h.  Thebaer)  claruit;  Tgl 
Valesius  Rfr.  VII.  846.  Wenn  dieser  N6.  S.  460  bemerkt,  Sigismund 
sei  nach  der  Passio  S.  Sigismundi  zu  Agaunum  wunderthätig,  und  nsch 
den  Martyrologien  seien  es  auch  seine  Frau  und  seine  Söhne,  so  steht 
Ton  Letzterem  in  den  alten  Martyrologien  Nichts;  dagegen  ist  die  Sache 
in  der  Passio  c.  11  also  angedeutet:  In  quo  loco  (in  der  S.  Johaime»- 
Kirche  zu  Agaunum)  tantas  uirtutes  domini  misericordia  prestare  dignatur, 
ut  qui  quartano  typo  (Tulg.  quatemo  typo,  mit  dem  yon  Henschen  8.8S 
N.  z.  als  Qlossem  richtig  verworfenen  Zusätze  id  est  morbo  febrium)  in- 
uasus  fideliter  sanctorum  cineribus  fuerit  aduolutus  statim  integra  sanittte 
recepta  renertatur  incolumis.  uel  reliquae  infirmitates  quae  genug  hominum 
inuadere  solent  assidue  per  domini  misericordiam  intercedentibus  sanctii 
martyribus  ad  pristinam  redeunt  sanitatem.  Die  sancti  und  die  sancti  mar- 
tyres  sind  nemlich  nicht  etwa  die  h.  Thebaer,  sondern  Sigismund  und  die 
Seinen,  deren  Leichen  im  Frühem  sancta  corpora,  sacra  corpora  und 
ianotomm  corpora  heissen.  Zugleich  ersieht  man  aus  der  Vita,  dass  den 
königlichen  Heiligen  später  auch  allgemeine  Heilkraft  wider  alle  mog- 
liehen  Krankheiten  zugeschrieben  wurde.  Im  Betreff  Sigismunds,  sU 
Patrons  gegen  Fieber,  wird  yon  Rninart  zu  Gregor.  Tur.  Opp.  S.  1864  f. 
nach  Mabillon  aus  einem  Cod.  Bob.  eine  Missa  de  S.  Sig^smundo  pro  fri- 
goriticis  mitgetheilt;  Georgi  zu  Ado  Martyrol.  S.  181  erwShnt  eine  lÜssa 
S.  Sigismund!  in  yeterrimo  sacramentario  GaUicano  S.  844.  P.  Sigis- 
mond  S.  287.  290  f.  807  —  818  lässt  Sigismund  mit  seinen  Söhnen  fort- 
während Heilwunder  yerrichten  bis  zum  J.  1649,  in  welchem  ihre  Grab- 
stätte, nemlich  die  in  der  Parochialkirche  zu  St. -Maurice  befindliche  S. 
Johannes -Kapelle  yerbaut  worden  sei;  er  führt  nicht  weniger  als  sehn 
Autoritäten  ftbr  diese  Wunder  auf,  voran  S.  809  f.  Tancienne  legende  de  U 
Yie  de  8.  Sigismond  (das  französische  Gitat  daraus  stimmt  mit  der  voran- 
gefahrten Stelle  der  Passio   überein);  nach  ebendemselben  S.  358  f.  wsit 
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Savoien  bis  in  die  Vendee,  seinen  Namen  tragen*;  ja,  es 
lies»  diese  Verehrung  den  sterblichen  Resten  des  Heiligen 
selbst  im  Grabe  nicht  dauernde  Ruhe :  Kaiser  Karl  IV  brachte 
im  J.  1365  das  Haupt  Sigismunds  nach  Prag',  wo  dasselbe, 
in  einer  eigens  dazu  erbauten  prächtigen  Capelle  der  Metro- 
poJitankirche  beigesetzt,  zahlreiche  Wunder  wirkte',  so  dass 
der  Kaiser  seinen  Sohn  aus  Verehrung  fiir  den  Heiligen  auf 
dessen  Namen  taufen  liess  * ;  Kaiser  Sigismund  bekam  im  J. 
1414  bei  einem  Besuche  in  St. -Maurice  einige  Gebeine  Sigis- 
munds und  seiner  zwei  Söhne  für  ein  in  Ungarn  zu  stiften- 
des Kloster^;  andere  Reliquien  kamen  anderswohin,  und  es 
fehlte  dabei  nicht  an  der  bei  Reliquien  gewöhnlichen  miracu- 
losen  Vervielfachung^.  Dies  hinderte  jedoch  nicht,  dass 
Städte  sich  um  den  Besitz  der  wahren  Reliquien  Sigismunds 
stritten,  was  namentlich  zwischen  Imola  und  Prag  der 
Fall  war'. 

Der  Abtei-Schatz  in  Bezug    au  f  Altburgundloni  sches. 

Ob   und  welche  Gegenstände  im  Schatze  der  Abtei  8t.- 
Moritz  aus  der  Zeit  Altburgundiens  herrühren,    ist  noch   zu 


der  Körper  der  Gemahlin  SigismundB  aua  dem  Sodbrunnen  nach  Forli 
gebracht  und  dort  mit  den  miraculos  yerdoppelten  Körpern  ihrer  zwei 
Sohne  verehrt  worden.  Uebrigens  wird  schon  im  Discour^  S.  28  ys.  der 
Glaube  an  die  angebliche  Heilkraft  Sigismunds  als  Superstition  yerworfen. 

1)  Joanne  Biet,  des  comm.  de  France  h.  v. 

2)  Da  Chesne  I.  14,  Guichenon  I.  14  und  P.  Sigismond  S.  288  —  295. 

3)  P.  Sigismond  S.  820  —  834. 

4)  P.  Sigismond  S.  295  f. 

5)  P.  Sigismond  S.  300  f.;  S.  302  —  305  Urkunde  hierüber. 

6)  P.  Sigismond  S.  313  if.  erörtert,  in  wie  viele  Kirchen  und  Orte 
SigiBmiinds  Beliquien  vertheilt  seien;  S.  335  ff.  in  wie  viele  Theile  und  in 
welche  Kirchen  der  Kopf  Sigismunds  durch  miraculose  Vervielfältigung  ver- 
theilt sei;  S.  341  ff.  wieder,  in  wie  viele  Theile  der  Körper  Sigismunds 
vertheilt  und  wohin  sie  gebracht  seien. 

7)  Nach  Imola  soll  der  miraculos  verdoppelte  Rumpf  Sigismunds  schon 
im  J.  1146  durch  den  Abt  Rudolf  gebracht  worden  sein;  vgl.  P.  Sigis- 
mond S.  346  ff. ,  der  S.  356  ff.  von  Wundem  berichtet ,  welche  Sigismund 
za  Imola,  wie  anderwärts  verrichtet  habe.  (Jeher  die  zwischen  Prag  und 
Imola  streitig  gewesene  Translation  des  Körpers  des  Heiligen  s.  Henschen 
AA.  SS.  Boll.  Maii  I.   88—91. 

J»bm,  Geschichte  d.  Bargnndionen.    II.  21 


untersuchend     Ein  Reliquiarium ,    worauf  die  inschrütUchen 
Namen  Bihlindis  und  ündiho  nebst  anderen  angebracht  sind, 
gehört  wol  dem  Gebiete  Altburgundiens ,  aber  erst  der  frän- 
kischen Zeit  an';  gleichwohl  ist  dasselbe  schon  wegen  Nen- 
nung der  Künstler  TJndiho  und  Ello  kunsthistorisch  sehr  beach- 
tenswerth  (I.  230  N.  4).    Am  Ehesten  dürfte  noch  das  eiserne 
Obertheil  eines   primitiven  Abtsstabes  von  einem  der  ersten 
Aebte  des  Klosters^  altburgundionisch  sein,  wenn  die  angeb- 
liche arabische  Emailarbeit  desselben  sich  bei  näherem  Unter- 
suchen als  eingelegte  Arbeit  der  Art,  wie  sie  aui  den  burgundio- 
nischen  Gurtplatten  vorkommt,  herausstellen  sollte.     Hat  man 
doch  die  Arbeit  solcher  Platten  auch  schon  als  arabische  an- 
gesehen (L  227). 

Späteres,  betreffend   das  Kloster  Agaunum^. 

Aus  der  späteren  Geschichte  des  agaunensischen  Klosters 
mag  hier  erwähnt  werden,  dass  dasselbe,  wiewohl  im  X  565 
der  Schauplatz  roher  Gewaltthätigkeit  der  Mönche  (1. 198  ^M}^ 
später,  um  600,  eine  berühmte  Stätte  christlicher  Jugendbil- 
dung war  (I.  178);  dass  die  Langobarden  unter  dem  Heer- 
fuhrer  Zafan  im  J.  574  bei  einem  Einfalle  in^s  Wallis  das 
Kloster  einige  Zeit  besetzt  hielten,  hierauf  aber  durch  die 
Franken  bei  Bex  eine  Niederlage  erlitten,   aus  wejcher  We- 


1)  Ein  mageres  Verzeichniss  des  Schatzes  gibt  Chanoine  Bec)c  in  Pa- 
n^gyrique  de  St  Maurice  .  .  par  Mr.  TAbbd  Montagnouz,  Frib.  1^61, 
8.  47  ff. 

2)  Wackemagel  S.  853. 

3)  Bei  Beck  a.  0.  S.  50. 

4)  Das9,  al^g;psehen  Tom  Kloster,  die  Ortschaft  Agamittin  in  raero- 
Tingiseher  Zeit  nicht  unbedeutend  war  und  namentlich  eine  konigliohie 
Münzstätte  hatte ,  beweisen  die  zahlreichen ,  daselbst  geprägten  meroTingi- 
sohen  Goldmünzen  mit  den  Frägortsangaben :  ACAVNO  .  AGA¥  .  ACYNO 
o.  dgl.  mit  vor-  oder  nachgesetztem  FIT  oder  ohne  solches.  Siehe  D'An- 
greville  Numismatique  Vallaisanne,  Gen^ve  1861,  S.  17  ff.  und  Le  Olobe 
y,  Gen^ye  1866,  8.  89,  nach  Ponton  d'Amecourt  Essai  s.  la  nuroiamati- 
que  Merov. ,  der  auch  spätere  merovingische  Münzen  mit  der  Leg^ende 
SGI  MAVRIGI  erwähnt.  D'Angre?Ule  a.  0.  S.  28  f.  schreibt  letztere  der 
Abtei  St. -Moritz  zu  (s.  unten). 
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nige  nach  Italien  entrannen^;  dass  die  Stiftung  Sigismunds 
znr  Zeit  Chlotars  11  (584 — 628)  eine  Bestätigung  erhielt  •; 
dass  Ludwig  der  Fromme,  weil  die  Mönche  (weit  entfernt, 
durch  das  ewige  Lobsingen  engelgleich  zu  werden)  sich  durch 
iofame  Laster  befleckt  hatten ,  in  Aufhebung  jener  Stiftung 
Sigismunds  und  nach  Verjagung  der  Mönche  30  reguläre 
Canoniker  Augustiner  -  Ordens  im  Kloster  installierte,  und 
Papst  Eugen  11  diese  Reform  durch  Bulle  vom  J.  824  bestä- 
tigte'; dass  Budolf,  der  erste  König  des  transjuranischen 
Borgundiens,  im  J.  888  zu  St. -Moritz,  wie  das  Kloster  nach- 
mals benannt  wurde,  von  einigen  Grafen  und  Prälaten  sich 
huldigen  liess^;  dass,   nachdem  mehrere  Päpste  zu  Gunsten 


1)  Marias  a.  574,  Continnator  Prosperi  Aquit.  S.  85  und  Fredegar 
HFr.  epit.  c.  68;  vgl.  I.  103. 

2)  Auf  die  angeblichen  Acten  des  Concils  von  Agaunum  im  MFrib. 
ly,  557 — 343  (g.  oben  S.  293  f.  N.  1)  folgt  ebendaselbst  S.  344—347 
eine  Chronik  der  Aebte  Yon  Agaunum  ungefäbf  vom  J.  830,  welche  obige 
Acten  recapitulierend  die  Aebtefolgo  bis  gegen  830  und  zwischen  hinein 
die  Nachricht  von  einer  Bestätigung  aus  der  Zeit  Chlotars  (II)  enthält. 
Ueber  die  durch  diese  Nachricht  veranlassten  Irrthümer  s.  oben  IB.  291  Not 

3)  Rilliet  in  MDG.  XYI.  57  f.  und  oben  S.  289  u.  N.  1;    Nachweise 

über  die  betreffende  Urkunde  bei  Forel  S.  20.    Noch  im  J.  766   vergäbet 

der  Gutsbesitzer  Ayroenus  dem  Kloster  Agaunum,   dessen   Abt  Villicarius 

zugleich  Bischof  (von  Sitten),    einen   Theil   seines  AUods  zu  Taumiaöura 

(Tomy,  Ct.  Freiburg)  im  pagus  Valdensis  zum  Unterhalte  der  tnrma  Val- 

densis  (var.  Meldensis),  deren  Vorsteher  (turmarius)  der  Mönch  Mathulfns 

ist.     Siehe  Gingins  in  MDG.  XX.  379  ff.,  Forel  S.  18  und  Schweiz,  ürk. 

Reg.  r.   14.      Gingins  a.  0.  8.  380  deutet  die  turma  richtig  auf  eine  der 

beim    ewigen  Lobgesang   functionier enden  Abtheilungen  von  Mönchen;   s. 

oben    S.  299   N.  1.     Die   betreffende   Urkunde  steht  in  Hist.  Patr.  Mon. 

VI  (Chart.  II,  Cartular  von  Agaunum  aus  Saec.  14)  coL  1   No.  I.     (Taur. 

1854.) 

4)  Regino  Prüm.  Chron.  a.  888;    vgl.   Bochat  11.   216  ff.  und    Forel 

S.  27  f.     ITVie   die  Ortschaft  Agaunum  bereits  in  späterer  merovingischer 

Zeit    auf    Hfinsen   als   S.    Mauricius    vorkommt  (s.  oben),   so  haben  die 

Klostemamen    Monasterium    S.    Mauricii   und    S.    Mauricius    den  älteren 

Namen  Monasterium  Agaunense   allmälig  verdrängt;    der  erste  findet  sich 

bei  Anastasius  (Vales.  Rfr.  VII.  338),  der  zweite  bei  Regino  a.  0.:  apud 

8.  Mauriciam.    Indem  D'AngreviUe  a.  0.  S.  22  Münzen  mit  der  Legende 

SCI  MAVHICI  der  Al)tei,    nicht  dem   Orte  Agaunum   zuweist   (s.  oben), 

bebsKiptet   er  durchaus   irrig,    dieselbe   habe   diesen  Namen  ihres  Patrons 

schon  seit  Theodorurl,  Bischof  von  Octodurus  um  370,  und  lange  vor  edr 
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des  Klosters  Bnllen  ausgestellt  hatten  \  Rudolf,  der  III.  Kö- 
nig des  transjuranischen  Burgundiens,  im  J.  1017  ebendas- 
selbe mit  einem  Restitutionsbriefe  versah  ' ;  dass  die  Lanze 
des  h.  MauriciuSy  als  Reichskleinod,  von  den  neuburgondi- 
scheu  Königen  auf  die  deutschen  Kaiser  überging '^  und  die 
Herzoge  von  Savoien  ihre  Nachfolger  durch  Vererbung  eines 
Fingerrings  des  Heiligen  In  das  Reich  einsetzten  ^ ;  dass  end- 
lich das  Kloster,  in  dankbarer  Erinnerung  an  die  königliche 
Grünst  Sigismunds,  sich  noch  heutzutage  die  „königliche  Ab- 
tei" nennt,  wie  wenn  jei^er  ihr  Stifter  gewesen  wäre*. 

So  viel  über  Agaunum  und  die  übrigen  Ortschaften  die- 
ses Theiles  von  Burgundien. 

Zugehörigkeit  von  Ober-Wallis  zu  Burgundien. 

Die  Frage,  ob  auch  Ober -Wallis  zum  Provinztheile  der 
Alp^s  Penninae  und  in  diesem  zum  Gebiete  und  zur  Diöcese 
von  Octodurum ,  somit  später  zu  Burgundien  gehört  habe,  ist 
zu  bejahen  •.  In  der  frühem  römischen  Kaiserzeit  war  zwar 
Wallis  als  Yallis  Poenina,  wenn  nicht  ganz,  doch  bis  in  die 
Gegend  von  Pfyn  in  Ober -Wallis  administrativ  mit  Rätien 
verbunden'',  und  wiewohl  dieser  Zusammenhang  zwischen 
Wallis  und  Rätien  noch  spät  nachvrirkte  ®,  so  bestund  doch 
jene  administrative  Verbindung  in  der  spätem  Kaiserzeit 
nicht  fort;    vielmehr  findet  man    in    dieser  einen   besondern 


Restauration  oder  Neugründung  durch  Sigismund  im  J.  516  [1.  515]  ge- 
tragen, wogegen  der  Ort  Agaunum  erst  gegen  Mitte  des  11.  odei^  su  An- 
fang des  12.  Jahrhunderts  den  Namen  St.-Morits  angenommen  habe. 

1)  MFrib.  IV.  348—357. 

2)  MFrib.  IV.  357  flf.  und  Forel  8.  75  f. 
8)  Mascou  n.  51  und  Anm.  8.  8. 

4)  P.  Sigismond  8.  372  ff.  nach  Paradin  und  Simler,  mit  abgeschmack- 
ten Wunderzuthaten ;  Mascou  II.  Anm.  S.  8. 

5)  Wurstemberger  I.  253  N.  15  mit  Verweisung  auf  v.  Mulinen  H«1t. 
Sacra  I.  164. 

6)  Ohne  Rücksicht  auf  den  Umfang  der  Diö'cese  von  Octodurum  beaeicb- 
net  Binding  I.  307  Octodurum  (Martigny)  selbst  als  östlichsten  Ponct 
Burgundiens  im  Walliser  Rhooethal. 

7)  JvMülIer  I.  64  N.  80  und  Mommsen  SRZ.  8.  6  glauben:  gant; 
Burkhardt  im  ASG.  IV.  37:  bis  Pfyn. 

8)  JyMüUer  1.  98  N.  83. 
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Vorsteher  von  Wallis,  den  procurator  Alpium  Atractianaram 
(Berner  Alpen?)  et  Poeninarum  ^  Es  hindert  daher  Nichts, 
mit  Spruner*  anzunehmen,  dass  auch  Ober -Wallis  zum  Pro- 
vinztheile  der  Alpes  Penninae,  wie  die  Alpes  Poeninae  in  spä- 
tester Kaiserzeit  hiessen,  und  zwar  zum  Gebiete  und  zur  Diö- 
cese  von  Octodurum  gehört  hat.  Demgemäss  darf  man  aber 
mit  ebendemselben  ^  auch  Eurgundien  bis  an  die  Quellei^  der 
Bhone  ausdehnen  und  das  vormalige  Gebiet  der  östlich  von 
den  Sedunem,  in  Ober -Wallis  sesshaft  gewesenen  Viberer 
zum  Reiche  ziehen*^.  Ein  positiver  Beweis,  dass  die  Herr- 
schaft der  Burgundionen  sich  auch  über  Ober -Wallis  erstreckt 
hat,  liegt  darin,  dass  dort,  wie  in  Unter- Wallis,  die  Lan- 
deseintheüung  in  Centen,  als  ein  Rest  germanischer  Verfas- 
sung aus  der  Burgundionenzeit,  noch  heute  besteht  (I.  94). 
Es  ist  daher  der  Ansicht  beizupflichten,  nach  welcher  ganz 
Wallis,  Ober- Wallis  nicht  ausgenommen,  zu  Burgundien 
gehört  hat^ 


1)  Mommsen  SRZ.  S.  6. 

2)  AA.  No.  VIII.  X.  ' 

3)  HGHA.  Nr.  3  und  9. 

4)  Die  Latobrigen,  welche  Spruner  AA.  YIII  und  XXII  zwischen 
beide  Völker  setzt,  sind  hier  kaum  zu  suchen.  Wursten^berger ,  der  die 
Latobrigen  früher  in  die  Gegend  von  Brieg  in  Ober -Wallis  setzte,  findet 
I.  61  N.  8  es  ebenso  wahrscheinlich,  dass  dieselben,  in  welchen  er  Bätier 
▼etmuthet,  im  Bemer  Oberlande  gewohnt  haben,  was  0.  Henne  I.  20 
nachschreibt. 

5)  Schon  im  Discours  S.  28.  b.  wird  zum  Länderbestande  Yon  Bur- 
(nmdien,  wie  er  zur  Zeit  der  fränkischen  Eroberung  gewesen  sei,  ganz 
Wallis  gezählt.  JvMüller  I.  91  gibt  unter  den  Ländern,  welche  die  Bur- 
gundionen seit  456  besiedelt  hätten,  „Wallis^*  ohne  Einschränkung  an. 
Belloguet  ORB.  S.  106  lässt  zwar  das  Bisthum  yon  Octodurum  sich  Tom 
Genfersee  bis  an  den  Gotthard  erstrecken,  setzt  aber  S.  109  f.,  entgegen 
der  schon  von  Guillimann  aufgestellten  Ansicht,  welche  ganz  Wallis  zu 
Burgundien  zählt,  die  Reichsgrenze  in  die  Gegend  von  Pfjn  und  Leuk, 
und  betrachtet  den  obersten  Theil  des  Wallis  als  eine  durch  die  alaman- 
niaehen  Einlalle  entstandene  Wüste,  welche  später,  zur  Zeit  des  fränki- 
schen Burgundiens,  Ton  den  Alamannen  besiedelt  worden  sei.  Nach  An- 
deren fiele  die  alamannische  Oocupation  des  Ober -Wallis  nach  450  (Rhe- 
namiB  I.  116),  oder  gar  schon  in's  3.  und  4.  Jahrhundert  (Deycks  in 
Rhein.  Jahrb.  XI.  6  f.).  Hiergegen  s.  Abschn.  I.  cap.  12  und  unten 
cap.  9. 
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war  somit  das  Maarienne  -  Thal  früher  von  Italien  vollständig 
abgeschlossen  ^. 

In    der  römischen   Zeit  wenig  bekannt   und    begangen, 
muBS   dasselbe  noch   zur  Zeit,   da  die  Burgnndionen  sich  in 
den  graiischen  Alpen  niederliessen,  von  geringer  Bedeutung 
gewesen  sein.      Dass  es  jedoch   iäi  Umfange  ihrer  dortseiti- 
gen  Niederlassung  sei  begrüSen  gewesen,    dafür  bürgt  schon 
seine  topographische  Lage.     Auch  bemerkt   der  Cosmograph 
vonRavenna^  ausdrücklich,  die  Alpen  seien  das  Scheidungs- 
gebirge  zwischen  Burgundien  und  Italien ,    welches   letztere 
Land   er  anderswo  ^  als   in  den   Front  Burgundiens   gelegen 
bezeichnet.     An  ersterer  Stelle  sagt  er  von   den  Alpen:    qni 
montes  dividunt  inter  .   .   Burgundiam  et  Italiam.     Fügt  er 
noch  hinzu:  inter  Maurianos  et  Italiam,  so  könnte  es  freilich 
scheinen,    er  rechne    die    Mauriani,    d.  h.    die  Maurienne^ 
nicht  zu  Burgundien.     Ba  er  jedoch  dieselben  eben  so  wenig 
zu  Italien  zählt,  so  ist  eher  anzunehmen,  sie  haben  in  seinem 
Sinne  zu  Burgundien  gehört.     Jedenfalls  hat  Spruner  *   recht 
gethan,    die  graiischen  Alpen,    mit  Inbegriff  der  Maurienne, 
als  Grenze  zwischen  Burgundien  und  Italien  zu  bezeichnen^. 

Am  epaonensischen  Concile  int  die  Maurienne  nicht  ver- 
treten; erst  im  J.  576  wurde  nemlich  diese  Thalschafl^,  die 
früher  zum  taurinensischen  Bisthume  gehört  hatte,  von  dem 
damals  über  Burgundien  herrschenden  fränkischen  Könige 
Guntramn  zu  einer  eigenen  Diöcese  erhoben,  wogegen  der 
Bischof  von  Taurinum  vergeblich  protestierte®.     Am  Concile 


1)  Valesius  NG.  S.  349,  De  Luc  S.  23  f.  und  Walckenaor  II.  395  f. 

2)  rV,  37;  Tgl.  Binding  I.  306. 
8)  IV,  29. 

i)  Finder  und  Partbey  zum  Cosmogr.  S.  292. 

5)  HGHA.  B1.  3 :  Europa  im  Anfange  des  6.  Jahrb.,  und  BL  9 :  audL 
Donaulander  etc. 

6)  Gollut  II,  3  col.  97  zählt  die  Maurienne  richtig  zu  Burgundion, 
zieht  aber  dazu  faUchlich  auch  Susa  und  Saluzzo.  Anderen  älteren  Scri- 
beuten  sind  die  Alpen  (die  graiischen?)  und  der  Mont-Ceniz  Östlicbe 
Grenzpuncte  Burgundiens;  s.  z.  B.  Guiohenon  I.  13. 

7)  Locus  Hauriennensis ,  Greg.  Tur.  Gl.  M.  I,  14. 

S)  Gregor.  Tur.  Gl.  M.  I,  14;  Tgl.  Valesius  NG.  S.  324  f.»  Leeoiote 
a.  536;  VI,  Buinart  su  Gregor.  Tur.  a,  0.,  C«r.  a  S.  Paulo    S.  147  und 
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za  Macon  (581)  unterschreibt  daher  der  Bischof  von  Mau- 
rienne  neben  demjenigen  von  Tarantaise  K  Der  Hauptort  des 
Thaies,  das  beutige  St. -Jean -de- Maurienne,  heisst  im  6.  Jahr- 
hundert Manrienna  urbs  ^  im  8.  und  9.  Morienna  ürbs  oder 
Bchlechtweg  Morienna  und  Maurienna^;  von  v\^underthätigen 
Reliquien  des  h.  Johannes  und  mit  Bezug  auf  die  ehemaligen 
Thalbewohner  wurde  er  auch  S.  Johannes  Garocellius  benannt**, 
der  gewöhnliche  Name  war  8.  Johannes  de  Maurienna,  wor- 
aus der  heutige  entstanden. 

Vermeintliche  Zagehörigkeit  des  Aosta- Thaies   zu 

Bnrgnndien. 

Fällt  nach  Obigem  die  Meinung  dahin,  die  Burgundio- 
nen  hätten  in  der  Maurienne  einen  Theil  von  Oberitalien 
besetzt,  so  würde  dagegen  eine  solche  Besitznahme  auf 
einem  andern  Puncte  stattgefunden  haben,  wenn  das  Aosta - 
thal  zur  Provinz  der  Alpes  Graiae  et  Penninae  gehört  hätte*, 
oder  die  Annahme  richtig  wäre,  das  Aosta -Thal  sei,  wo  nicht 
i^chon  bei  der  ersten  Ausbreitung  der  Burgundionen  im  Alpen- 
gebiete, doch  später  burgundionisches  Land  geworden.  Diese 
Annahme  stützt  sich  auf  die  angebliche  Dotationsurkunde  des 
Klosters   Agaunum:    laut    derselben    wurden    nemlich   durch 


WalckenaeT  II.  392  ff.  395.     Nach  Buinart  a.  0.   wäre  die  Diöceie  Mau- 
rienne  Ton  Tarantaise  abhängig  gewesen. 

1)  Sirmond  CA6.  I.  375. 

2)  Oregor.  Tnr.  a.  0. 

3)  Pinder  find  Parthey  lom  Cosmographen  von  Ravenna  S.  292.  In 
einer  spätem  Notitia  Galliae  bei  Dn  Chesne  SS.  HFr.  I.  7  steht  Ciuitas 
Sentiam  (Yar.  Sentium)  Morienna  als  vierte  Ortschaft  der  Alpes  Graiae  et 
Penninae;  in  einer  andern  solchen  ebendas.  I.  15  heisst  es  in  gleicher 
Reihenfolge:  Ciuitas  Morienna  a  Gundranno  rege  Burgundionnm  con- 
strneta,  was  sich  auf  die  Erhebung  des  Ortes  zum  Bischofssitze  bezieht, 
üeber  eine  dortige  merovingische  Münzstätte  Tgl.  D'Angreville  Numis.  Yal- 
lais. ,  Gen^ye  1S61,  S.  12. 

4)  Ukert  II,  2.  319. 

5)  Dies  behauptet  Gu^rard   im  AH.    1837    S.  64  in  der  oben   wider- 
legten Voratt89etzang  einer  italischen  Pertinenz  der  Alpes  Graiae. 
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König  Sigismund  dem  Kloster  yerschiedene  Vergabungen  im 
Aosta-Thale  gemachte 

Gnndobads  Zug  nach  Oberitalien  im  J.  489  ohne  Folge 
Yon  Gebietserweiterung;  Friedensschlnss  zwiscben 
Theoderich  und  Gundobad;  Vermählung  Sigismunds  mit 

Ostrogotho. 

Man  könnte  nun  freilich  das  Hinübergreifen  der  Bur- 
gundionen nach  Italien  mit  dem  von  Grundobad  im  J.  489 
ausgeführten  Zuge  nach  Oberitalien  in  Verbindung  bringen 
wollen. 

Gundobad  soll  diesen  Zug  entweder  gegen  Odoacer 
(Odovakar)  oder  gegen  Theoderich  unternommen  haben,  je 
nachdem  man  auf  erstem  oder  letztem  deutet,  was  Gundobad 
bei  Ennodius'  gegen  den  Gesandten  Theoderichs  äussert: 
Reposui  regi  partium  illarum  (Italiens)  contumeliam,  quam 
putas  illatam:  ludificatus  specie  foederis,  nihil  egi  studiosius, 
nisi  ut,  quod  est  cautelae,  aportos  inimicos  agnoscerem^ 
Gundobad  scheint  jedoch  zu  sagen:  er  habe  dem  Könige  von 
Italien  (Theoderich)  die  vermeintlich  angethane  Schmach  nur 
vergolten:  da  jener  sowohl  als  Odoacer  ihm  ein  trügerisches 
Bündniss  angeboten  habe,  sei  es  sein  eifrigstes  Bestreben 
gewesen,  Beide  zur  eigenen  Sicherung  als  offene  Feinde  zn 
betrachten  und  als  solche  zu  behandeln.  Hierbei  ist  Folgen- 
des festzuhalten.  Im  J.  489  trat  Theoderich  y  nach  ostgothi* 
scher  Anschauung,  die  Herrschaft  über  Italien  damit  an,  dass 
er  am   28.  Aug.  den  Isonzo  überschritt,   Odoacer  warf  und 


1)  Die  betreffende  Stelle  der  Urkunde  im  MFrib.  I.  S43.  JrMüUer 
I.  121  N.  112,  Aubert  S.  16,  Gelpke  I.  132,  Schmitt  I.  146  u.  A.  schen- 
ken der  Angabe  Glauben;  s.  dagegen  Beliognet  CRB.  S.  192  ff. 

2)  Vit  B.  Epiphanü  Opp.  S.  406  Sirm. 

3)  Erstere  Deutung  bei  Sigonius  XV.  575,  B.,  letztere  bei  Kortüm 
GM  I.  66,  Thierry  RHR.  S.  473  ff.,  Forel  S.  XXXUI  und  Derichawoaer 
S.  53.  Wider  beide  Deutiingen  Pallmann  II.  432.  456  f.  Die  Annahme, 
daas  Theoderich  als  Schwiegervater  Sigismunds,  des  Sohnes  Gnndobads, 
letztem  zur  Expedition  (gegen  Odoacer)  veranlasst  habe,  benihi  suf  ana- 
chronistischer Datierung  der  Heirath  Sigismunds  (s.  unten)  und  vrird  daher 
von  Vignier  8,  18  mit  Recht  verworfen.  Was  Sigonius  XV.  557  D  (a.476^ 
von  einem  frühern  Bündnisse  sagt,  das  Odoacer  mit  Gundobad  geschlos- 
sen habe,  ist  nur  ein  leerer  Büeksohluss  aus  Ennodiua  a.  0, 
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bald  darauf,  am  30.  Sept.,  bei  Verona  schlugt    Der  Kampf 
zwischen  Beiden  um  den  Besitz  Italiens  dauerte  jedoch  mit 
wechselndem  Grlücke  fort  bis  zum  J.  493,  da  Odoaoer  unter- 
worfen und  nach  geschlossenem  Frieden  in  ßavenna  ermordet 
wjird^      Der  italische  Feldzug  Gundobads  fiel    nun    wahr- 
scheinlich in  die  erste  Zeit  des  Krieges,  da  Odoacer  im  öst- 
lichen Oberitalien  gegen  Theoderich  zu  Felde  zog  und  Ober- 
italien im  Westen  jedem  Angriffe  offen  stunde  Aus  obiger  Aeus- 
serung  Gundobads  zu  schlicssen,  hatte  jeder  der  beiden  Greg- 
ner, um  sich  zu  verstärken,  dem  Burgundionenkönige  ein  Bünd- 
niss  angetragen;    dieser  konnte  aber  das  Anerbieten  nur  als 
ein  trügerisches   ansehen;    denn  siegte  einer  der  B.iYalen  ob, 
80  behielt  der  Sieger  voraussichtlich   dennoch   die  Herrschaft 
über  Italien  für  sich.      So  entschloss  sich  Gundobad,  die  Um- 


1)  Die  bei  Hille  Frosperi  Aquit  Ghron.  Contio.  S.  20  angegebenen 
cbronietiBolien  Quellen  z.  J.  489,  auMerdem  Ennodias  Panegyr.  Theoderico 
regi  diotusy  Opp.  S.  301,  Jordanis  RG.  c.  57 ,  Hiet  misc.  XY.  100.  a.  G. 
und  Freciüf  II,  5,  18;  rgl.  Sirmond  Not.  ad  Ennod.  51  f.,  Pagi  a.  489, 
III,  Duboa  IV,  3  T.  IIL  57  und  Pallmann  II.  448  f.  496.  Ueber  den 
Uebergang  des  Isonzo  als  Regieningsantritt  Gassiodor  Yar.  I.  18.  Woher 
mag  übrigou  Pfahler  S.  186  wissen,  dass  Burgundionen  unter  Odoaoer 
gegen  die  Ostgothen  am  Isonzo  gestritten? 

2)  Die  obronistischen  Quellen  i.  J.  490 — 93  bei  Hille  a.  0.  S.  20ff; 
Tgl.  Pagi  a.  491,  XVII.  493,  II  (wo  die  yerschiedene  Zählung  der  Regie- 
nmgfjahre  Theoderichs,  seit  489  oder  seit  493,  nachgewiesen  ist)  und 
Duboa  ly,  3.  T.  III.  57  f. 

3)  Sigonius  XY.  575.  B,  freilich  mit  dem  falschen  Datum  490  statt 

489.   Die  Hist  misc.  XY.  100.  a.  D,  an  der  hiemach  anzuführenden  Stelle, 

setzt   GKindobads   Inyasion   in   den  Zeitpunct,    wo  Theoderich  nach  Tufas 

AhfaJüe  aich  zu  Paria  einschloss  (490).   üeher  dieses  Ereigniss  ygL  Ennod. 

Panegyr.  8.  305,  Yit  B.  Epiphanii  8.  890  f.  und  8irmond  Not.  8.  52. 66. 

Der  Hiat.  misc.  folgen  Yalesius  Rfr.  Y.  244 ,   Bunau  I.  592  b. ,   Muratori 

Ann.  d'It.  a.  490,  Manso  8.  42  f.,  Kortüm  GM.  I.  66   (lässt  Gdoacer  mit 

Burgnndionen  Paria  einschliessen)  und  Pfahler  8.  187.    Entschieden  falsch 

datieren:    Waitz  in  Nachr.  y.  d.  k.  Ges.  d.  Wiss.  in  Gott.  1865    S,  106: 

y  o  T  dem  Kriege  zwischen  Theoderich  u.  Odoacer ;  Daguet  8.  33 :  zwischen 

486  und  491;  Mascou  IL  10:  während  der  Belagerung  Rayennas  (490  — 

03);  Pallmann  IL  456:  spätestens  im  J.  491;    Yignier  8.  18:  492;    Gol- 

lut  Uly    5   col.   282:    493    (nach   der   Meinung   Anderer);    Derichsweiler 

8,  58:  498  —  93;    Matile  S.  7  und  Crousaz  8.  12  gar:    494  (Datum   der 

Misaioii    des  Epiphanius,   oben  8.  24;    zudem   spricht  Grousaz   irrig  yon 

Yerwüstung  „ostgothischer^^  8taaten  in  Italien). 
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stände  zu  einem  Raubzüge  in^s  transpadanische  Oberitalien  zn 
benutzen,  den  er  später  in  der  angegebenen  Weise  zu  beschö- 
nigen suchte  \  Gundobad  streifte  aus  Ligurien  sogar  in  die 
Aemilia,  musste  aber,  als  Theoderich  nach  der  Schlacht  bei 
Verona  siegreich  gen  Mailand  vordrang,  mit  Verlust  weichtn 
und  Italien  räumen  '.  v 


1)  Dieser  Ansicht  ist  schon  Vignier  a.  0.  S.  18,  mit  Bernfiuig  sof 
„P.  Diaconus'S  d.  h.  auf  die  vorbemerkte  Stelle  der  Hist.  misc.  XV.  100. 
a.  D.    Talium  renim   varietates  Bargondionam   res  Gundobatias   (s.  oben 
I.  541  Not.)  aspiciens ,   Liguriam  (das  transpadanische  Oberitalien,  s.  Ys- 
lesius  KG.  VIII.  416  f.  und  Böcking  II.  442;  falsch  Matile  8.  7:  les  cdtes 
de  la  Ligurie)  cum  ingenti  exercitu  ingressus,  cuncta  quae  reperire  potc- 
rat  pro  roluntate  diripiens,  infinitam  secum  ad  GaUias  captiTorum  mnlti- 
tadinem  abduzit.    Den  räuberischen  Charakter  des  Feldzuges  halten  eben- 
falls fest :  Denina  Rivol.  dltalia  I.  824,  JvMüUer  1. 109  und  Forel  8.  XXXIII; 
Pallmann  II.  432.  466  f.  erörtert  denselben.    Vgl.  £inleit.  I.  18S.  —  Bin- 
ding  I.  97  — 108.  167.  188  macht  aus  dem  Baubzuge  einen  vor  487  unter- 
nommenen Bachezug   gegen   Odoaoer,    weil  Gundobad  sich  an  jenem  für 
den  entrissenen  Besitz  Liguriens  habe  rächen  wollen;    er  missdeutet  nem- 
lieh,   was  Ennodius  Vit.  B.   Epiphanü  8.  403  ff.   sagt:    Audi   Italoniin 
supplicum  Toces  cet.     Ennodius   spricht  hier  in  rhetorischer  Parallelisie- 
rung  und  theilweiser  Vermenguxig  der  ehemaligen  Stellung  Gnndobads  als 
Patricius  in  Italien  (s.  oben  I.  539)  mit  seiner  jetzigen  als  Burgundionen- 
könig.    So  ist  z.  B.  8.  404  mit  dominus  communis  Gundobad  als  ehema- 
liger kaiserlicher  Statthalter  (Patricius)  in  Italien  einerseits,  anderseits  aU 
jetziger  Burgundionenkönig  gemeint.    Vgl.  Pallmann  II.  457   N.  1.    Bin- 
ding  deutet  nun  all'  das  Betreffende   in  dem  Sinne,    wie  wenn  Gundobad 
als  Patricius  seiner  Zeit  Ligurien  zu  Burgundien  geschlag«n  und  später 
Ton  Odoacer  zum  Eigenthume  zugesprochen  erhalten  habe,  welches  üeber- 
einkommen  aber  von  letzterm  nicht  gehalten  worden  sei.     Die  Worte  der 

'  Vita  8.  407,  durch  welche  eine  Classe  von  loszugebenden  Gefangenen  lo 
bezeichnet  wird:  quoscunque  concessit  aut  addixit  consensus  principis  sui, 
können  sich  nur  auf  solche  Italer  beziehen,  welche  Ton  früher  her,  noch 
unter  der  Herrschaft  Odoacers ,  des  Königs  (princeps)  Ton  Italien,  und  mii 
seinerZustimmung  in  burgundionische  Knechtschaft  gebracht  worden  irarea. 
Binding  I.  100  f.  urg^crt  und  missdeutet  die  Stelle  im  Sinne  der  Termeiat- 
lichen  Abtretung  Ton  Ligurien  durch  Odoaoer.  Demnach  wären  alle  Li- 
gurer  in  burgundionische  Knechtschaft  gerathen  und  losgekauft  worden 

2)  So  Torsteht  Sigonius  XY.  575,  B.  die  Stelle  bei  Cassiodorus  Tar. 
XII,  28.  Nam  cum  se  feritas  gentilis  prioris  temporis  animasset,  Aemüiu 
etLiguria  Testra,  sicut  tos  retinere  nccesse  est,  Burgundionum  incurtiane 
quateretnr  gereretque  bellum  de  ricinitate  furti^um,  subito  praesentis  impe- 
rü ,  tamquam  soUa  ortus  ,  f ama  radiavit    Ezpugnatuin  ae  hoatii  eua  prae* 
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So   blieb   Ghmdobads  Unternehmung,    wie    sie    lediglich 
ein  Raubzug  gewesen,   ohne  alle   Folge  von  Gebietserweite- 


sumptioiie  oongemuit,  quando  illnm  cognoTit  nomtnatae  gentis  esse  recto- 
rem,    quem  sab  militis  nomine   probayerat  esse . singnlarem.      Quoties   se 
Optant  de  snia  finibas  non  exire  Burgundio,   ne  principe  nostro  pugnaret 
ftdveTso,  cuius  licet  praesentiam  relevatns  eraserit ,  felicitatem  tarnen  prac- 
cipitatDS  incnrrit?      Im  Folgenden  kommt  die  Niederlage    der  Burgnndin- 
nen  zur  Sprache  and    sie   werden  dort  als  rebelles  bezeichnet,    weil   sie 
Theoderich  als  König  von  Italien»  dem  die  Barbaren  nach  römischer  An - 
sieht  unterthan  waren,    nicht  anerkannten.      Die  Erlasse  Caasiodors,    als 
Präfect,    aus  den  Jahren  534,   535,   537  und    588  sind  nun  swar  im  11. 
and  12.  Buche  der  Yariae,   die  früheren    im  Namen  des  Königs   in  den 
vorhergehenden  Büchern  enthalten    (Wattenbach    DG.    S.  54  N.  4);    diea 
hindert  jedoch  nicht,    das  Edictum   Yar.  XII,  28  auf  die  erste  Zeit  der 
ostgothiachen  Herrschaft    in  Italien   zu  beziehen;   denn  die  Yariae  sind, 
wie  Yalesius  Bfr.  YII.  335  bemerkt,  nicht  durchweg  chronologisch  geord- 
net    "Wie  Sigonius,  haben  daher  auch  Pithoeus  Praefat  in  Salvian.  und 
Banau  I.  605  a.  die  Nachricht  Cassiodors  auf  Gundobads  Zug  nach  Italien 
richtig  bezogen;  nur  irrt  Pithoeus  darin,  dass  er  aus  derselben  eine  Tor- 
abergehende  burgundionische  Besitznahme  Liguriens   und  der  Aeroilia  fol- 
gert.    Dnbos  Y,  5  T.  III.  518  bezieht  das  Edictum  auf  die  Zeit  des  lezt- 
ten   fränkischen  Krieges  mit    Burgundien:    er   missdeutet   die  angeföhrte 
Stelle  auf  die  Bundesgenossenschaft  der  Ostgothen  mit  den  Burgundionen 
gegen  die  Franken,   und   was   Cassiodor   von  einer  Alamannorum  nuper 
fugata    surreptio   hinzufügt ,   auf  einen    Sieg  der  Burgundionen  über  die 
fränkischen  Alamannen,    welche  ihrerseits    die  Burgundionen  durch  eine 
Diversion  nach  dem  Jura  hin  angegriffen  hatten.  Manso  S.  203  (N.  a).   341 
und  Bomhak    S.  292   beziehen  Cassiodor  a.  0.   auf  die  nächste  Folgezeit 
nach  Vitij^es'  Erhebung  zum  Könige  und  bezeichnen  die  Bnrg]andionen  und 
Alamannen,  die  Oberitalien  verheerten,  als  frankische  Schaaren.    Die  von 
MaoBO  und  Bomhak  nach  Procop  BG.  I,  13  dargestellten  Unterhandlungen 
des  Yitiges  mit  den  Franken  stimmen  aber  sehr  schlecht  mit  dem  von  Cas- 
siodor geschilderten  starken  Auftreten  des  neuen  ostgothischen  Herrschers. 
Auf  den  Feldzng  aber,  den  der  Frankenkönig  Theodebert  im  J.  589  nach 
I/igorien  und  der  Aemüia  machte  (Marina   a.  539),   kann  die  Nachricht 
Cassiodors  schlechterdings  nicht  bezogen  Werden :  bei  jenem  Feldzuge  wer- 
den die  Burgundionen  nicht  erwähnt,  und  er  galt  nicht  sowohl  den  Ost- 
gothen  unter  Yitiges,   als   den  Truppen  Belisars,    wiewohl  erstere  nicht 
verachiont  blieben;   er  wurde  auch  nicht  durch  ostgothische  Waffen,   son- 
dern durch  die  Ungunst  des  Climas  vereitelt    P^tigny  II.  454  N.  1  findet 
zwar  in  Var.  KII,  28  die  Expedition  Gundobads  nach  Ligurien  erwähnt, 
irrt    aber  mehrfach,  indem  er  sie  nach  dem   Tode  Odoacers,  in's  J.  494, 
die  Hission  des  Epiphanius  zum  Loskaufe  des  Kriegsgefangenen  (8.  23  f ) 
in's  /.  495  setzt  und   ein  geheimes  Binverständniss  Gundobads  mit  deni 
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rang.  Dies  erhellt  auch  ans  dem  Berichte  des  Ennodins  über 
die  G^sandtschaftsreise,  welche  Epiphanins,  Bischof  von  Fa- 
via,  im  Auftrage  Theoderichs ,  des  Königs  von  Italien,  zur 
Auslösung  der  Kriegsgefangenen  nach  Burgundien  machte 
(3.  23  f.  279).  Die  einzige  politische  Folge  jener  Expedition  war 
der  Schritt  Theoderichs,  wodurch  er,  den  mit  Gnndobad 
geschlossenen  Frieden  zu  befestigen ,  die  eine  seiner  Töchter, 
Namens  Ostrogotho,  mit  Bigismund,  dem  Sohne  Gundobads, 
vermahlte  \ 


bjBantinisclieii  Kaiser  AnastasioB  ausklügelt  Sonet  wird  die  Torangefahrte 
merkwürdige  Stelle  Cassiodors  tob  Vignier  bis  auf  Binding  herab  über- 
sehen. Einselne  charakteristische  Züge  in  derselben  sind  oben  I.  187 
berührt. 

1)  Den  FriedensschlnsB  berührt  Ennodins  im  Panegyricns  anf  Theo- 
derich S.  806  nach  der  Beseitigung  Odoacers :  Taceo,  nbi  (l.  nt;  Fertig 
Ennodins  IIl.  14  übersetzt:  Ich  übergehe,  wo  — )  tibi  ininnota  est  pax 
dintuma,  Burgnndio:  qnando  sie  foederibns  obsecutns  es,  nt  deputetnr, 
quod  yiyis  feriatus,  constantiae^  non  pavori;  Tgl.  Manso  S.  466.  Dssf 
der  Bnrgandionenkönig  sich  beeilte,  in  die  Verwandtschaft  des  nenen Kö- 
nigs von  Italien  zu  treten,  besagt  Cassiodor  in  der  oben  ans  Tar.  XO, 
28  angeführten  Stelle  mit  den  Worten*,  onius  .  .  felicitatem  .  .  praecipi- 
tatos  incnrrit.  Mit  felicitas  Tgl.  Cassiodor  Chron.  a.  489:  felicissimns  .  . 
rex  Theoderictts ,  nnd  a.  500 :  feliz  Imperium,  Ton  Theoderichs  Eegiemng. 
Nach  Sirmond  zn  obiger  Stelle  des  Eimodius,  Not  S.  52,  spielt  Gnndo- 
bad anf  jene  Heirath  an,  bei  Ennodins  Vit.  B.  Epiphanü  S.  406:  Coa- 
cedat  tarnen  diTinitatis  assensns,  nt  solidatnm  inter  nos  foedns  longa 
aetate  serretnr.  Deutlicher  sagt  Ennodins  im  Yorhergebenden ,  S.  405, 
m  Gnndobad:  Sic  in  snccessione  regni  istius  legitimus  tibi  haeres  adcre- 
seal,  et  per  spem  adultae  ptogenies  ad  Burgundionnm  gnbemacnla  ren- 
visoas  . . .  (Verbinde  pfer  spem  revivisoas,  lies  progeniei  und  beziehe  adul- 
tae zu  ad  B.g.  Fertig  Ennodins  III.  18  übersetzt  flüchtig:  (mögest)  Dn  neu 
aufleben  in  der  Hoffiiung  auf  die  Fortdauer  Deines  Hauses.)  lam  tibi 
Italiae  dominus  et  necessitudinis  alfinitate  coniungitnr;  sit  fllii  tni  sponss 
Latia  (1.  sponsalitia)  largitas  absolutio  captiTomm.  Fertig  a.  O.  lU.  IS 
findet  für  gut ,  die  Worte  sit  filii  .  . .  captirorom  zu  Überhüpfen.  Spon- 
salitia liest  Bluhme  WBRR.  S.  68  N.  78;  Binding  I.  108  N.  399  wieder- 
holt das  FehlerhafW:  sponsa  Latia.  Aus  obiger  Stelle  der  Vita  B.  Epipb. 
erhellt,  dass  die  Verlobteg  schon  geschehen  und  die  Heirath  anf  dem 
Punete  der  Vollziehung  war,  als  Ennodins  im  J.  494  seine  Mission  aus- 
führte. Ohne  Zeitbestimmung  erwähnt  Gregor  Tnr.  HFr.  HI,  5  (««  Fre- 
degar, epit.  e.  84)  die  Vermählung;  Jordanis  RG.  c.  58  (s.  unt.)  aetit  sit 
verfrüht  in  die  Zeit  des  ersten  Auftretens  Theoderichs  in  Italien  (489). 
j)ie  Hist.  nüs6.  XV.  100  Mur.  »  S:  350  Eyfcs.  uiid  Frecnlf*  Chron.  11,  5, 
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Angeblicher  Aufenthalt  Gandobads  zu  Domo  d^Ossola; 
Aoflta  nnd  Thal  ostgothisch,    später  zum  fränkischen 

Bnrgnndien  geliörig. 

Was  mit  Bezug  auf  Gundobads  Heerzug  nach  Oberitalien 
(im  J.  489)  von  einem  Durchmarsche  desselben   durch  Domo 


18  S.  649  setzen,  obschon  im  Uebrigen  dem  -  Jordanls  folgend,  das  Ereig- 
niss  richtig  nach  der  Beseitigung  Odoacers  (493);  so  auch  Valesius  Rfr. 
YI.  287  und  Binding  I.  108.    Falsche  Datierungen  der  Vermählung:  vor 
Gimdobads  Zug  nach  Italien,  Gollut  in,  5  col.  281,  der  denselben  gräulich 
entstellt;  im  J.  491,  Daguet  S.  33,  dem  die  Heirath  der  Lösepreis  der  Kriegs- 
gefangenen;  im  J  495,  Sigonius  Xyi.  584,  A  ;  im  J.  498,  Yignier  S.  18 
ond  Salinas  zu  Sigonius  a.  0.  in  irriger  Folgerung  aus  dem  Anonjm.  Yales. 
(s.  unt.);    nach  600,  Dubos  IV,  12  T.  III.  255  =  P^tigny  11.  489.    Die 
Vermählung  Sigismunds  betreffend,    sagt  Jordanis  c.  58  Ton  Theoderich: 
ex  eoncubina  quas  genuisset  adhuc  in  Moesia  filias  habuit,  unam  nomine 
Thiudigoto  et  aliam  Ostrogotho,  quas  mox  ut  in  Italiam  yenit  regibus  ri- 
cinis  in  coniugio  copulavit,  id  est  unam  Alarico  Y esegothorum ,  et  aliam 
Sigismundo  Burgundionum.     In  dieser  Stelle,  woraus  Hist.  misc.  XY.  100. 
b.  C.  Murat.  =»  350  Eyss.  und  Freeulf  II,  5,    18  S.  491   schöpfen,    ist 
rex  im  Bezug  auf  Sigismund  uneigentlich   gesagt    und  nur  vom  KÖnigs- 
iohne  zu  verstehen;  s  Yalesius  Rfr.  YII.  328  und  oben  I.  84  N.  2.   Ueber 
die  Namensform    Ostrogotho  für   Ostrogotha    s.  Yalesius  a.  0.  VII.  380, 
Closs  zu  Jordanis  a.  0.  S.  198  und  Wackemagel  S.  357.  374.      Von  der 
Vermählung  Thiudigothos  an  Alarlch  weiss  auch  Procop  BG.  I,  12;  Thiu- 
digotho  heisst  aber  bei  ihm  Thendichusa.    Thiudi  ist  das  gothische  thiuda, 
Volk,  wie  im  Namen  des  Vaters;  s.  Pfahler   8.  685.     Von  Jordanis  und 
Procop  abweichend,    aber  irrig  sagt   der  Anon3rmus  Yales.  am  Ammian. 
Ifareell.  8.  667:  (Theodericus)  tfnam  (fiUam)  dedit  nomine  Arevagni  Alarico 
regi  Wisigotharum  in  Gallia,   et  aliam  filiam  suam  Theodegotham  Sigis- 
mundo filio  Gundebadi  regis;  Tgl.  hiezu  Henr.  Valesius  S.  667  und  Hadr. 
Valesiua  Rfr.  YII.   330  f.      Binding  I.  303  will  die  Angabe  des  Jordanis 
nicht  unbedingt  bevorsugen.     Was  Hist.  misc.  a.  0.   betreffis  der  Familie 
and  Verwandtschaft  Theoderichs  mit  groben  Verstösien  aus  Jordanis  BG, 
c.    36.   57  und  58  zusammenschreibt,    ist  überdies  graulich  entstellt   am 
SchluBse  einer  kurzen  fränk.  Chronik  Bern.  HS.  90  fol.  262  ys.:  sub  eodem 
t^npore  aigismundus  burgundionum  rfx  filiam  huius  thoderici  regis  Italic 
natam.  ex   aorore  theoderici  filii  clodouei  .  in  matrimonio  accepit  .  suam 
germanam   huonrico  wandalorum   regi  tradidit  .   hermenfredo  quoqua  regi 
thorincorum  malbergam  copulavit  .  et  terciam  alemannorum  regi  huctrico- 
tradidit.  —  Bei  GoUut  III,  8  col.  287  heisst  ßigismunds  Gemahlin  Theo- 
dole,     bei   Du  Chesne  I.  12   Amalaberga  (Henschen  S.  86  N.  b.  begnügt 
sieh ,  die^  Namensangabe  als  Meinung  Anderer  anzufahren) ,   bei  Dayarnov 
n  GoUut  col.  1773  gar  Amalberge. 
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d'Ossola  und  von  dortigen  ^Resten  einer  Inschrift,  die  sich  anf 
einen  Aufenthalt  Gundoba^s  in  Domo  d'OBsola  beziehen  soll, 
berichtet  wird  ^ ,  ist  höchst  unglaubwürdig.  Domo  d'Ossola 
hat  so  wenig  als  Aosta  je  zu  Burgundien  gehört.  Den  blei- 
benden ostgothischen  Besitz  des  letztem  Functes,  nicht  einen 
vorübergehenden*,  berührt  Cassiodorus,  wo  er,  zunächst  mit 
Bezug  auf  die  Grenzfeste  Aosta  (Augustanae  clusurae),  von 
den  ständigen  Besatzungen  der  Grenzpuncte  (loci  finales) 
sagt,  sie  schliessen  quasi  a  quadam  porta  provinciae  (Italiens) 
das  Eindringen  der  Barbaren  (zunächst  der  Burgundionen) 
aus^.  Am  epaononsischen  Goncile  ist  denn  auch  Aosta  kei- 
neswegs vertreten :  das  dortige  Bisthum  hing  von  der  Metro- 
pole Mailand  ab^  und  stund  damals  mit  dieser  unter  ostgo- 
thischer  Botmässigkeit.  Theoderich  überweist  bei  Cassiodo- 
rus ^  Widersacher  des  Bischofs  der  civitas  Augustana  dem 
von  Mailand  zur  Bestrafung,  wobei  es  freilich  ungewiss  ist,  ob 
mit  der  civitas  Augustana  Aosta  oder  Turin  gemeint  sei  ^ 
Gewiss  ist  dagegen,  dass  Aosta  beim  Cosmographen  von  Ra* 
venna^  unter  dem  Namen  Augusta  Fredula  (Augusta  Praeto- 
ria)  zu  Italien  zählt;  auch  sind  ihm  die  Alpen  das  Scheide- 
gebirge zwischen  Burgundien  und  Italien  (S.  328),  und  zudem 
zählt  bei  ebendemselben   der  Punct  Summe  Fennino,    als  zu 


1)  Von  Scaoiga  della  Silva:  Storia  di  Val  d'Ossola,  Ylgeyano  1842, 
S.  44  f.  nach  'der  Chronik  Philipps  Ton  Bergamo. 

2)  Wie  Anhert  S.  17  meint. 

3)  Yar.  II,  5,  wo  Augustanae  clusurae,  nach  dem  Pluralgehimnehe 
Ton  clusurae  für  clusura,  die  Grenzfeste  Aosta;  vgl.  I.  188.  Binding  I. 
306  urgiert  den  Plui^al  und  missdeutet  clusurae  auf  die  Pässe  des  grossen 
und  kleinen  St.  Bernhards.  Diese  konnten  Ton  Aosta  aus  durch  kleinere 
Grenzposten  leicht  bewacht  werden.  Die  Grenzfeste  Aosta  scheint  auch  bei 
£nnodiuB  Vit.  B.  Epiph. ^  Opp.  S.  407,  gemeint  zu  sein,  wo  Ennodio» 
sagt,  er  habe  die  pittacia  (Zedel,  d.  h.  die  Lösezedel  der  losgekauften 
kriegsgefnngenen  Italiener)  ad  clusuras  ausgefertigt  (nemlich  als  eine  Art 
Pass).  Wenigstens  nahm  Epiphanius  selbst  den  Heimweg  nach  Italien 
über  den  kleinen  St.  Bernhard  (S.  279)  ,  also  durch  das  Aostathal  nod 
über  Aosta. 

4)  Besson  S.  245. 

5)  Var.  I,  9. 

6)  Sitrtorius  S.  309  f    Für  Aosta  entecheidet  sich  Belloguet  CRB.  S.  19S. 

7)  IV,  30. 
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Italien  gehörig,  nicht  zu  Burgundien  (S.  284).  Selbst  Fre- 
degar ^  bezeichnet  noch  die  penninischen  Alpen  als  Nord- 
grenze von  Theoderichs  B.eiche.  Mit  Recht  weist  daher 
Spnrner  Aosta  und  Thal  Italien  zu^ 


Die  angeblich  im  J.  515  gemachte  Schenkung  von  Aosta 
an  Agannum  entbehrt  somit  jeglichen  historischen  Haltes  und 
erweist  sich  als  ein  berechneter  Anachronismus  aus  weit  spä- 
terer Zeit,  in  welcher  Agaunum  die  in  der  gefälschten  Dota- 
tionsurkunde bezeichneten  Oertlichkeiten  des  Aosta -Thals 
dnrch  Vergabung  besitzen  mochte.  Das  Aosta- Thal  wurde 
nemlich  von  Guntram  den  Langobarden  abgenommen  und  zum 
fränkischen  Burgundien  geschlagen^;  auch  gehörte  es  mit 
seinem  von  Tarantaise  abhängigen  Bischofssitze  nachmals  zu 
Neu  -  Burgundien  *. 

IV.    Provincia  maxima  Sequanorum,  numero  IV*. 

Allgemeines  über  die  dortige,  gegenseitige  Begrenzung 
der  Bargnndionen  und  Alamannen  (seit  472). 

Das  Jahr  472  als  dasjenige  der  gleichzeitigen  bui^n- 
dionischen  und  alamannischen  Occupation  dieser  Provinz  an- 
genommen (I.  518),    sind  jetzt  die  ältesten  Zeugnisse  über 


1)  Chron.  III,  9. 

2)  Bei  Golliit  III,  2  col.  276  wird  der   grosse  St  Bernhard  als  ein 
südlicher  Grenzpnnct  Bnrgnndiens  richtig  angegeben. 

3)  Fredegar  HFr.  contin.  c.  45.  Daher  wird  Aosta  in  den  späteren 
Xotitiae  proy.  et  ciT.  Galliae  zur  ProTini  der  Alpes  Oraiae  etPenninae 
gerecbnet.  So  erscheint  in  einer  Notitia  bei  Dn  Cbesne  SS.  HFr.  I.  7 
Cinitafl  Au^^istana,  id  est  Argentaria,  als  dritte  Ortschaft  der  Alpes  Oraiae 
nnd  Penninae ;  in  einer  andern  Notitia  ebendas.  I.  15  steht  Ginitas  Augusta 
PraetoriA  in  gleicher  Reihenfolge.    VgL  Lecointe  a.  536,  YI. 

4)  Besson  S.  249.  250  und  Hallet  in  MD6.  I.  142. 

5)  Man  hat  sich  zu  erinnern ,  dass  diese  Profinz  seit  Ende  des  3. 
Jahrhunderts  durch  Vereinigung  des  urspriinglich  zur  Belgica,  dann  zur 
GermMDia  I  oder  superior  gehörigen  Gebiets  der  Sequaner,  HeWetier  und 
Kaoxiker  g^ebildet  worden  war.  Siehe  I.  440  f.  Ueber  die  falsche  Bezeioh- 
BUBg  der  X^rovinz  als  Lugdunensis  Y  s.  S.  115. 

Jabn,   0«icliiehte  d.  Bargnndloneii.    II.  22 
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die  dortige  Niederlassung  und  Begrenzung  beider  Völker  zu 
erwähnen  K 

Während  der  Name  Alamannia  bei  den  Bömem  anfäng- 
lich die  Sitze  des  Yolkes  hinter  dem  Schwarzwalde,  später 
diejenigen  von  Mainz  südwärts  bis  zum  Bodensee  bezeichnet  ^ 
erscheint  dieser  Name  in  der  Lex  Burgundionum  zum  ereten 
Male  auf  die  linksrheinische  Niederlassung  der  Alamannen 
angewendet.  Es  geschieht  dies  bei  den  Bestinmiungen  über 
den  Bückkauf  burgnndionischer  Sclaven  aus  alamannischer 
Gefangenschaft.  Es  ist  klar,  dass  hier  von  Eriegsgefangen- 
schafb  die  Bede  ist,  und  dass  das  Gefangennehmen  eine 
Folge  oft  wiederkehrender  Einfalle  gewesen  ist,  welche  von 
den  in  der  ehemaligen  Maxima  Sequanorum,  d.  h.  im  Norden 
und  Osten  dieser  Provinz  (wie  später  gezeigt  wird)  nieder- 
gelassenen Alamannen  wider  das  dort  an  ihr  Land  (Alaman- 
nien)  angrenzende  Burgundien  glücklich  ausgeführt  wurden  l 


1)  Wider  die  verfrühte  Datierung  der  Tollständigen  oder  theilweiaea 
Besitsnahme  der  Hazima-Sequanorum:  407  oder  413  durch  die  BorguS' 
dionen,  oder  407  durch  die  Alamannen  s.  I.  284  £f.  324  f.  und  L  292  ffl  Nach 
Deejardins  S.  3  f.  sind  die  Alamannen  schon  bei  Ammian  Bewohner  Ton 
Helvetien  ^sic).  Wider  die  schon  im  J.  443  seitens  der  Burgundionea 
geschehene  Besiedlung  des  vermeintlich  zu  Sapaudien  gehörenden  audwesl- 
lichen  Theils  der  Östlichen  Provinzhälfte  s.  I.  381  ff. 

2)  Die  erste  Bezeichnung  in  der  Tab.Peut.;  die  zweite  bei  Bumenius 
Paneg.  Constantio  Gaesati  d.,  c.  2  und  Claudian  De  lY.  Gons.  Hon.  449, 
De  laud.  StiL  I.  234,  der  freilich  den  Landesnamen  für  den  Yolksnamen 
setzt    Vgl.  Zeuss  S.  306.  308.  309. 

3)  Lex  Burg.  Tit.  56:  De  servis  in  Alamannia  conparatia;  §  1:  Si 
quis  servum  alienum  in  Alamannia  redemerit  cet.  Vgl.  Gingins  S.  288  f.» 
Matile  S.  29  f.,  Wurstemberger  L  227.  237  N.  64,  Merkel-  zur  I<ex  Alam. 
bei  Pertz.  MG.  XV.  57  N.  70  und  Binding  I.  106  f.  Gingins  a.  O.  denkt 
an  wiederholtes  Vordringen  der  Alamannen  von  der  Beuss  bis  an  die  Aar  und 
darüber  hinaus,  und  will  daraus  das  Vorkommen  germanischer  OrtsnaitteD 
in  der  burgundionischen  Schweiz  erklären,  während  er  anderswo  solche 
Namen  als  Beweise  burgnndionischer  Ansiedlung  richtig  anfBhrt  (a.  tmUfn 
öfter).  Matile  S.  80  Ijf.  58  billigt  jene  irrige  Erklärung,  citiert  übrigens 
falsch  S.  15  statt  51  der  Separatausgabe  der  Gingina'sohen  Abhandlung. 
Die  yyburgundischen  freien  Knechte '*  bei  Wurstemberger  I.  287  N.  64 
sind  ein  Widerspruch.  Merkel  a.  0.  bemerkt,  dass  sichere  Kunde  Ton 
alamaanisohen  Invasionen  in  Burgundien  fehle,  fugt  aber  hinzu:  „Greg. 
Tur.  HFr.  U,    19  o.  477 ?<'    Er  meint  die  Nachricht,    wonach  die  AI«- 
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Von   Büdrheinischeiiy    an  Italien   grenzenden  Alamannen 
spricht  zuerst,  wenn  auch  nur   im  Allgemeinen ,  der  sogen. 
gothische  Philosoph  Athanarit  beim   Gosmographen  von  Ba- 
renna^;    ebenderselbe   vergegenwärtigt  uns  das   Vordringen 
der  Alamannen  in  der  nordwestlichen  Maxima  8equan.  (in  der 
Gegend  von  Se8an9on),  während  der  sogen,  römische  Philosoph 
CastoriuB  bei  genanntem  Gosmographen  uns  das  dortige  Zuruck- 
.  drängen  der  Alamannen  durch  die  Burgundionen  vor  Augen  fuhrt '. 
Ein  spätes  und  etwas  vages,  doch  immerhin  sehr  beach- 
tenswerthes  Zeugniss  über  die   Besiedlung  des  Alpengebiets 
durch    die  Alamannen  und    zugleich   über  ihre  Begrenzung 
durch  die  Burgundionen  findet  sich  bei  Jordanis.    Dieser,  der 
um  die   Mitte  des  6.  Jahrhunderts   schrieb,    gibt    anlässlich 
des  Feldzugs,  welchen  der  Ostgothenkönig  Theodemir,  Theo- 
derichs  Vater,    von  Pannonien  aus  an  die  obere  Donau  vor 
dringend^  (im  J.  473)  gegen  die  Sueven  und  die  mit  ihnen  po- 
litisch   verbundenen    Alamannen   siegreich   vollführte  ',    die 
Grenzlage    der    Sueven,    beziehungsweise    der   Alamannen, 
gegen    die   Burgundionen,    dowie    die   Sitze   der  Alamannen 
folgendennassen  an^:  regio  illa  Suavorum  ab  Oriente  Baioa- 
rioB  habet,  ab  occidente  Francos,  a  meridie  Burgundiones,  a 
aeptentrione  Thuringos.     Quibus  Suavis  tunc  iuncti  aderant 


fflannen,  welche  in  Italien  eingedrungen  waren,  von  Odovacer  und  G^- 
derich  besieg  wurden;  s.  jedoch  oben  I.  515  Not.  Binding  a.  0.  setit 
den  JBrlßSB  des  Gesetses  nicht  unwahrscheinlich  ror  496.  Nach  Lfitolf 
8.  289  Bchloss  Burgundien  auch  Alamannen  in  sich,  die  sich  ciemlioh  frei 
bewegten,  z.  Thl.  feindselig  verhielten;  Gnndobads  Gesetzgebung  (meint 
er  mit  Berufung  auf  Wurstemberger  I.  227)  habe  daher  auf  sie  Bücksioht 
nehmen  mÜBsen.  Für  Feindseligkeiten,  Ton  Alamannen  gegen  Gundobad  yerübt 
(NB.  Im  J.  493),  wird  in  N.  1  die  falsche  Märe  angeführt,  worüber  oben  1. 538. 

1)  IT,  26:  patria  SuaTorum,  quae  et  Alamannorum  patria,  oonfinalis 
eziatii  Italiae ;  Tgl.  Zeuss  S.  320. 

2)  Oben,  8.104,  und  weiterhin  im  Texte. 

3)  Dieser  ostgothische  Feldzug,  welcher  mit  der  DemQthigung,  wenn 
auch  nicht  mit  der  Unterjochung  der  Sueven  und  Alamannen  endete,  ist  in's 
J.  473  zu  setzen  (Üphagen  S.  546  Teifrüht:  a.  468),  da  Jordanis  gleich 
darauf  erzählt,  wie  Theoderich,  der  im  J.  463,  nach  zurttekgelegtem  7. 
Altersjahre  9  als  Geisel  an  den  Hof  von  Byzanz  gekonmien,  von  dort  als 
aehtseluijfiliriger  Jüngling  zurückgekehrt  seL 

4)  RQ.   0.  55. 

22» 


340 

etiam  Alamanni,  ipsiqne  Alpes  erectas  onmino  regentes^ 
Hilde  nonnulla  fluenta  Danubio  inilaimt  ^.  Diese  Grrenzbe- 
schreibung  bat  nim  zwar  das  Eigene ,  dass  gelegentlich  einer 
frühem  Begebenheit  geographische  Bestimmungen  der  Gegen- 
wart entlehnt  werden,  and  es  könnte  daher  einer  oberfläch- 
lichen Betrachtung  scheinen,  als  ob  diese  Bestimmungen  nur 
von  der  Zeit  des  Schriftstellers  gültig  seiend  Man  wird 
aber  diesem  doch  schoa  Fon  vorne  herein  so  viel  Verstand 
zutrauen,  dass  er  sich  dieser  Bestimmungen  nidit  bedient 
hätte,  wären  solche  nicht  auch  auf  die  Zeit  des  erzählten 
Ereignisses  anwendbar  gewesen.  Dies  ist  denn  auch  erweis- 
lich der  FalL 

Obschon  nemlich  Jordanis  zu  einer  Zeit  schrieb,  als  die 
Burgnndionen  bereits  unter  fränkischer  Herrschaft  stunden, 
war  doch  Bui^ndien,  d.  h.  der  Länderbestand  des  ehemali- 
gen Burgundionenreiches,  nach  seiner  Unterjochung  ün  J.  534 
intact  geblieben '.  Den  Alamannen  ihrerseits  waren  die  links 
Yom  Oberrhein,  sowie  im  Alpengebiete  gewonnenen  Wohn- 
sitze verblieben,  als  das  Volk  in  Folge  der  Schlacht,  welche 
es  im  J.  496  in  der  Cregend  von  Zülpich  oder  wahrschein- 


1)  Alpes  erectae  sind  die  Hochalpen,  ztmächBt  die  östlichen  oder  riti- 
schen ,  wie  der  Znsatx :  unde  cet.,  beweist  Wirklich  schreibt  Lindenbrog 
raeticas,  doch  ohne  bandschriftliche  Beglaubig;ung,  wie  Closs  va  Jordanis 
a.  0.  8.  186  bemerkt.  Zeuss  8.  320  befolgt  diese  Schreibung,  scheint 
aber  die  Alpes  raeticae  richtig  auf  die  Hochalpen  im  Süden  des  Boden- 
see's  zu  beziehen ,  wogegen  Zöpfl  I.  41 ,  der  ihn  citiert ,  inig  Tom  Hoch- 
lande (Oberlande),  gegen  die  Schweiz  zu,  spricht.  MüUenhoff  WKA. 
8.  33  schreibt  erectas. 

2)  So  wähnt  Eckhart  I.  31.  Nach  HFMüUer  I.  400  sind  verschie- 
dene Zeiten  und  Länder  Ton  Jordanis  Terwechselt  Behutsamer  urthefll 
Gatterer  S  910:  Jordanis  habe  bei  seiner  Grenzbesohreibuog  SueYxeoa  die 
Gestalt  der  Länder  zu  seiner  Zeit  berücksichtigt;  oder  wenn  seine  Beschrei- 
bung auf  die  zweite  HaUte  des  5;  Jahrhunderts  passen  solle,  so  müsse 
man  amiehmen,  dass  er  das  Land  der  Alamannen  in  Sueyien  mitbegTifTeB 
habe.  Letztere  Annahme  wird  sich  als  das  Richtige  gleich  heraosstaDen. 
Wenn  Troya  I,  4.  668  die  Stelle  des  Jordanis  als  einen  steten  Gegenstand 
Ton  Zweifeln  und  Argumentationen  bei  den  modernen  Autorm  bezeichnet, 
so  ist  mit  dieser  an  sich  richtigen  Bemerkung  Nichts  ausgerichtet 

8)  Ging  doch  der  Name  yon  Burgundlen  sogar  auf  das  mit  diesem 
vereinigte  fränkische  Königreich  Orleans  über ;  vgl.  S.  78  f. 
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lieber  in  einer  obem  Rheingegend  gegen  Chlodwig  verloren^ 
westlich  vom  Oberrhein,  nemlich  im  Elsass  und  in  dem  nicht 
rätiscben  Theile  der  Schweiz ,  sowie  jenseits  des  Rheins  bis 
gegen  Rätien  hin,  seine  Unabhängigkeit  verloren  hatte  nnd 
seit  536  infolge  der  ostgothischen  Abtretung  von  Rätien, 
woselbst  nach  496  die  schon  ansässigen  Alamannen,  ver- 
mehrt durch  flüchtige  Besiegte,  sich  östgothischem  Schutze 
unterstellten,  vollständig  unter  fränkische  Herrschaft  gekom- 
men war*.     Der  Unterschied  von  den   früheren,   freien  Zu- 


1)  Quellen  für  die  aUmanniMhe  Niederlage  toh  49§  sind  Greg.  Tor. 
HFr.  II,    30,   Gesta  Fr.  c.  15  und  Fredegar   HFr.  epit    c.  21,    der  die 
ToUige  Unterwerfung  der  Alamannen   erst  nach  9  Jahren  geschehen  lasst 
Nach  YalesiuB  Bfr.    V.  258  f.,   N6.    S.  556    und   Lecolnte   a.  496,    IV, 
wurde  sonst  zur  Erläuterung    der    ortlich   unhestimmten  Angehe  Gregors 
a.  0.  der  Ton  ihm  II,  37  erwähnte  Kampf  apud  Tulbiacense  oppidum  her- 
beigezogen, dieses,  verglichen  mit  Tacitus  Hist.  lY,  79  Tolbiacum  in  fini- 
bns  Agrippinensium  und   Itinerar.  Antonini  8.  373  Wessel.,  wo  zweifellos 
Zalpich  rwischen  Bonn  und  Jülich  gemeint  ist,  auf  jenen  Ort  bezogen  und 
danach  der  Kampfplatz  dorthin  verlegt.      Weil  jedoch  in  der  Vita  8.  Ve- 
dasti  bei  Du  Chesne  SS.  HFr.  I.  523  Chlodwig,  von  dem  am  Rhein  erfoch- 
tenen  Siege  über  die  Alamannen  in  sein  Gebiet  (patria)  eilig  heimkehrend, 
nach  Tnllum  (Toul)  kommt,  wo  er  den  h.  Vedastus  antrifft,    und  von  da 
nach   Rheims   gelangt,    so  glaubten  Einige   die   Schlacht  bei  Strassbufg 
geliefert.      (Ruinart    zu  Greg.  Tur.  HFr.  II,  37  8.  94    mit  Berufung  auf 
Henschen;  Grandidier  Hist.  de  TEgl.  de  Strasb.  I.  154,  hiefur  citiert  von 
JvMuller  I.  95   N.  81,   übrigens  mit  dem  Bemerken:    „Tolbiacum   nach 
den  Meiaten  Zülpich. ")    Unter  den  Neueren   begnügen  sich  Einige,    das 
Schlachtfeld  an  den  Oberrhein  zu  verlegen  (Zeuss  S.  322,  Stalin  I.  148  f. 
N.  5,  Giesebrecht  zu  Greg.  Tur.  HFr.  H,  30  Uebs.  I.  89  K.  2  und  Jung- 
bans    S.  40  =  GMeyer  in  ZAM.   XVIII,    3.    99  ==  11  N.  1),    während 
Andere,  unglücklich  genug,  Tulbiacense  oppidum  bei  Greg.  Tur.  a.  O.  in 
TuJliacenae  o.  ändern  und  auf  Toul,  TuUum  in  Vit.  S.  Vedasti  a.  0.  und 
bei  Aimoin  GFr.  I,   16 ,    bezieben  möchten.      (Gagern  II.  832  N.  82    im 
Widerspräche  mit  11.  454 ;  Türk  III,  98 ;  Zöpfl  I.  42  N.  20.  I.  75  K.  24 
nnd  Daguet  S.  34,  der  geradezu  behauptet,  ä  Toul  en  Lorraine,  et  non 
h  Tolbiae,    seien   die  Nordalamannen   besiegt  worden.)      Ausfübrlich   für 
Zülpich  (gegen  Junghans  a.  0.)  spricht  Bomhak  S.  209  ff^.  N.  2,   der  die 
Unterworfung  auf  Nordalamannien  beschränkt,    Elsass  und  Südalamannien 
erst  an  Theodebert  durch  Vitigis  erst  abgetreten  glaubt  (s.  unt) ,  wogegen 
schon  Schöpflin   S.  !207    die  Unterwerfung   der  Alamannen  im  Elsass   als 
nächste  Folge  der  Niederlage  von  496  richtig  betrachtet.     Pfahler  6.  323 
berührt  obige  Streitfrage,    schreibt   aber  falsch  Modestus  statt  Vedastus 
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standen  des  Volkes  war  jetzt  freilich  der,  dass  dasselbe,  seit 
Theodebert  unter    austrasisch  -  fränkischer  Oberhoheit  stehend 


(s.  oben).     Die  Reyne  de  Metz,  l'*  ann^,  f  UvraU.  Meti  1878,  S.  8 ff. 
(Itineraire  de  Glovis  aprds  Tolbiac)  ist  schliesslicb  für  die  Route:  Tolbiae 
(Sclilachtort)-Mets-Toul,  und  wider  die  andere:  Strassbnrg  (Schiachtori) • 
Tool.      Weitere  Literatur  über    das  Für  und  Gegen    bei  Lütolf  8.  881 
N.  1.  310.  —    Ueber  das  Schatsyerbaltniss,   in  welches    die  Alamaanea 
im  J.  496  in  Batien  su  den  Ostgothen  traten,  s.  Ennodins  Panegjr.  Tbeo- 
derioo  regi  d.,    Opp.  S.  311  f.:    Quid,    quod  a  te  Alamanniae  generaliUs 
intra  Italiae  terminos    (d.  h.  innerhalb  der  Raetia  1,    die  seit  Gonstantin 
administratiT  su  Italien  zahlte,  s.  Mommsen   SRZ.  S.  9)    sine  detrimento 
Romanae  possessionis  inclusa  est?  cet,  Gassiodor.  Yar.  II,  41  und  Agath. 
I,  6.    Ennodius  stellt  freilich  die  Sache  übertrieben  so  dar,  als  wenn  die 
Gesammtheit  der  Alamannen  sich  unter  Theoderiohs  Schutz  gestellt  hatte; 
Aigathias  dagegen  spricht  von  Tributärpflicht  und  ünterthlinigkeit  der  Ala- 
mannen gegenüber  Theoderich.     YgL  Sirmond  zu  Ennodius  Not  S.  68  f., 
Yalesius  Rfr.  YI.  857  f.  YII.  353.  YIII.  413 ,  Lecointe  a.  496 ,  Y,  Spe- 
ner  11.    449  Kot.,  Dubos  lY,  6  T.  III.  104  ff.,    Gibbon  c.  38  und  n.  84, 
c.  39  und  n.  49,  JvMuller  I.  98,   Pardessus  I,  8.  89,  P^gny  II.   414  t, 
Zopfl  I.  75  N.  85,    Stalin  I.  149  f.,   Düntzer  in  rhein.  Jahrb.   XY.  44 ff. 
49  ff.,  Lütolf  S.  887  und  GMeyer  in  ZAM.  XYIII,  3.  99  »  11  und  N.8, 
der  gleich  Anderen  nur  von  zersprengten  Alamannen  spricht,    welche  im 
ostgothisch  -  rätischen  Hochgebirge  Zuflucht  gefunden  hätten.     Aus   einem 
Tor  dem  Siege  Chlodwigs  über  die  Alamannen  bestandenen  Freundschafis- 
yerhiQtnisse  derselben  mit  Theoderich  erklärt  Jacobs  GR.  S.  54  ff.  scharf- 
sinnig den  Namen  einer  alamannischen  Stadt  Theodorioopolis,  welche  beim 
Gosmographen   von  Rayenna  lY,   86  unter   den  aus  Anaridus   (Athanarit) 
aufgeführten  Städten  Alamanniens  vorkommt;    diese  Stadt  scheine  namlidL 
su  Ehren  Theoderiohs  benannt  worden    zu   sein.     Ebenderselbe   S.  54  f. 
fuhrt  für  die  Tutel  Theoderichs   über  die  besiegten  Alamannen  Gassiodor 
und  Frocop  aa.  00.   an  (Gassiod.   Yar.  ni,  41   ist  falsch  citiert),    nennt 
dieselbe  aber  naiv  eine  res  adhuc  ignorata.    Auf  die  Anfimhme  fluchtiger 
Alamannen  in  Italien  missdeuten  Zeuss  S.  383  und  Bornhak  S.  818  K.  1 
die  Italiae  termini  bei  Ennodius.     Entschieden  falsch  Lässt  Brocker  S.  81 
die  Besiegten  in  ihrem  nw.  Gebiete  durch  die  Vermittlung  des  Ostgothen- 
königs  geschützt  werden,  im  so.  Unterwerfung  durch  die  Franken  erleiden. 
—  Ungefähr  gleichzeitig  mit  dem  ostgothisehen  Theile  Galliens  (Prorenee) 
trat  Yitigis  auch  Rätien  und  damit  auch  den  ostgothisehen  Anthefl  Alaman- 
niens  den  Franken  ab;   s.  Procop  BG.  I,  18   und  Agathias  I,  6.      Nach 
Agathias  hätte  Theodebert  die  von  den  Gothen  preisgegebenen  Alamannen 
bezwungen.      Daraus    schliessen  Einige,    dass  Theodebert  Südalan«nnien 
nioht  durch  Abtretung   erlangt,   sondern  durch  Eroberung  erworben  habe. 
(Zdpfl  I.  81,  Bomhak  S.  894,  mit  dem  Datum:   539,  und  Daguet  8.  36 
bei  dem  Theodebert  im  J.  536   den  Ostgothen   Rätien  abnimmt  and  die 
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und  den  AuBtrasierkönigen  beer  -  und  tributpflichtig  ^ ,  seine 
oberrbemischen  Länder  und  bo  aucb  das  von  ihm  besetzte 
Alpengebiet  nicht  mehr  selbstständig  beherrschte^  wiewohl 
Alamannien  einheimisohe  Herzoge  königlichen  Geblüts  hatte 
und  bei  seinen  VolkBrechten  war  belassen  worden  '. 

Aus  Obigem  erhellt,    dass   die   politisch -geographische 

Angabe  des  Jordanis  betreffs  der  Begrenzung    der  Sueven^ 

resp.  der  Alamannen,  durch  die  Burgundionen  nicht  bloss  von 

seiner  Zeit,    sondern  eben  so  sehr  von  dem   Zeitpuncte   des 

von  ihm  erzählten  Ereignisses  gültig   ist.      Es  grenzten  also 

schon  im  J.   473    die  Sueven  durch    die    stanrnivorwandten 

Alamannen   südlich   an  die  Burgundionen   (nemlich  im  Ober- 

elsass  und  bei  Basel,    sowie  an  der  obem  Aar,  im  üebrigen 

südwestlich,   wie  später  zu  zeigen),    und  gilt  dies  ebenfalls 

von   dem  Zeitalter  des  Jordanis,    nur  mit  dem  Unterschiede, 

dass  damals    die  Alamannen  das    östliche  Alpengebiet  nicht 

mehr  selbstständig,   wie  er  sagt,   beherrschten  ^     Ist  somit 


Südalaroannen  im  Elsass  (sie)  und  in  der  Schweis  unterwirft)  Andere 
lassen  Theodebert  den  von  den  Osigothen  aufgegebenen  Theil  Alamanniens 
einfach  zum  Beiche  schlagen  (S pener  11.  449  Kot.,  Dubos  Y,  7  T.  lY.  11 
und  Stalin  I.  151  f.).  Das  Richtige  ist  wol,  dass,  nachdem  Vitigis  Rätien 
an  den  Anstrasierkönig  Theodebert  abgetreten  hatte,  die  so  preisgegebe- 
nen Alamannen  sich  nicht  ohne  Widerstand  unterwarfen  (Valesius  R£r. 
YIII.  412.  428).  Jedenfalls  sind  die  Ton  Agathias  erwähnten  Alamannen 
nicht  nur  solche  gewesen,  die  früher  nach  Bätien  auf  ostgothisches  Ter- 

ritorium  geflüchtet  waren,   wie  GMeyer  in  ZAM.  XYIII,  3. 100=»  12  N.  1 

glaubt  (a.  oben). 

1)  Bettberg  IL  11  f.. 

2)  Procop  BO.  lY.  24  und  Agathias  I,  4  und  6;  vgl.  Yalesius  Rfr. 
VriL    412  f.  und  Zopfl  L  42.  81  und  Nr.  15. 

8)  Zum  richtigen  Yerstandnisse  der  Stelle  des  Jordanis  ist  Folgendes 
iestzulialten.    Die  SucTen ,  deren  Name  ursprünglich  einen  Theil  der  deut- 
schen Stamme  bezeichnete,  erscheinen  später  an  der  Stelle  der  Juthungen 
als  eng  ▼erbundene  Genossen  der  Alamannen   und  werden  als  solche  bis- 
weilen statt  dieser  genannt;  ihr  Name   erscheint  noch  später  als   gleich- 
2>edentend  mit  dem  der  Alamannen  und  verdrängt  hn  endlich  gans  (Stalin 
I.    123.   147  f.  223;  über  die  Juthungen  oben  I.  506).    Bei  Jordanis  a.  0. 
sind  nun  die  Alamannen  noch  in  Yerbindung  mit  den  Sueyen  genannt,  in 
welcher     sie   häufig    vorkommen.      (Spener  Ü.    444  Not.  und  Zöpfl  I.  41 
N.    19;     Pdtigny  II.  460  N.' 1  sagt  fälschlich,   Jordanis  gebe  den  Sueven 
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die  Stelle  des  Jordanis  ein  sehr  beachtenswerthes  ZeugnlBs 
von  der  Niederlassung  der  Alamannen  im  Alpengebiete,  so- 
wie der  Burgundionen  in  ihrer  Nachbarschaft,  so  vergegen- 
wärtigt sie  uns  anderseits  im  Allgemeinen  die  geographische 
Abgrenzung  beider  Völker,  wie  solche  seit  473,  unverändert 
durch  die  fränkische  Unterjochung  der  Alamannen  (seit  496 
und  536)  und  der  Burgundionen  (534),  fortbestanden  hat. 

Das  Nähere  der  gegenseitigen  Abgrenzung  beider  Völker 
wird  im  Zusammenhange   mit  der  historisch -topographischen 


ihren    alten  Namen    ,, Alamannen".)      Dagegen  werden  bei   Gregor  yon 
Tonrs  und  Späteren  die  Alamannen  SueTcn  benannt  (Greg.  T^r.  HFr.  II, 
2  und  Paul.  Diaconus  GL.  II,  15.  III,  18;  Tgl.  D'Anville  8.18,    Gagern 
I.  377,   Rtettberg  11.   8,  Pfahler   S.   34  und   Jacobs  S.  145  f.),    wiewohl 
anderseits  die  Bezeichnung  von  Sneyia  als  Alamannia  noch  sehr  sp&^  yor» 
kommt  (Spener  IT.  446  Not.).     Sueren  neben  Burgundionen  erwähnt  auch 
Isidorns,  der  aber  die  Alamannen  von  ersteren  fälschlich  trennt  und  nach 
den  Alanen  einschiebt;    s.  Mfillenhoff  WKA.  8.  28  f.,   der  8.  33   die  Be- 
schreibung von  Suevia  bei  Jordanis  in   einem  Zusammenhange,    wo   nur 
von  8ueven  der  mittlem  Donau,    den  üeberresten   der  alten  Qnaden  und 
Marcomannen,    die  Rede    sei,    verkehrt    angebracht  findet.     Dabei   wird 
jedoch  übersehen,   dass  Jordanis  nicht  von  der  mittlem,   sondern  von  der 
obem  Donau   spricht;    vgl.  das   bei   ihm   Vorausgehende:    emensoque 
Danubio  Suavis  improvisus  a  tergo  apparuit.     Bei  den  Burgundiones  des 
Jordanis ,  welche  von  Pagi  a.  499 ,  Y 11 ,  mit  falscher  Beiugnahme  auf  den 
spatem  Namen  der   Burgundia  transjurana  als  Helvetii    erklärt   werden, 
denkt  Spener  II.  433  Not.  an  die  früheren  Sitze  des  Volkes  in  Westger- 
manien, wahrscheinlich  wegen  der  von  Jordanis  erwähnten  Nachbarschaft 
desselben  mit  den  Sueven.     Aus  diesem  Grunde  bezieht  Troya  I,  3.  1283. 
1291.  I,  4.  571  die  Burgundiones  auf  die  in  Westgermanien  zurückgeblie- 
benen Volksgenossen,    welche   aber   im  J.   471    grösstentheils  nach  Gal- 
lien gewandert  seien  (etwa  infolge  der  vermeintlichen  Landschenkung  des 
Anthemius?   s.  I.  487).     Richtig  findet  FHMüller  I.  403  denjenigen  Theil 
der  Burgundionen  bezeichnet,   der  sich  ostwärts  der  Sadne  über  den  Jura 
hinaus  erstreckte.      Ebenders.   I.    404   (nach   Eichhorn  I.  129)    bemerkt 
jedoch  wider  Jordai^s:  das  ostschwäbische  Land,  das  eigentliche  Suevien, 
habe  südwärts  nicht  an  Burgundien,    sondern   an  Batien,    und  zwar  an 
Hohenrätien  jenseits  des  Bodensee's  gegrenzt    Das  Richtige  bei  XJphagen 
8.   546:     Jordanes  .  .  .  Suevis  .  .  Burgandiones    ad  meridiem,    nemp« 
sub  Alemannis  Suevis  coniunctis,  .  .  .  ponit.     Die  südlichen   alaman- 
nlschen  Wohnsitze  in  ihrer  ganzen  Ausdehnung  von  Ost  nach  West  genom- 
men, grenzten  die  Alamannen  allerdings  auf  zwei  westlichen  Strecken  süd- 
lich, im  Uebrigen  südwestlich  an  die  Burgundionen;  s.  oben  und  weiter- 
hin im  Texte. 
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Erörterung  der  Bestandtheile  der  Maxima  Sequanonim  bespro- 
chen  werden. 

Bestandtheile  der  Provinz  >. 

Nach  der  Notitia  Galliae  war  in  der  Frovincia  maxima 
Seqaanorum*  begriffen,  was  folgt*:  Metropolis  eivitas 
Vesontiensinm*,  Veßontio ,  v ormak  Hauptstadt  der  zwi- 
schen Arar  (Doubs)  und  Jura  wohnenden  Sequani,  Besan9on, 
Dep.  Donbs^;  Givitas  Equestrium  Noiodunus^,  No- 
viodnnum,  einst  Colonia  Julia  Equestrium ,  Nyon^;  Givitas 


1)  üeber  die  (Frenzen  derselben  gegen  die  Raetia  I  s.  I.  501  N.  2, 
wo  Keller  in  ZAM.  XII,  7.  291  f.  337  beizufügen. 

2)  Sequani  bei  Ammian.  Marcellin.  XV,  11  und  Eutropiiu  VI,  17 
(14);  Frovincia  Sequanica  oder  Seqnanici  und  einfach  Sequanicum  in  der 
Notitia  dign.  imp. ;  s.  Valesius  NG.  S.  522. 

3)  Walckenaer  II.  389,  Böcking  II.  489.  490  f. ,  Gelpke  I.  315  f., 
Wurstemberger  I.  159  ff.  and  Gisi  S.  359  f.  379. 

4)  Von  späteren  Kotitiae  prov.  et  civ.  Galliae  bei  du  Chesne  SS. 
HFr.  I  aagt  eine  S.  6:  Maxima  Sequanorum  in  qua  est  Vuesontiumy  quae 
vocata  est  olim  Crisopolis  id  est  Aurea  eivitas,  und  S.  7:  ciuitas  Yui- 
sontfensiam  metropolis:  eine  andere  S.  10:  Metrop.  ein.  Bisuntiuntiuni 
(Yarr.  Y esoncionicum ,  Yisontinium) ;  eine  dritte  6.  10;  M.  c.  Yisontien- 
siiun ;  eine  vierte  S.  13 :  Ciu.  metrop.  Besanoiacum ;  eine  fünfte  S.  15 : 
Metr.  ein.  Yesontiensium.  Das  Leidener  Fragm.  in  Jahrb.  d.  rhein.  Alter- 
thumsfr.  IX.  90  hat  Yesontionum  statt  Yesonciensium. 

5)  YalesiuB  NG.  S.598  ff.,  Gar.  a  8.  Paulo  S.  142,  Ukert  II.  2.  352  f. 
500 ,  Böcking  II.  240  f.  810  f.  und  Desjardins  S.  33  (zu  Yesontine  der 
Tab.  Pent.). 

6)  lEine  spätere  Notitia  bei  du  Chesne  a.  0.  I.  7:  Ciu.  £q.  Niuidu- 
num;  eine  andere  solche  ebendas.  s.  10:  Ciu.  Eq.  id  est  Niuedunus  (Yarr. 
NeoiduiLTis ,  Niuodunum,  Neuidonum);  eine  dritte  S.  10:  Ciu.  Eq.  Noui- 
donua;  eine  vierte  S.  13:  Ciu.  Eq.,  id  est  Nouionus;  eine  fünfte  S.  15: 
Civ.  £q. ,  id  est  Niuidunus.  Nivedunus  hat  auch  das  Leidener  Fragment 
a.  O.  8.  90  f.  Man  bezieht  auf  Nyon,  was  Ado  Martyrol.  XY.  Kai. 
Oct.  (17.  Sept.)  S.  479  Georg,  sagt:  Niveduno  natalis  sanctorum  marty- 
rum  Valeriani,  Macrini  et  Gordiani;  s  Georg!  Not.  S.  479.  Es  kann  aber 
mit  NividunuB  ebenso  gut  Nevers  gemeint  sein;  s.  oben  S.  112  N.  2. 

7)  Scaliger  S.  104,  Yaleslus  NG.  6.  149  f.,  Bochat  L  69  ff.  372  f., 
Sinner  I.  291  f.,  Walckenaer  L  316,  Ukert  IL  492,  Deycks  in  rh.  Jahrb.  XI. 
4  f.,  Mommsen  ICH.  S.  18  ff.  und  SBZ.  S.  18,  Gisi  S.  43.  378,  Gingins 
in  If DR.  XX.  9  f.  53  und  Desjardins  S.  56  (zu  Colonia  Equestris  der  Tab. 
Peat.). 
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Elvitiorum  Aventicus^,  Ayenticam,  einst  Hauptstadt 
der  Helvetier,  Avenches*;  Civitas  BasilienBiam^ 
Basel*;    Castrum  Vindonissense*,    VindoniBsa,  Win- 


1)  Eine  spätere  Kotitia  bei  Da  Ghesne  a.  0.  I.  7:  ElimtiorumAuen- 
ticttm;  eine  andere  ebendas.  S.  10:  Gin.  Auiticonun  id  est  Auenticnm  mit 
den  Yarr.  Eluitiorum,  Eluetiorum,  Holuitioram  and  Aaendicam,  Aoe&ti- 
GUS,  Aaentias;  eine  dritte  S.  10:  C.  Eloitionun  hoc  est  Aaenticas;  eine 
vierte  S.  13:  diu.  Ellutiorum,  id  est  Auenticus;  eine  fünfte  S.  15  substi- 
taiert :  Ciu.  Lausanna  (als  späteren  Bischofssitz)  ^lit  dem  Bemerken :  quse 
prius  Auenticus,  et  yocata  est  Giaitas  Eluitiorum.  Das  Leid.  Fragm. 
a.  0.  S.  90:  G.  Elueticoram  i.  e.  Alaeticus.  lieber  die  Schreibung  Blvi- 
tii  und  Helvitii  Yalesius  NG.  S.  243.  522 ,  der  richtig  bemerkt,  Eutro- 
pius  VI,  17  setze  den  Namen  der  Helvetier  nicht  als  verloren  voraus  (so 
meint  Wurstemberger  I.  155  f.),  sondern  bezeichne  sie  nur  als  zur  Maxima 
Sequanorum  gehörend. 

2)  Yalesius  KG.  8.55,  WalckenaerL  316,  Ukertll,  2.  493,  Theoph. 
Burckhardt  in  Basl.  Beitr.  z.  vaterl.  Gesch.  lY.  107  ff. ,  Monunsen  ICH. 
S.  26  ff.  u.  SBZ.  S.  19  f.  24,  Gisi  S.  42  f.  378  f.,  Desjardins  6.  341  (sa 
Avenücum  Helvetiorum  der  Tab.)  und  besonders  Bursian  in  ZAM.  Bd.  XYI. 
Abth.  1.  Heft  1  —  5.  Ueber  die  angebliche  Zugehörigkeit  von  Aventiciun 
zur  Provinz  der  Alpes  Gralae  et  Fenninae,  bei  Ammianr  XY,  11,  s.  oben 
ß.  277  und  Gisi  360.  Betreffs  der  Namensschreibungen  Aventicum,  Aven- 
tious ,  Aventica  u.  s.  w.  vgl.  Schmitt  I.  156  ff. 

3)  Eine  spätere  Notitia  bei  Du  Ghesne  a.  0.  I.  7 :  Giu.  B.  Basüia ; 
eine  andere  S.  10;  Giu.  B.  id  est  Basilia  (Yar.  Basilea) ;  eine  dritte  S.  10 
wie  im  Texte;  eine  vierte  S.fl3:  Giu.  B.  id  est  Basilea;  ebenso  eine  fünfte 
S.  15.  Das  Leid.  Fragm.  a.  0.  S.  91  hat  den  Zusatz:  id  est  Basi^, 
worin  Basila  späte  Schreibung  statt  Basilia;  dieses  bei  Ammiaa.  Mare. 
yyy,  3  z.  J.  374. 

4)  Yalesius  NG.  S.  75  f.  (liest  hier,  wie  schon  Bfr.  L  Praef.  und 
S.  104,  bei  Salvianus  Gub.  Dei  YL  113  Basiliensium  statt  MassiL;  Ba- 
luze  hat  jedoch  Moguntiacensium  aus  HSS.),  Ochs  I.  100,  Walokenaer  L 
822  f.  II.  349,  ükert  II,  2.  497,  Yetter  Böm.  Ansiedlungswes. ,  Garlsr. 
1868,  S.  31  und  Gisi  S.  46.  381  f.  Namenserklärungen  bei  Gatschet  OKF. 
L  21  f.  (s.  V.  a.  basilica)^  Mommsen  SRZ.  S.  12  und  Lütolf  S.  231  (a.  v. 
a.  Königsburg),  im  Jahrb.  f.  d.  Litt.  d.  Sohweizergesch.  1868  S.  20  (nach 
Hotz:  gall.  bathela,  Festung,  robur  bei  Amm.  Marceil.  a.  O. ;  dagegen 
GMeyer  in  ZAM.  XYIIi,  3.  95  =  7  Not.  wider  die  Identität  von  Basilia 
mit  Robur  bei  Ammian). 

5)  Eine  spätere  Notitia  bei  Du  Ghesne  a.  0.  I.  7 :  G.  Yendonense 
(Yar.  Giuitas  Yindoninsa  mit  Bezug  auf  den  Bischofssitz  und  dasEingeheo 
des  Gastruins,  s.  unt.);  eine  andere  S.  10:  G.  Yindoilense  (Yarr.  Vindo- 
niense,    Yindonissinse ,    Yindonissense ,  Yindosnense) ;    eine   dritte   S.  10 
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dischy  oder  noch  eher  ein  aus  Trümmern  von  Yindonissa  erbantes 
Castrnm  an  der  Stelle  von  Altenburg  bei  Windisch^;  Gasirnm 
Ebrednnense',  auch  Ebrodunum,  Eburodunum,  Ebredunum 
a.8.w.,  Yverdun^;  Gas  trumKauracense^  nicht  die  ehemalige 
Hauptstadt  der  zwischen  den  Helvetiem  und  den  Sequanem 
wohnenden  y  später  zur  Maxima  Sequanorum  gezogenen  Rau- 
raci  oder  Eaurici,  in  der  Gegend  des  heutigen  Basel -Äugst 
(Colonia  Augusta  Rauracorum,  Augusta  Kauracum^  Rauraci; 
Augusta  Rauriconun,  Rauricum,  Raurica),  sondern  ein  aus 
den  Trümmern  von  Raurica  erbautes  Gastrum,  dessen  Spuren 


C.  VindoniseiiBe ;  eine  vierte  S.  13  wieder  G.  Vindonense;  ebenso  eine 
fünfte  6.  15.  Vindonense  hat  auch  das  Leid.  Fragm.  a.  0.  S.  91.  VergL 
Vindo  bei  Eumen.  Panegyr.  Gonstantino  Aug.  d.  c.  4.  u.  6;  dazu  oben  I. 
295  N.  5 ,  Keller  in  ZAM.  XV,  3.  157  ==  99  und  Lütolf  S.  186  f. 

1)  Valeeius  NG.  S.  611  f.,  Ukertll,  8.  495,  Deycks  a.  0.  XIX  12  ff. 
33  ff.y  Mommsen  ICH.  S.  50  ff.  u.  SRZ.  S.  10,  Desjardins  S.  11,  besonders 
Keller  in  ZAM.  XY,  3.  135  =:  97  —  152  =>  114.  Irrthümlich  meint 
Weick  S.  46  zunächst  mit  Bezug  auf  das  Gastrum  Vindonissense ,  das 
Wort  castrum  bedeute  in  spätrömischer  Zeit  eine  geringe  unbefe- 
stigte Stadt;  castrum  kommt  in  diesem  Sinne  erst  "weit  später  Yor,  wie 
der  Ton  Weiok  ungehörig  citierte  Ducange  h.  v.  darthut.  Umgpekehrt,  aber 
gleichfalls  irrig  denkt  Vetter  a.  0.  S.  5  bei  den  castra  (wie  castrum  Yind. 
und  Bauracense)  an  den  Fortbestand  der  alten  Festungsmauem  zerstörter 
ehemaliger  Städte. 

2)  Sine  spätere  Notitia  bei  Du  Ghesne  a.  0.  I.  7 :  Ebridunense  Castro 
(Yar.  ciyitas  Ebridunensis);  eine  andere  S.  10,  wie  im  Texte,  aber  mit  den 
Yarr.:  Obrodunense,  Ebrud.,  Ebrod.;  eine  dritte  und  vierte  S.  10  und  13 
haben  ebenfalls  G.  Ebrod.;  eine  fünfte  S.  15  fügt  bei:  iuxta  Yrbem  (Yar. 
Orbam,  richtig)  super  lacum,  nemlich  Ebrodunensem. 

3)  Yalesius  NG.  S.  184,  Plantin  S.  252,  Bochat  I.  83  f.,  Mommsen 
ICH.  S.  28  f.,  Bochat  in  ZAM.  XIY,  8  S.  80  »  18  und  84  =  22  und 
Desjardins  S.  34,  der  mit  Böcking  Ebrudunum  der  Not.  dign.  nicht  auf 
£mbnui,  sondern  auf  Yverdun  bezieht,  wogegen  I.  384  f.;  speciell  über 
die  Stymologie  des  Ortsnamens  Gingins  in  ASGA.  1862  Nr.  3  S.  61  ff. 

4)  Sine  spätere  Notitia  bei  Du  Ghesne  a.  0.  I.  7 :  Giuitas  Bauracen- 
sis;  eine  andere  S.  10  wie  oben  im  Texte,  ebenso  eine  dritte  S.  15.  Gi- 
Titas  für  castrum  erklärt  sich  auch  hier  aus  der  Bezugnahme  auf  den 
Bischofssitz  und  das  Eingehen  der  Befestigungen. 
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in    der  Gegend   von  Kaiser- Äugst  *;    Portus   Abucini', 
Port-sur-Saone  bei  Vesoul*. 

Gestützt    auf   die   überschriftliche  Zahlangabe   ^^nnmero 
rV",  hält  WalckeniEier  *  die  vier  letzten  Ortsangaben  für  einen 
spätem  Zusatz.     Wir  erinnern  hiergegen  an  dasjenige  ^  was 
über  ein  ähnliches  Missverständniss  Walckenaers  im  Frühem 
bemerkt  ist  (S.  12)*,    auch   schliesst  die  Existenz  der  civitas 
Basiliensium    diejenige  des    castrum  Bauracense   keineswegs 
aus ,  wie  Walckenaer  meint.     Spätere  Abfassungen  der  Noti- 
tia  prov.   et   civ.    Galliae   geben  die  Zahl    der  Städte  noch 
höher,  wie)«rohl  verschieden,  an*,  wobei  .freilich  die  civitates 
und  castra  nicht  unterschieden  und  neue  hinzugefügt  werden. 
So  ist  in  einigen  Notitiae  nach  Civitas  Elvitiorum  Aventicus 
eine  Civitas  Nivedunum  (Nividunum,Novidunum)  eingeschoben  ^ 


1)  Valesius  NG.  466  f.,  Walckenaer  II.  349,  Ukert  II,  2.  351.  497, 
Deycks  a.  0.  XIX.  3  f.,  TrouiUat  I  S.  XLYII  f.  und  S.  5  N.  3 ,  Keller  in 
ZAM.  XII,  7.  311.  N.  1,  Qisi  S.  46.  378,  Lütolf  S.  230  f.,  besonders 
Mommsen  ICH.  S.  58  ff.,  SRZ.  8.  5.  12  und  Desjardins  S.  4  f.  11.  Vetter 
a.  0.  S.  52.~  Nr.  31  "will  in  dem  vorbemerkten  Irrthnme  die  Beschränkung 
des  Castrum  Bauracense  auf  Kaiser  -  Äugst  nicht  gelten  lassen. 

2)  Eine  spätere  Notitia  bei  Du  Chesne  a.  0.  I.  7:  P.  ühicini  (Var. 
Abuoini);  eine  andere  S.  10:  P.  Bucini  (Varr.  Abucina,  Abuccina);  eine 
dritte  S.  10,  wie  im  Texte;  eine  vierte  S.  13  Pontus  Abbucina;  eine  fünfte 
8.  15  wieder  P.  Bucini.     Das  Leid.  Fragm.  a.  0.  S.  91  hat  Porte  Abueini. 

3)  Valesius  NG.  S.  456,  Walckenaer  I.  321.  II.  390  und  Ukert  II, 
2.  503. 

4)  II.  390. 

5)  So  bei  Du  Chesne  a.  0.  I.  7  zu  9,  S.  10  su  10,  S.  13  und  15 
ebenfalls  zu  10,  obschon  nur  9  genannt  sind. 

6)  Bei  Du  Chesne  a.  0.  I.  10:  Ciu.  Niuedunum  (Var.  Niuidunom; 
S.  13:  Ciu.  Nouiduni;  Tgl.  Döcking  a.  0.  II.  490  f.).  Es  ist  dies  ledig- 
lich eine  nachlässige  und  defecte  Wiederholung  des  vor  Civ.  ElvitioiiiiB 
Aventicus  stehenden  Civ.  £q.  Noiodunus.  In  einigen  alten  Ausgaben  der 
Notitia  lautet  die  Wiederholung:  Civ.  Noidenolex  Aventicus  (z.  B.  in  der 
Juntina  des  Mela  vom  J.  1526,  S.  182);  wie  es  scheint,  nach  einer  sehlech- 
ten  HS.,  in  welcher  überdies  das  nächst  vorhergehende  Aventicus  zu  Civ. 
Noiodunus  herabgezogen,  dieses  in  Civ.  Noideno  verwandelt  und  das  vor 
Aventicus  zur  Erklärung  eingeschobene  i.  est,  in  lex  verschrieben,  sn 
Noideno  gezogen  war.  Bekanntlich  hat  Ouillimann  den  monströsen,  an- 
geblich keltischen  Namen  Noidenolex  zuerst  auf  Neuenbürg  gedeutet  and 
Montmollin  diese  Deutung  mit  erfundenen  Inschriften  zu  stutzen   gentcbt. 
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Andere  zusätzliche  Ortsangaben  sind  weäterhin  zu  erwahneiK  Da- 
gegen fehlt  in  sämmtlichen  Notitiae  auffallender  Weise  Salodu- 
rum  (Solothum),  obwohl  es  inschriftlich  beurkundet  und  im 
Idnerarium  Antonini,  sowie  in  der  Tabula  Peuting.  zwischen 
Petinesca  und  Augusta  lUuracuin  verzeichnet  ist^,  später  in 
der  Passio  SS.  Martyrum  Thebaeorum  als  Ort,  wo  die  The- 
bäer  Victor  und  Ursus  gelitten  haben,  erwähnt  wird  und  als 
solcher  im  Mittelalter  öiler  vorkommt^. 

Vertretung  der  Maxima  Seqnanornm  am  epaonensischen 

Concile  (517). 

Von  den  Städten  der  Maxima  Sequanorum,  die  in  der 
authentischen  Notitia  prov.  et  civ.  Gralliae  genannt  sind,  ist 
nun  am  epaonensischen  Concile  die  Metropolis  civitas  Veson- 
tfensiom  durch   Claudius,  episcopus  ecclesiae  Yesontionensis, 


Siehe  dagegen  Mommaen  ICH.  S.  113,  Gatschet  0£F.  I.  94  f.  und  Gin 
S.  382.  Daguet  imMus^e  Nenchätelois  Y.  153 — 164  richtet  wider  Momm- 
sen  Nichts  ans,  wie  auch  im  Jahrb.  f.  d.  Litt,  der  SchweizergeBch.  1868 
S.  241  gexfftheilt  wird.  Aeltere  bezügliche  Litteratur  bei  Plantin  S.  296 f., 
Sinner  I.  151  ff.  und  Haller  II.  287  ff. 

1)  Yalerius  NG.  S.  496,  Plantin  S.  270  ff..  Haller  II.  354ff.,  Momm- 
sen  ICH.  S.  41,  Keller  in  ZAM.  XII,  7.  276  N.  1,  Gisi  S.  375  f. 
und  Desjardins  S.  35,  wo  betreffs  von  Petinesca  Jahn  K£.  S.  XIII.  36 
bis  67  beizufügen. 

2)  In   der  betreffenden  Stelle  der  Passio  8S.  Martyrum  Tbebaeomm, 

c.   13,  bei  Ruinart  Acta  Hart  ed.  II  S.  275  heisst  es  von  Solotbum:    Sa- 

iodomm  vero  castrum  est  supra  Arulam  flumen,  neque  longe  aBheno  po- 

sitnni.       Fredegar  Ghron.  lY,  22  sagt  mit  Bezug  auf  den  h.  Yictor:    qui 

Salodoro   cum  sancto  Uzso  passus  faerat;  Ado  Chron.  a.  288 — 306:  Passio 

quoque  Victoris   et  Ursi  apud  Castrum  Solodorum,    Martyrol.  Prid.  Kai. 

Oct.  (30.    Sept)  S.  505  Georg.:  In  Galliis  Castro  Solodoro  quod  est  super 

Arolam  flurium  passio  ss.  martyrum  Yictoris  et  Ursi   ex  gloriosa   legionc 

Thehaeorum  cet.  (dazu  Georgi  Not.  S.  508) ;   ebenso  üsuard  Martyrol.   z. 

gl.   Tag*   S.  138  b.  Mol.  II  und  Hagiologion  bei  Labbeus  IL  703,  woselbst 

jedoch  Solothum   civitas  Solodorum ,  nicht  castrum  S.  heisst.      Gervasius 

Tilher.   Qt.  imp.  bei  DuChesne  SS.  HFr.  I.  22  sagt  noch:  Solodumm,  ubi 

qnidam   de  legione  eadem  (derThebäer)  passi  sunt,  castrum  est  super  Aru- 

han  flnTium  nou  longe  a  Rheno.     Ygl.  Yalesius  NG.  S.  496   und  Lütolf 

S.  143  ff.     Uebcr  die  Yerehrung  des  h.  Yictors  in  Genf  (angeblich  schon 

in  der  Sorgundionenzeit)  s.  oben  S.  163  ff.  und  Beilage  II. 
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repräsentirt  ^;  sodann  die  GivitaB  Elvitiorum  (Helvetio- 
rum)  Aventicus  oder  Aventioa*  durch  den  vom  Presby- 
ter Peladius  vertretenen  Salutaris,  episcopns  civitatis  Aven- 
ticae.  80  ist  nemlich  nach  einigen  HSS.  die  Schreibung 
Avennicae  zu  bessern*,  denn  einerseits  stund  die  Civitas 
Avennica  oder  Avenio  (Avignon)  damals  unter  den  Ostgothen 
(S.  209),  so  dass  der  dortige  Bischof  dem  burgundionischen 
Reichsconcile  nicht  wohl  beiwohnen  konnte;  anderseits  war 
Aventica  ein  alter,  wahrscheinlich  unter  Constantinus  I  oder^ 
in  der  nächsten  Folgezeit  errichteter,  von  der  Metropole  Ve- 
sontio  abhängiger  Bischofssitz,  der  erst  später,  um  590, 
durch  Bischof  Marius,  episcopus  ecclesiae  Aventicae  am  zwei- 
ten Goncile  von  Macon  im  J.  575,  nach  Lausanne  verlegt 
wurde'.     Nach  dem  als  Civitas  Yindonissa  bezeichne- 


1)  Vesontiö  war  angeblich  Anfangs  ein  von  der  Metropole  Lugdunnm 
abhängiger  Biacbofssits  (Gar.  a  S.  Paulo  a.  0.  S.  152),  jedenfalls  aber 
seit  Ghrondung  der  Provinz  geistliche,  wie  weltliche  Metropole  derselben. 
Obiger  Claudius  ist  der  Adressat  eines  Briefes  Ton  Bischof  Avitus  von 
Yienne  (Spist.  56,  vgl.  Sirmond  Not.  Q.  44) ;  er  unterschrieb  auch  das  Ing- 
dunensische  Concil  von  518  (S.  48  ff.);  er  oder  sein  Nachfolger  ürbicos, 
Theilnehmer  am  5.  Conteile  zu  Orleans,  mag  zur  Zeit  der  Unterjochung 
Surgundiens  Metropolit  von  Vesontiö  gewesen  sein  (Lecointe  a.  534,  XYI). 
Einige  halten  ihn  für  den  Namengeber  des  Klosters  St  Claude  im  Jura; 
s.  hienach. 

2)  So  schrieb  man  danuils  statt  Ayentioum,  s.  Schmitt  I.  167. 

3)  Die  oben,  S.  346  N.  1  oitierte  Notitia,  Sirmond  CAO.  I.  N.  615 
ool.  1,  Car.  a  S.  Paulo  S.  152,  Schmitt  I.  97  ff.  115  ff.  125  11  128.  154  ff. 
192  f.,  Oelpke  I.  142,  Daguet  S.  46  und  Forel  S.  XXXTX.  Lütolf  S.55 
setzt  zwar  die  Entstehung  des  Bisthums  Aventicum  in's  3.  oder  4.  Jahrb., 
lässt  aber  S.  153  infolge  der  alamannischen  Einfälle  Aventicum  in  Ruinen 
liegen  und  den  Bischofssitz  eine  Zeit  lang ,  bis  auf  Salutaris  und  Marius, 
vacant  sein,  und  von  da  an  Solothum  zum  Bisthum  Aventicum  geboren 
—  Alles  zu  Gunsten  einer  im  Frfihem  besprochenen  apocryphen  Qenfer 
Inschrift  (S.  165  Not) ,  sowie  einer  von  ihm  edierten  eben  so  apocryphen 
Passio  S.  Viotoris  et  Ursi,  in  welcher  (bei  Lütolf  S.  174)  Solothum  unter 
dem  Burgundionenkönige  Qundisol  (sehr.  Oodegisel  u.  s.  S.  167  N.),  also  jm 
500  zum  Bisthume  Genf  gezogen  ist,  während  der  Ort  ohne  Zweifel  ur- 
sprunglich zur  civitas  Aventicensis ,  dann  zum  gleichnamigen  pagus,  somit 
auch  zur  kirchlichen  Diöcese  Aventicum  gehört  bat.  Schmitt  1.  142  wiÜ 
um  jener  Inschrift  willen  seine  Ansicht  von  einer  beinahe  ununterbrochenen 
Folge  der  Bischöfe  mit  Beoht   nicht  aufgeben.      Dagegen  sucht  Gelpke  I. 
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ten  Castram  Yindonissense  unterschrieb  sich  endlich  Bubul- 
cas  als  episcopns  civitatis  Yindonissae,  wobei  zu  bemerken^ 
dass  der  Ort,  weil  er  seine  frühere  strategische  Bedeutung 
längst  verloren  hatte  ^  nicht  mehr  castnun,  sondern  als 
Bischofssitz  civitas  heisst^. 

Nyon/Belley,   Tverdun  und  Augst^  angebliche  Bischofs- 
sitze Burgundiens;   Solothurn. 

Die  übrigen  in  der  Notitia  Gttlliae  erwähnten  Städte  der 
Maxima  Sequanorum    waren   keine  Bischofssitze,    oder   war 

43  f.  die  Angabe  der  Inschrift  daraus  zu  erklären ,  dass  Genf  unter  Gode- 
gisel  Metropolitansitz  nnd  Solothurn  von   ihm  abhängig  gemacht  worden 
sei.      Die  Verfasser   des  RG.  haben  ihrerseits   wohl   gethan,  das  epigra- 
phische  Machwerk  mit  Stillschweigen  zu  übergehen.    Vgl.   übrij^ens  Bei- 
lage n.  —  Gelpke  I.  14S  setzt  die  Verlegung  des  Bischofssitzes  von  Aven- 
ticum  nach  Lausanne  zwischen  585  und  598.     Diese  Stadt  soll  nach  Vö- 
gelin-Escher I.  13    ihren  Ursprung  Gundobad   zu  verdanken  haben;    sie 
existierte  aber,  wenn  gleich  nicht  ganz  auf  der  heutigen  Stelle,  als  Lou- 
aonna  schon  in  römischer  Zeit  (s.  weiterhin  im  Texte).    Ebenso  falsch  ist, 
was  TOD  einem  Prothasius,   als  Clausner  nnd  Grunder  von  Lausanne  oder 
als  aventicensischem  Bischöfe  zur  Zeit  der  Burgundionenherrschaft,  berich- 
tet wird    (von  JyMülleT  I.  117   nach   Chron.    episc.  Lausann,  bei  Ruohat 
MS.  »  Cartulaire   de   Lausanne    in    MDB.  VL  28 f.;    von    Walther  bei 
Rickly  zu  Marius  Chron.  S.  32,  mit  der  Zeitbestimmung:  500 — 530,  und 
Yon  Gelpke  I.  148  £f.  .150).    Man  findet  nur  einen  Lausanner  Bischof  die- 
ses Namens;  er  ist  aber  dem  7.  Jahrhundert  zuzuweisen  (Dey  im  MFrib. 
IV.  211  f.  Schmitt  L  211  fL,  Forel  S.  XL  und  S.  13.  16  f.  571,  mit  der 
Zeitbestimmung:  640  —  649?  und  Daguet  S.  53:  f  vers  649).     GleichfaUs 
unrichüj^  ist,  was  von  einem  Lausanner  Bischöfe  Chilmegiselus  oder  Chil- 
megesilns  erzählt  wird,    der  um  534  gestorben  und  in  der  Kirche  des  h. 
Thyraufly    später  des  h.  Marius,    beigesetzt  sein   soll   (Leoointe  a.  534, 
XVIII,    nach  Pantaleo  und  den  Sammarthani,    nemlich  aus  Chron.  episc. 
Laus.  «=»  Cartulaire  de  Lausanne  in  MDB.  VI.  29);   derselbe  gehört  nem- 
lich ebenfalls  dem  7.  Jahrh.,   und  zwar  seiner  2.  Hälfte  an  (Foiel  S.  13. 
17.  571  :  666  circa).    Beide  Nachrichten  beruhen  auf  den  im  Cartular  von 
Lausanne  aa.  00.  benutzten,   aber  anachronistischen  Angaben  der  sogen. 
Anaalea   Lausannenses   a.  501  und  532    (an  Mommsens  Cassiodor  S.  685). 
Der    erste  urkundlich  sichere  Bischof  von  Lausanne  ist  Arricus ,    Unter- 
zeichner   am  Concil  zu  Ch&lon  im  J.  650   (Valesius  NG.  S.  265). 

l)  Ueber  die  fragHohe  Zugehörigkeit  von  Vindonissa  und  seinem  Bis- 
thiune  SU  Bnrgundien  s.  weiterhin  im  Texte.  Zur  Zeit  der  fränkischen 
Unterjochung  des  Reichs  war  Grammatius  dortiger  Bischof;  er  unterschrieb 
am  Concile  zu  Clermont  im  J.  535  (Lecointe  a.  534,  XVII). 


unter    ihnen    ein    solcher,     so    gehörte    er    nicht    za    Bar- 
gundien. 

Ersteres  war  vorerst  der  Fall  mit  der  Civitas  Equestrium 
Noiodunus.  Sonst  gab  man  freilich  dieselbe  für  einen 
Bischofssitz  aus^:  dieser  sollte  im  5.  Jahrhondert,  bei  der 
Ankunft  der  Burgundionen,  nach  Belley  verlegt  worden  sein  *. 
Man  fand  sogar  den  episcopus  Nevidunensis  (8. 112  N.  2)  oder 
Bellicensis  in  denjenigen  Unterschriften  des  epaonensischen 
Concils,  die  sich  auf  die  Maxima  Sequanorum  beziehen  '.  Die 
Civitas  Equestrium  war  jedoch  nie  ein  Bischofssitz^,  und 
Belley  erscheint  erst  später  als  ein  solcher  ^.  Eben  so  wenig 
als  die  civitas  Equestrium  war  sodann  das  castrum  Ebredu- 
nense  ein  Bischofssitz,  wiewohl  auch  es  sonst  für  einen  sol- 
chen gehalten  wurd^,  indem  man  dasselbe  (Yverdun)  mit 
dem  Bischofssitze  Ebredunum  (Embrun)  verwechselte  ^.  Beide, 
die  civitas  Equestrium  und  das  castrum  Ebredunense,  gehör- 
ten einfach  zur  Diöcese  Aventicum.   Was  endlich  das  Castrum 


1)  So  noch  Hallet  in  MDG.  I,  2.  149. 

2)  J^MüUer  I.  92  f.  (vermisst  diplomatische  Begründung),  DuTemoy 
zu  Gollut  col.  1713,  Dey  im  MFrib.  lY.  71,  Schmitt  L  123  und  Hallet 
a.  0.  I,  2.  S.  142  f.  —  Smith  Lea  Insubres  de  la  Saöne  S.  26  N.  1  welu 
sogar  von  einem  Bischöfe  Audax,  der  im  J.  412  den  Bischofsaiti  von 
Nyon  nach  Belley  verlegt  habe. 

3)  Pagi  a.  509,  XXII  und  Henschen  S.  84  b.  Dey  a.  O.  halt  es  for 
wahrscheinlich,  dass  ein  su  Belley  residierender  Bischof  von  Nyon  dem 
Gonoile  beigewohnt  habe,  da  der  Bischofssitz  von  Nyon  im  5.  oder  6. 
Jahrb.  nach  Belley  verlegt  worden  seL  Lecointe  a.  534,  YI,  und  a.  536, 
n.  228,  zählt  im  J.  523  und  534  Belley  zu  den  Bischofssitzen  Burgnn- 
diens.  Uebrigens  ist  es  richtig,  dass  der  Ort  zur  Hazima  Sequanomm 
gehört  hat. 

4)  Yalesius  NG.  S.  150,  Gar.  a  S.  Paulo  S.  152,  Gelpke  1.  153  f.  o. 
Gingins  in  HD£.  SJL.  63  ff. 

5)  Yalesius  NG.  S.  78  f.;  Yincentlus,  ep.  Bellicensis,  unterschrieb  am 
4.  GoRcile  zu  Orlöans  im  J.  543  (Lecointe  a.  534,  XIX);  Felix,  ep.  Bel- 
licensis ,  am  2.  Concile  zu  Hacon  im  J.  585 ;  s.  Ruinart  zu  Greg.  Tor. 
HFr.  YIII,  31  S.  405.  IX,  41  S.  470.  Bine  späte  Notitia  prov.  et  civ. 
Galliae  bei  Du  Chesno  a.  0.  I.  15  schiebt  nach  Ciuitas  Basilienzium  id 
est  Basilia Folgendes  ein:  Ciuitas  Belioensium,  quae  antea  castrum  Argoi- 
tariense  uocabatur.  Ueber  den  irrthiimlichen  Zusatz  quae  antea  cet 
siehe  unten. 

6)  Hiergegen  Bochflt  I.  83  und  Gelpke  I.  153  f. 
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Rauracence   und  die  Civitas  Basiliensium  betrifft,    so   ist   es 
zwar  eine  gewöhnliche  Annahme,  dass  im  4.  Jahrhundert  in 
Äugst  ein  Bisehofssitz  gegründet,    in  späterer  Zeit  aber  von 
dort  nach  Basel  verlegt  worden  sei  *.  Beides  ist  jedoch  höchst 
unsicher'.     Adelphius,  der   in   einigen  Concilsammlungen  am 
2.  Concile  zu  Orleans  (533)  als  episcopus  Bauracensis  unter- 
schrieben ist  und  für  den  ersten  urkundlich  bezeugten  Bischof 
ron  Äugst  gehalten  wird,  ist   als  solcher   zweifelhaft  ^      Da 
gleichzeitig  mit  Adelphius  einige  Bischöfe  Burgundiens,  nem- 
üch  die    von'Yienne    und    Antun,    unterschrieben  sind,    so 
schloBS   man   hieraus    voreilig,   auch  Angst  habe  vorher  zu 
Burgundien  gehört,   sei   aber  mit  jenen  Städten  im   J.    533 
bereits  im  Besitze  der  Franken  gewesen  (8.  73  N.  1).    Wenn 
Angst   damals    überhaupt    ein   Bischofssitz   gewesen  ist,    so 
gehörte  es   doch   aus  den  weiterhin   anzuführenden  G-ründen 
nicht  zu  Burgundien;  jedenfalls  erscheint  es  nicht  unter  den 
am  epaonensischen  Concile  vertretenen  Bischofssitzen.     Portus 
Abucini    war  ein   politisch  unbedeutender   Ort    und   so  auch 
kein    Bischofssitz;    er    gehörte    ohne    Zweifel    zur    Diöcese 
Vesontio. 

Wie  Salodurum  (Solothum)  in  der  Notitia  Galliae  nicht 
erwähnt  ist  (S.  345  f.),  so  figuriert  diese  Stadt,  weil  sie  im  Mit- 
telalter, ja  bis  in's  19.  Jahrhundert  kein  Bischofssitz  gewesen, 
auch  nicht  unter  den  Bischofssitzen  jenes  Concils;  ihre  Zuge- 
hörigkeit zu  Burgundien  wird  aber  aus  der  Folgeuntersuchung 
erhellen  und  ist  schon  im  Mittelalter  bezeugt^. 


1)  Car.  a  8.  Paulo  S.  152  und  Schmitt  I.  106.  114. 

2)  Gelpke  I.  265 — 288.  Lütolf  S.  231  ff.  sucht  lu  beweisen,  dass 
Basel  schon  in   römischer  Zeit  ein  Bischofssitz  ^wesen  sei. 

3)  S.  73  N.  1 ;  Lütolf  S.  247  ff.  278.  290  sucht  denselben  als  Theil- 
nehmer  schon  des  1.  Concils  eu  Orleans  (511)  eu  Tindicieren  und  ihn  für 
Basel  zu  retten. 

4)  £inhard  Transl.  SS.  Marcelli  et  Petri  in  AA.  SS.  BoU.  Jun.  I. 
184 ;  vgl-  Stalin  I.  223  N.  1.  und  Lütolf  S.  170.  Ueber  die  angebliche, 
in  die  Surgundionenzeit  fallende  Zugehörigkeit  Solothums  zum  Oenfer 
Bisthume  s.  hievor  S.  850  N.  3. 

Jahn,  GeBchichte  d.  Bargondlonen.    II.  23 

/ 


354 


Die  Kloster  im  Jnra. 


Ausser  den  hievor  genannten  Centralpuncten  der  kirch- 
lichen Organisation  hatte  die  M^xima  Sequanonim  in  burgun- 
dionischer  Zeit  auch  ihre  Klöster,  vomemlich  im  Jura  (1. 142 
N.  4).  Das  älteste  und  bedeutendste  derselben  warCondatiscone 
oder  das  Monasterium  Condatescense,  das  von  den  Heiligen 
Lupicinus  und  Bomanus  mit  den  übrigen  Klöstern  schon  vor 
der  burgundionischen  Occupation  in  den  Einöden  an  der 
Westseite  des  südlichen  Juras  gegründet  \  später  nach  dem 
h.  Eugendus,  der  als  Abt  auf  den  h.  Lupicinus  folgte,  umge- 
nannt wurde  (S.  Eugendi,  franz.  St. -Oyen-de-Joux).  und 
letztlich  yoi^  h.  Claudius,  Bischof  von  Besan^on^  den  nach 
Säcularisierung  des  Klosters  (1742)  dem  Nachbardorfe  ver- 
bl^benen  Namen  St. -Claude  (S.Claudii)  erhalten  hat*.    Nach 


1)  Die  Ortsbestiiniiiiing  im  Allgemeinen  bei  Qregor.  Tut.  V.  P.  c.  I. 
Jt^arratio  de  Lupicino  et  B^mano  abbatibus :  inter  illa  luienais  (var.  Toren* 
818  ed.  4-8cej^.)  de^erti  secreta,  quae  inter  Siurgundiam  Alamanniamque  sita 
Aventicae  adiacent  ciyitati,  worüber  Nähere8  weiterhin.  Die  Namensan- 
gäbe  ebendas.  (beati  eremitae)  fecerunt  8ibi  monasterium,  quod  Condatis- 
Qpne  YOüitari  yolojarant.  Der  Name  ist  aber  ein  altgallischer,  wie  der 
h^lbgel^hr^  Yer^ser  der  Yita  S.  Lupicini  richtig  bemerkt;  vgl.  L^tolf 
S.  251  N.  1. 

%)  Valesius  NG.  S.  153,  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  V.  P.  I,  S.  S.  1147, 
Jacobs  S.  104  und  Gingins  in  MDR.  III,  2.  811  ff.,  der  die  Deutung  von 
Condatiscone  auf  Romainmotier ,  in  der  Diss^  sur  T^tabl.  de  TAbb.  de  S. 
Claude  (1772)  S.  6  C  und  bei  JyMüller  I.  117  N.  86,  mit  Recht  ver- 
wirft. Näheres  über  Condatiscone  oben  I.  127.  142.  174.  DuTeraoy  zu 
Qollut  coL  1772  setzt  die  Gründung  dieses  Klosters  zwischen  430  u.  440; 
Gollut  selbst  III,  4  eol.  291  schreibt  ^^eselbe  dem  BurgundLonenkomge 
Ghilperich  II  zu  (Missyerstehen  Gregors;  s.  I.  117);  III,  26  col.  317  ISsst 
er  dagegen  dasselbe  schon  zur  Zeit  des  Kaisers  Gratian  bestanden  haben! 
Die  Frage  der  Gründungszeit  ist  von  der  weitem  über  die  Lebenszeit  der 
QoiligejA  Lupicjg^ifs  ui^d  Qojfianug  abhängt,  i^oruber  untepi^  Veber  diese 
^eijfg^n  und  l^re  $^iftungen  s.  pregor.  Ti^r.  y.  P.  I.  Sfi^^U  über 
erstem  s.  die  angeblich  von  einem  Zeitgenossen  des  h.  Ei^g^ii^uf  vecfiiti^rte 
Vita  in  AA.  SS.  Boll.  21.  Hart.  UI.  263  ff.;  Usuard  MartyroL  XII.  Kai. 
Apr.  (21.  März)  S.  43  a.  Mol.  II:  In  territorio  Lugdunensi  [d.  h.  im  Bis- 
thume  Lyon]  (depositio)  S.  Lupicini  abbatis,  cuius  yita  sanctitatia  et  ml- 
raculomm  gloria  illustris  fuit  (Ado  Mart.  z.  gl.  Tage  S.  129  Georg,  fugt 
hei :  Corpus  eins  in  finlbus  Vesontionum  ^  h.  im  politischen  Gebiete  ron 
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Gregor  von  Tonrs  gründeteB  Lnpicinus  und  Romanns  ausser- 
dem noch   zwei  Klöster:    eines,    dessen  Name  and  Ortslage 


Besao^n]  apud  Laoconeiue  moiiasterittm  [8.imi]  celebratiir;  fiagü^gion 
bei  Labbe  II.  698,   gleich  Ado.)    Vgl.  Mabillon  AGB.  Lib.  I.  §§  56  f.  63 
imd  Georgi  zu  Ado  a.  0.     lieber  den  h.  Komanas   s.  die  angeblich   von 
eiimn  Schüler  des  h.  Sagendua  Terfasste  Vita  in  AA.  SS.  BoU.  28.  Febr.; 
Uauard  Marl.  Prid.  Kai.  Mart.    (28.   Febr.)    S.  85  Mol.  II:    in  territorio 
Lügdnaensi   loci«   lurensibus   (depositio)    b.  Romani    abbatu,  qai  prinras 
illie  yitam   eremiticam  dnxit  et  multis  Tirtutibna  ae  miraculis  danis  plu- 
rimomm  pater  exstitit  monachoram.    Yenerabile   corpus  eius  situm  est  in 
finibufl  Vesontionuni    [über  territorinm  Lugd.    und  fines  Yesont.  s.  oben]; 
ebenso  Ado  Martyrol.  z.  gl.  Tg.  8.  107  Georg,  und  Hagiologion  b«!  Labbe 
n.  696.     Tgl.  Leeointe  a.  534,  XXIY,  Mabillon  AA.  SS.  OB.  I.  571  N.  a, 
Ajund.  O.  B.  Lib.  I.  §§  56  f.  59  f.  68  ff.  u.  Append.  Monum.  T.  I  num.  3, 
Hensehea  Oomm.  bist,  in  AA.   SS.  Boll.  88.  Febr.  S.  738  ff.   und   Georgi 
zn  Ado  a.  0.  S.  107.    Bei  JyM aller  I.  117  sind  Lupicinus  und  Romanns 
„Männer  .  .  aus  Burgund";  bei  Yögelm- Escher  I.  21  heissen  ide  daher 
„burgondtflche  Brüder*';  sie  waren  aber  Gallo  •Römer,  wie  es  die  NamM 
besagen,    «nd  waren   aus  dem  noch  romischen  Theile  Gallieits  gebürt^, 
welcher  erst  später  unter  die  Burgnndionenherrschaft  kam.     Das  Richtige 
bei  Lütolf  S.  251.      üeber  den  h.  Eugendus   s.  die  angeblich   von  einem 
Schüler    dosselben    yerfasste  Yita   bei  Mabillon   AA.   86.   OB.  I.    570  ff.; 
üsnsrd  Martjro).   Kai.    Jan.  8.  7  b.  Mol.  II:     In    territorio  Lngdunensi, 
monasterio   lurensium    (gleiche   geographische   Bestimmung,    wie    oben) 
8.  £itgendi  abbatis ,  cuius  vita  firtutibus  et  miraculis  refulsit ;  ebenso  Ado 
Mart.  z.  gl.  Tag  S.  17    Georg,   und  Hagiolog.    bei  Labbe  II.    697.    Ygl. 
Leeointe  a.  536,  n.  159,  Georgi  zu  Ado  Mart  S.  20.    Betreffs  der  Lebens- 
zeit dieser  Heiligen  und  ihrer  Folge  als  Aebte  Ton  Gondatiscone  wird  aus 
den  Biographien  derselben  (in  AA.  SS.  Boll.  aa.  00.)  Näheres,   aber  Un- 
fliclieres   und   sich   z.  Tbl«*  Widersprechendes   gefolgert      Leeointe  a.  534, 
XXIY :  Romanus  im  J.  444  Ton  Hilarius,  Bischof  Ton  Arles,  tum  Presby- 
ter exnaant  n.  a.  w.;    aein  Todesjahr  ungewiss.    Ebenders.  a.  5t6,  n.  159: 
JBHgendna  stavb  etwas  über  60  Jahn  alt  (nach  der  Yita^,  TemuthHch  rot 
580.      IftahiHon  AA.  SS;  OB.  I.  §76  N.  a:    Bomanifl   lebte  ungefähr  bis 
460 ,   Ijuplcinus  bis  um  480^  Et^endus  bis  um  510.    Pagi  a.  444,  XYII, 
XYIII,  a.   488,  IV :    Romanns  grindete  schon  Tor  444  IQoster;    auf  ihn 
folgte  laopicisHS  im  J.  464  als  AJit  Ton  Oondatiecone ,  auf  ^esen  Bagtsn^ 
diiis  mn  480 ,  —   z.  Thl.  ganz  wider  Greg.  Tur. ,   bei  welchem  Li]^4intti, 
der  ältere  Bruder »  der  erste  Abt  von  Oondatisoone  ist     Blei  Obigem  wird 
die  Aechtheit  jener  Biographien  Torausgesatzt    (Leeointe  a.  584 ,   XXIY, 
hält  diejenigen   des  Bomaeus   und  Lapicunis  sogar  für  authentischer  als 
die  von   Gregor  ven  Tours  Terftusta  Karratio  de  Lupicino  et  Romano  ab- 
batibns ;   ebenso  Pagi  a.  444 ,  XY,  wo  S.  292  Zeile  22  Anonymus   grober 
J>rackfehler  statt  Turonensis;    auch  Lütolf  8.  460  ff.    baut  auf  die  Yitae 
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nicht  angegeben  sind^  nnd  ein  anderes,  welches  wenigstens 
als  in  Alamannien  gelegen  bezeichnet  wird  und  wahrschein- 
lich Romainmotier  ist  K  Was  sonst  noch  von  Klöstern  berich- 
tet wird,    welche   kurz  vor  der  Burgandionenzeit  oder  wäh- 


der  drei  Heiligen.)     Mit  der  Acchtheit  der  Vita  S.  Lupicini,   deren  Fäl- 
schung I.  523  ff.  bewiesen  ist,   fallt  aber  auch  diejenige  der  vom  gleichea 
Verfasser ,  angeblich  einem  Schüler  des  h.  Eugendus ,  geschriebenen  Yitae 
des  h.  Romanus  und  des  h.  Eugendus.     Sicher  ist  dagegen,  dass  die  Klo- 
ster im  Jura,  als  deren  Gründer  Gregor  von  Tours  Lupicinus  und  Roma- 
nus  nennt,    in  der  2.  Hälfte  des  5.  Jahrh.  schon  bestanden  haben    (Sido- 
nius  keifnt  dieselbeu  als  lurensia  monasteria  s.  1. 142  N.  4,  woselbst  SaTsro 
zu  Sidon.  Ep.  lY,  25  S.  300  beizufügen) ;  ferner  ist  sicher,  dass  das  Kloster 
Condatiscone  lange  vor  517  als  schola  Eugendi  und  als  dieses  seines  Vor- 
stehers bereits  verwaist  erscheint  (Avitus  Ep.  17  an  den  Presbyter  Viven- 
tiolus,  Genossen  der  schola  Eugendi  und   nachmaligen  Bischof  von  Lyon 
[urk.  zuerst  im  J.  517];   s.  Sirmond  Not.  S.  20,    der  Eugendus  auffallen- 
der Weise  den  ersten  Gründer  des  Klosters  nennt,   oben  I.  174  N.  4.  TL, 
44  N.  2  und  Lütolf  S.  253).  —  Vom    h,  Claudius,    dessen  Name  i»Si.- 
Claude    fortlebt,    sagt   ein  Zusatz   zu  Usuard    MartyroL   VIII.  Id.   Jan. 
(6.  Jun.)    S.  80   a.  Mol.  II:     Ipso  die  Claudii  confessoria,    archiepiscopi 
Bisuntinensis.     Molauus  citiert  daselbst  den  Eingang  seiner  hdschr.  Vita, 
die  von  einem  Anonymus    auf  Gesuch  der  fratres  lurenses  verfasst  wnrde. 
Sirmond  Not.  ad  Avit.  S.  20  und  Petau  I,  7,  4  halten  den  Claudias,    der 
sich  am  epaonensischen  Concile   als  Bischof   von  Besant^on    unterschrieb, 
für  den  h.  Claudius;  nach  Sirmond  a.  0.  hat  St. -Claude,  als  seinBegräb- 
nissort,    von  ihm  den  Namen  erhalten.      Vgl.  Lütolf  S.  251,   der  S.  264 
Claudius  die  Bischofswürde   c.  517,    statt  nach  517,    niederlegen  laast 
Chifflet  u.  A.    machen  Claudius  (f  703),  einen  Erzbischof  von  Besan^on 
und  nachmaligen  Abt  yon  St.  -  Claude ,  zum  Heiligen  und  zum  Namengeber 
des  Klosters. 

1)  Gregor.  Tur.  V.  P.  I,  2 :  —  feceruntque  aliud  monasterium ;  so- 
dann —  tertium  infra  Alamanniae  terminum  monasterium  locarerunt.  Auf 
Romainmotier  beziehen  letzteres  Ruinart  zur  Stelle  S.  1147  f.,  Sinner  I.  268. 
269,  Gingins  in  MDR.  III,  2.  812  ff.,  Schmitt  I.  112,  Jacobs  S.  126  und 
Lütolf  S.  257  ff.  Von  Vögelin  r  Escher  I.  21  wird  zu  Romainmotier  ein 
Kloster  am  See  von  Joux  hinzugefügt  (s.  unt).  Forel  S.  XXXVI. 
XLIII  schwankt  zwischen  Romainmotier  und  Saint -Loup  bei  La  Sarras  und 
möchte  Saint -Loup,  das  doch  nach  seiner  eigenen  Angabe  S.  13  St. -Di- 
dier geheissen,  mit  Charri^e  in  ÜDR.  III.  810  f.  und  G«lpke  I.  148  auf 
den  h.  Lupicinus  beziehen.  Die  Bezeichnung  der  Ortslage  inira  Aleman- 
niae  terminum  berechtigt  jedenfalls  dazu,  das  fVa^liche  Kloster  an  der  Ost- 
seite des  Juras  zu  suchen,  wo  das  ehemalige  Kloster  Romainmotier  gelegen 
war.     Siehe  über  Alamannia  weiterhin  im  Texte. 
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rend  derBelben  durch  jene  Brüder  oder  durch  andere  Heilige 
gegründet  worden  seien,  ist  theils  sehr  verdächtig,  theils 
entschieden  falsch  ^ 


1)  Nach  den  apocryphen  Vitae  der  Aebte  Romanus  und  Lupicinus 
gründeten  diese  ausser  Gondatiscone,  dem  vorzugsweise  sogen,  mpoasterium 
lurense»  iwei  weitere  Klöster  im  Jura:  Lauconnum,  ein  Männerkloster, 
und  Balma,  ein  Frauenkloster.  Die  topographischen  Deutungen  dieser 
Namen  lauten  verschieden.  Das  Sloster  Lauconnum  (Vit.  S.  Romani  o.  9) 
8o]l  nach  £inigen  längst  zerstört  und  nur  noch  eine  Parochialkirche 
sein,  yro>  verlautet  nicht.  (Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  I.  57i  N.  a.  und 
Annal.  Bened.  Lib.  I  §  63  ad  a.  510 ,  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  Y.  P.  I,  2 
S.  1147  und  Pagi  a.  444,  XVII.)  Nach  Anderen  wäre  Lauconnum  das 
jetzige,  eine  Stunde  von  St.  -  Claude  entfernte  St.  -  Lupicin  (Sinncr  I.  268  und 
Lütolf  S.  251  ohne  Nennung  von  Gewährsnlännern) ,  vermuthlich  wcilAdo 
Lauconnam  (bei  ihm  Laoconense  monasterium  oben  S.  355  Not.)  zum  Begrab- 
nissorte  Lupicins  macht,  während  Gregor.  Tur.  als  solchen  Condatiscone, 
zwar  ohne  ausdrückliche  Naroensangabe ,  erwähnt  (YP.  I,  2  Jjupicinus 
autem  ubbas  moriens  intra  monasterii  basilicam  est  sepultus).  JvMäller 
I.  117  N.  86  räth  beim  Laconense  monasterium,  wie  er  aus  Notker  Mar- 
tyroL  citiert,  unglücklich  auf  Romainmotier.  Das  Kloster  Balma  (Yit.  S. 
Romani  c.  19)  ist  Einigen  das  Benedictei^- Frauenkloster  Baume- les-Non- 
nains  oder  B.  -  les  -  Dames  am  Doubs,  zwischen  Besan^on  und  Montb^ard, 
Diöc.  6e8an<;on,  welches  zu  unterscheiden  von  einem  zur  gleichen  Diöc.  ge- 
hörenden Männerkloster  Baume  Cluniacenscr  Ordens  und  weit  Jüngern 
Datums  (Lecointc  a.  534,  n.  28,  und  Mabillon  an  den  hievor  aa.  00.  und 
Pagi  a.  444,  XYTl).  Nach  einer  andern  Angabe,  welche  das  monasterium 
Balmense  von  beiden  obigen  Klöstern  der  Diöc.  Besan<;on  unterscheidet, 
wäre  von  demselben  nur  noch  die  zwischen  Felsen  gelegene  Kirche  übrig 
(Rainart  zu  Greg.  Tur.  YP.  I,  6  S.  1151).  Ist  mit  dieser  Angabe  Baume 
bei  Orbe  gemeint,  so  wird  diese  Ortsbestimmung  von  anderer  Seite  zu 
erhärten  gesucht  (Gelpke  I.  147  — 149).  Weil  jedoch  die  Yita  S.  Romani 
das  Kloster  Balma  als  Begräbnissort  des  Heiligen  bezeichnet,  so  deutet 
man  hinwidcr  den  Namen  auf  den  Wallfahrtsort  St.  -  Romain  -  de  -  Roche 
(Sinner  I.  268  und  Lütolf  S.  251.  253.  258  ohne  Gewährsmänner  und 
ohne  nähere  Ortsangabe).  Damit  würde  nun  zwar  schönstens  stimmen, 
was  Gregor  von  Tours  vom  Grabe  des  Heiligen  als  einem  Wallfahrtsorte 
sagt,  wenn  nicht  ebenderselbe  betonte,  der  h.  Romanus  habe  auf  einem 
vom  Kloster  (Gondatiscone)  ferne  stehenden  Hügel  und  geflissentlich  nicht 
in  einem  Kloster  begraben  werden  wollen,  weil  sonst  seine  Wunderthätig- 
koit  im  Tode  nicht  auch  Frauen  zu  Gute  käme.  (YP.  c.  I :  Non  potest 
iieri ,  ut  ego  in  monasterio  sepulcrum  habeam ,  a  quo  mulierum  accessus 
arcetur.  Nosti  enim  quia  mihi  .  '.  .  dominus  .  .  gratiam  tribuit  curatio- 
num  .  .  .      Erit  autem   concursus   ad  tumulum  meum  si  ab  hac  luco  mi- 
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Politisch  -  Geographisches  und  Historisch  -  Topographisches  über  die 

Provinz  mit  Bezug  auf  Burgondien. 

Vergleichen  wir  jetzt  die  Angaben  der  Notitia  Galliae 
über  die  Maxima  Sequanonun  mit  den  diese  Provinz  betref- 


graToro.   Ideoqae  eminus  a  monasterio  in  monte  parvnlo  sepultua  est,  super 
cuius  deinceps  sepulcrum  magnum  templum  aedlAcatum  est.'    In  qnod  in- 
gens  firequentia  populi  .  .  .  accurrit.     Moltae  enim  virtutea  (Wunder)  ibi 
in  dei  nomine  nunc  ostenduntur  cot)     Daraus  erbellt,  dass  Lupicinus  und 
Romanus  nur  Männerklöster  gegründet  haben,  su  welchen  Frauen  keinen 
Zutritt  hatten.    Damit  steht  aber  die  Angabe  des  Anonymus  von  der  Grün- 
dung des  Frauenklostcrs  Balma  durch  Bomanus  und  von  seinem  dortigen 
Begräbnisse  im  grellsten  Widerspruche  —  ein  Grund  mehr,  den  Legenda- 
rius  für  einen  Fälscher  su  halten  (s.  oben  S.  356  Not.).     Scheint  es  doch 
sogar,  wie  wenn  derselbe  die  Worte  bei  Gregor:  Non  polest  fieii  .  .  ar- 
cetur,  so  missYerstanden  habe,  dass  Romanus  nur  in  einem  Frauenkloster 
habe  begraben  sein  wollen.    Dass  übrigens  die  tou  Lupicinus  und  Roma- 
nus an  der  ^estseite  des  Juras  gegründeten  Klöster  zur  Maxima  Set^na- 
norum  gehört  haben,  geht  selbst  auch  daraus  herYor,  dass  dieselben  noch 
im  Mittelalter    als  in  finibus   Yesontionum    politisch    c^eleg^n   beseichnei 
werden  (S.  354  f.  Not.) ;  damit  stimmt  gut,  was  die  Vita  S.  Romani  Ton  diesem 
Heiligen  sagt:  intra  Galliam  Sequanorum  oriundus  fuisse  monstratur,  und 
weiter:  vicinas  villae  (Heimatort)  sylvas  intrayit,  nemL  bei' Gründung  des 
Klosters  Condatiscone.      Kirchlich  aber  gehörte  diese«  mit  den  Nachbar- 
klöstem  im  Mittelalter  zum  Lyoner  Bisthum  (territorium  Lugdunense  oben 
S.  354  Not.);  vgl.  Lecointe  a.  534,  n.  24.  —  Ob  die  Klöster,  welche,  wi» 
Gregor.  Tur.  Vit.  P.  I  erzählt,   später  von  Mönchen  des  in  Alamannieo 
gelegenen  Klosters  (Romainmotier)  gegründet  wurden,   im  Jura  oder   an- 
derswo   ihre  Gründungsstätte   hatten,    wird   yom  Erzähler   yerschwisgen. 
Weil  historisch  durchaus  unbeglaubigt,  ist  entschieden  falsch,  was  ^üuier 
L  277  und  JvMüUer  I.  117  nach  Ruchat  Hist.  de  la  Suisse  MS.  Ton  Pon- 
tius erzählt,   der  in  Alt-Burgundien  auf  dem  Jura,   da  wo  jetzt  Le  Lieu 
im  Joux-Thale,  eine  Einsiedelei  errichtet  habe.  (Andere  machen  Lupici- 
nus und  Romanus  zu  Gründern  der  ehemaligen  Abtei  am  See  von  Joox, 
wo  jetzt  TAbbaye;  s.  Sinner  I  268.  277,  Vögelin -Esoher  oben  S.  356  N.  1 
und  Lütolf  S.  257.)    Und  was  JyMüller  I.  117  f.  nach  dem  Ghron.  cartu- 
larü  Lausann.  MS.   von  Sigonius   berichtet,   der   als  Klausner  zu  Baume 
hinter  YYcrdun  gleichzeitig  gelebt  habe ,  ist  nach  dem  Gartulaire  de  Lau- 
sanne in  MDR.  VI.  30  zu  berichtigen,   d.  h.  auf  die  Zeit  des  merovingi- 
sehen  Guntrams  und  auf  St.-Loup  bei  La  Sarraz  zu  beziehen.    VgLForel 
S.  13.    Die  weitere,  aus  Annal.  Lauson.  bei  Mommsen  Chronik  d.  Gasdo- 
dor.  S.  685  geschöpfte  Angabe  jenes  Cartulars  in  MDR.  VI.  28.  29,  dsM 
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fenden  Unterschrifben  des  epaonensischeii  Concil»,  sowie  mit 
den  hieher  gehörigen  Angaben  des  Gosmographen  von  Ra- 
Yenna,  um  die  hierauB  sich  ergebenden  politisch -^eographi-* 
sehen  Schlüsse  zu  ziehen.  Daran  wird  weiteres  Politisch - 
Geographisches,  sowie  Historisch  -  Topographisches  sich  an- 
reihen. 

Die  Westhälfte  der  Provinz,  mit  Be8an9on  n.  s.  w., 
gröBstentheils  burgundionisch. 

Wir  finden  nun  in  den  Concilunterschriffcen  zuvörderst 
die  Metropolis  civitas  Yesontiensium  im  Besitze  der 
Burgundionen  ^.  Die  dortseitige,  westlich  vom  Jura  gelegene 
Hälfte  der  Provinz  gehörte  zwar  wegen  der  weiterhin  zu 
besprechenden  Losreissung  ihres  nördlichen  Ausläufers  nicht 
ganz,  aber  doch  grössten  Theils  zu  Burgundien.  Der  betref- 
fende Provinztheil  umfasste  den  nachmaligen  Gomitatus  Bur- 
gundiae  (Franche  -  Comte,  Freigrafschafb.Burgund,  auch  Hoch- 
oder  Deutsch -Burgund),  mit  Besan9on  als  Hauptstadt  (Dep. 
Doubs)  und  den  Städten  Lons-le- Saunier  (Dep.  Jura)  und 
Vesoul  (Dep.  Haute -Saone)'.     Das  Stadtgebiet  vonBe8an9on) 


zur  Zeit  Chlodwigs  Felix  Granvelensis  (Aunal.  GramnelenuB)  mit  seiner 
Gemahlin  Ermentrudls  ein  Kloster  in  loco  Balmensi,  dann  letztere  unter 
Chlotar  I  ein  monasterium  Balmense  gegründet  habe,  wird  auf  Romain- 
motier  und  Baume  bei  Vverdun  u.  s.  w.  gedeutet,  ist  aber  jedenfalls  ana- 
chrozuBtisch  und  auf  die  Zeiten  Chlodwigs  II  und  Chlotars  III  und  auf 
doo  transjuraniBchen  Fatricius  Ramnelenus  oder  Chramnelenus  (635  —  651) 
zu  beziehen.'  (Gingins  in  MDE.  VI  S.  LYI  N.  1.  2,  Forel  S.  16  imd  Lü- 
tolf  S.  259.)  Durchaus  unzulässig  ist  es  endlich,  bei  dem  von  Sidonius 
Ep.  yil,  13  gepriesenen  Himerius  antistes,  einem  Schüler  des  h.  Lupus 
von  Troyes ,  an  den  h.  Himerius  (Imerius) ,  den  Einsiedler  und  Stifter  der 
Kirche  zu  St.  Immer  (St.-Imier)  im  Jura  zu  denken  (wie  Chaix  II.  160 
mit  Berufung  auf  Sirmond  zu  Sidon.  a.  0.  Not.  S.  131  versucht)  der  doch 
nur  den  antistes  mit  abbas  interpretiert) ;  setzen  doch  selbst  die  auf  Hirne- 
riuü  bezüglichen,  übrigens  späten  Legenden  diesen  Heiligen  erst  in  die 
Zeit  des  fränkischen  Bürgundiens.  Vgl.  I.  143  und  Ausführliches  bei 
Lütolf  B.  301  ff. 

1)  Ueber  Besan<;on  als  angebliche  Besidenz  Godegisels  (noch  bei  Dra- 
peTTon  BM.  S.  19)  s.  I.  534. 

9),  Ooterd  im  AH.  1837  S.  96.  —  Ob  die  geographischen  Namen 
snperior  Galita  und  Burgundia  superior,    welche  schon  zur  Zeit  Altbur- 
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in  der  Römerzeit  die  civitas  YesontienBium,  ist  im  Mittelalter 
(vo;i  burgandionischer  Zeit  her)  der  pagus  V esontiensisy  beste- 
hend ans  Theilen  der  Franche-Comt6  and  der  Schweiz ,  mit 
Besannen  als  Hauptstadt  und  den  Ortschaften  Porrontruy  und 
Saint  -  IJrsanne  \  Im  westjiirassischen  Provinztheile  lagen 
auch  die  altberühmten  Salinae  Seqnanorum  (Salins),  woher  man 
später  Bourguignons  sales  die  der  Franche  -  Comte  nannte  '. 
Die  Thallandschafb  von  Salins  hiess  unter  den  MeroYingem 
Scodingen  (pagus  Scudensis  oder  Scotingorum)  und  bildete 
eine  Gaugrafschaft  mit  dem  Hauptorte  Salins'.  Nordöstlich 
von  dort  lag  zu  beiden  Seiton  des  Doubs  der  merovingische 
Waraschgau  (pagus  Warascus,  nachmals  Yarais,  mit  dem 
Hauptorte  Scey-en- Varais)*.  Beide  Gaue  trugen  den  Namen 
von  germanischen  Völkern  unbekannter  Herkuft*.  Wie  im 
nördlichen  Theile  der  ehemaligen  Lugdunensis  I,  fehlen  in 
der  Franche -Comtä  burgundionisch  -  römische  Grabschriften 
gänzlich;  dagegen  kommen  hier  verschiedentlich  burgundio- 
nische  Grabstätten  vor,    aus   welchen    man   mit  christlichen 


gundiens  auftauchen,  bereits  damals  die  Gegend  der  nachmaligen  Franche  - 
Comtd  (Hochbnrgund) ,  oder  denjenigen  Theil  des  nachmaligen  Herzog- 
thums  Burgund,  welcher  ebenfalls  Hochburgimd  hicss,  beieichnet  haben, 
ist  fraglich;  vgl.  S.  98. 

1)  Guörard  im  AH.  1837  S.  74. 

2)  Valesius  NG.  S.  271.  496  f.  und  Duvemoy  zu  Gollut  col.  1736, 
der  jedoch  für  das  Alterthum  Yon  Salins  eine  auf  den  Ort  bezügliche  Stelle 
der  unächten  Dotationsurkunde  Aon  Agaunom  (S.  293  ff.)  uncritiBch  benutzt 
Eine  abgeschmackte  Erklärung  der  Bourguigiions  sal^s  findet  sich  bei  Gol- 
lut I,  23  col.  58  f.,  wonach  dieselben  als  neubekehrte  Christen  von  der 
noch  heidnischen  Bevölkerung  so  benannt  worden  wären.  Duvemoy  zu 
Gollut  col.  1716  citiert  eine  Schrift  von  Peignot  Les  Bourguignons  sal^ 
Dijon  1833. 

3)  Scotingi  bei  Fredegar  V,  24;  Comitatus  Soudingius  AnnaL  Bertin. 
a.  839.  Vgl.  Valesius  NG.  S.  508,  Ruinart  zu  Fredegar  S.  605,  Zeuu 
S.  584  f.,  Guörard  im  AH.  1837  S.  135  und  Wurstemberger  1.  267  N.  1. 

4)  Pagi  a.  517,  lY,  Zeuss  S.  584  f.,  Gingins  S.  223,  Gu^rard  a.  0. 
S.  143.  Verschieden  ist  der  ostjuranische  Waraschgau  bei  Wurstemberger 
a.  0.  u.  II.  118  f. 

5)  Zeuss  a.  0.;  speciell  über  die  Warasci  Müllenhoff  in  Haupts  ZS. 
IX.  132  und  Wackemagel  372  f.  Alamannlschen  Ursprung  derselben  sucht 
Bclloguet  ORB.  S.  69  zu  beweisen.  Verfehlte  Ableitungen  der  beiden  Gan- 
namen bei  Gingins  S.  221  f.  224  f. 
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Emblemen  und  Inschriften  versehene  Zierrathe  erhoben  hat 
(I.  224  N.)-  Weitere  Merkmale  hierseitiger  bnrgundionischer 
Ansiedlung  sind:  was  die  Beyölkernng  selbst  betrifiFt,  die 
hohe  Statur  der  Montagnards  (L  60)  und  das  urkundliche 
Vorkommen  germanischer  Geschlechtsnamen  (I.  202);  was 
Ortsnamen  anbelangt,  genranisch-patronymischeBestandthaile 
von  solchen,  die  auf  enges  (ingen)  ausgehen^;  die  auf  ey 
endigenden  Namen';  diejenigen,  welche  aus  germanischen 
Worten  einfach  oder  zusammengesetzt  bestehen;  endlich 
solche,  die  geradezu  auf  die  Burgundionen  hinweisen,  wie 
Bourguignon  und  Faramans  ^  Rückschlüsse  auf  die  Burgun- 
dionenzeit,  die  maii  aus  Kechtsgewohnheiten  und  Localinsti- 
tutionen  der  Franche-Gomt^  s;u  ziehen  versucht  hat,  sind 
unsicher,  z.  Thl.  sogar  trügerisch*.  —  Das  nachmalige  Her- 
zogthum  Burgund,  so  ziemlich  die  heutigen  Departemente 
Saone- Loire,  Cote-d'Or,  Tonne  und  Ain  befassend  und  in 
Ober-  und  Niederburgund  (Haute -Bourgogne  und  Basse -B.) 
eingetheilt,  bestund  mit  Hinzunahme  von  la  Montagne,  sowie 
des  Brionnais,  AuxoiB  und  Auxerrois,  aus  Landschaf  ben,  deren 
Städte  sammt  ihren  Gebieten  mit  der  Lugdunensis  I  an  die 
Burgundionen  gekommen  waren,  nemlich  aus  dem  Dijonnais 
(Dijon  Kesidenz),  Ghalonnais,  Autunois  und  Maconnais  (incl. 
Charollais);  dazu  kamen  als  südwestliche  Theile  der  ehemali- 
gen Maxima  Sequanorum  die  nicht  in  Ghalonnais  begriffene 
sogen,  savoiische  Hälfte  der  Bresse  (worin  Bourg  mit  Dombes 
und  südlich  die  Landschaft  Bugey)^,  das  Yal-Romey  und 
östlicb  vom  Jur^  Gex  ^  —  Obwohl  im  Mittelalter  nicht  zum 


1)  Ginsrins  B.  827  N.  40. 

2)  Gingins  a.  0. 

3)  GiDg:in8  a.  O.  u.  S.  227;  0peoiell  über  Faramans  1. 452  N.  2.  Die  Ab- 
leitung der  Burgundionen  von  Burgen  wiederholend ,  stellt  Cognatus  Bur- 
gundiae  superioria,  descr.,  Baa.  1552,  8.  61  die  lächerliche  •  Behauptung 
auf,  Bourg  bei  Nozeroy  sei  der  einzige  Ort  in  Burgund ,  der  seinen  alten 
Namen  behalten  habe;  bei  den  übrigen  Städten  erscheine  derselbe  nur  noch 
in  der  Unterscheidung  Ton  burgus  superior  und  inferior. 

4)  Solche  bei  Qingins  B.  219  ff. 

5)  Ueber  die  sweitheilige  Bresse  s.  Valesius  NG.  S.  96  und  Gudrard 
im  AH.  1837  S.  77. 

6)  Guörard  im  AH.  1837  S.  76. 
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Bisthame  Besan^on,  sondern  zum  L joner  Bisthume  gezogen 
und  noch  dazu  gehörend,  bildete  doch  die  rechts  an  der 
Rhone  gelegene  Landschaft  Bugey,  wo  Seyssel,  Belley  und 
Nantna,  auf  einer  bedeutenden  und  wahrscheinlich  bis  zum 
Einflüsse  des  A  in  in  die  Khone  reichenden  Strecke  seiner  Zeit 
einen  Bestandtheil  der  Maxima  Sequanorumy  wie  aus  Ammian 
zu  schliessen  \  Die  dortige  Niederlassung  von  Burgandionen 
wird  durch  eine  verhaltnissmässig  ansehnliche  Zahl  burgiin- 
dionisch  -  römischer  Grabschriften  bezeugt;  solche  finden  sich 
an  den  nachgenannten  Orten  dos  Bugey  und  betreffen  die 
hiemach  beigefügten  Personen':  St. -Maurice- de-Re- 
mens  zwischen  Genf  und  Lyon,  rechts  der  Rhone ,  Arimnn- 
dus  t  529^;  Briord  östlich  von  Lyon,  rechts  der  Rbone, 
Manneleubus  f  i^i^i  487  mit  Hinterlassung  der  freigeworde- 
nen Sclaven  und  Sclavinnen  Scudilio,  Baldaredus,  Louvera^ 
OroTelda  und  Ildelo  ^;  Baldaridus  t  488^;  Arenberga  t^Ol, 
mit  Hinterlassung  des  freigewordenen  Sclaven  Manne  ^;  Yil- 
lioberga  t  301  ^;  Riculfus  et  iugalis  sua  Guntello/ undatiert^ 
aus  dem  6.  oder  7.  Jahrhundert^;  Eunandus,  undatierte  Lm 
nördlichen  Theile  der  Bresse,  gegen  die  Francho -Oomte  hin, 
begegnen  wir  dem  merkwürdigen  Borfhamen  Izemore,  der 
eigentlich  Iscrnodore  (Eisern -Thor)  lautet  und  ohne  Zweifel 


1)  Siehe  oben  I,  383,  woselbst  in  N.  3  „Sprengel  von  Lyon*'  statt 
yySpr.  Ton  Besan^on'*  zu  lesen.  Das  ehemalige  Gebiet  der  Sequaner 
berührte  swar  die  Shone  und  Badne  am  südlichen  Ende  des  Juras,  g^g 
aber  nicht  bis  zur  Vereinigung  der  Rhone  und  Sadne  (Caesar  "BO.  I.  2,  6; 
Tgl.  D'Anville  NAG.  8.  600) ;  die  Aedui  Ambarri  wohnten  nemlid^  an 
linken  Ufer  der  Sadne,  im  heutigen  Dep.  Ain  (Caesar  BG.  1,  11;  TgL 
D'Anyille  NAG.  S.  61  und  Val.  Smith  Les  Insnbres  wül  bords  de  la  Sadne 
8.  21  N.  4). 

2)  Le  Blant  11.  1,  ygL  mit  II.  3  ff.,  zieht  diese  Inschriften  zu  denen 
der  Yiennensis,  indem  er  diese  Provinz  eben  so  irrig  über  die  Rhone 
ausdehnt. 

3)  Le  Blant  n.  3  f.;  vgl.  Wackernagel  8.  383. 

4)  Le  Blant  IL  16  t;  vgl.  Wackernagcl  8.  384. 392.  394.  395 1  397. 

5)  Le  Blant  IL  8  f. ;  Wackemagel  8.  384  f. 

6)  Le  Blant  11.  6  f. ;  vgl.  Wackemagel  8.  383.  394. 

7)  Le  Blant  II.  20;  vgL  Wackemagel  8.  403. 

8)  Le  Blant  II.  18  f.;  vgl.  Wackemagel  8.  392.  396. 

9)  Le  Blant  II.  21 ;  vgL  Wackemagel  8.  387. 


863 

ans  burgandionischer  Zeit  herstammt  K  —  Nebst  Yesontio  und 
Portus  Abucini  gehörte  zur  Westhälfbe  der  Maxima  Sequano- 
riim  auch  das  nördlich,  im  ehemaligen  Gebiete  der  Bauriker 
gelegene  Gastrum  Argentariense,  welches  einige  spätere  TSo- 
titiae  prov.  et  civ.  Galliae  nach  dem  Gastrum  Ebredunense 
einfügen';  es  ist  das  alte  ^dysvrovaQia  des  Ftolemaeus,  bei 
den  Sequanem,  das  in  der  Tabula  Feut.  als  Argentovaria, 
sonst  auch  als  Argentaria  erscheint '  und  da  lag,  wo  heutzu- 
tage Artzheim  bei  Markolsheim^,  oder  Gruzenheim,  im  Dep. 
Oberrhein  ^  Dieser  Funct  befand  sich  jedoch  seit  der  alaman- 
nischen  Occupation  des  oberrheinischen  Grenzlandes  (um  472, 
I.  518)  mit  dem  gesammten  Elsass  in  der  Gewalt  der  Alar 
mannen^.  Daas  dieselben  anfanglich  selbst  Yesontio,  die 
Hauptstadt  der  Haxima  Sequanorum,  nebst  einigen  benach- 
barten Puncten  dieser  Provinz  besetzt  hatten  und  sogar  in 
den  angrenzenden  nördlichen  Theil  der  Lugdunensis  I  einge- 
drungen waren,  erhellt  aus  den  Angaben  des  Cosmographen 


1)  GingiüB  S.  251.  —  Der  anonyme  Verfasser  der  Vita  8.  Engendi 
nejvnt  Tsamodorum  als  Geburtsort  des  h.  Bomaniis;  er  erklärt  den  Namen 
richtig  als  eisernes  Thor,  leitet  ihn  aber  aus  dem  heidnischen,  d.  h 
keltischen  Allerthume  ab,  gans  in  der  Art  Gelehrter  des  16.  Jahrb.,  wel- 
chen keltische  und  germanische  Sprache  identisch  waren.  Lütolf  8.  250. 
25&  übersieht  diesem  Knoten. 

2)  Bei  Du  Ghesno  a.  O.  I.  10  G.  Argentariense ,  «weimal,  das  erste 
Mal  mit  der  Yar.  Argentarioense ;  ebendas.  I.  7  falsch  Castrum  Argentorate, 
ferner  die  Tartante  Giuitas  Argentariensis ,  mit  Aendemvg  von  Gastrum 
in  GiWtas;  ebendas.  L  1^  missschrieben  G.  Argentunense. 

3)  Yahsius  NG.  8.  41.  Argentorate  bei  Böcking  11.  490  ist  falsche 
Benennung.  ^ 

4)  D'AuTiUe  NAG.  S.  96  f.,  Gibbon  c.  26  n.  86,  Walckenaer  I.  323. 
521.  IL  316.  350,  Ukert  II,  2.  499,  Böcking  11.  490  u.  Gifi  8.  47. 

5)  Bulletin  de  la  soc.  pour  la  consery.  des  mon.  bist.  d'Alsaoe,  2^ 
8^.,  l**  t.,  2®  liTT.  Ein  Mehreres  über  die  verschiedenen  Ortsbestimmun- 
gen 8.  im  Jahrb.  f.  d.  Litt.  d.  Schweisergesch.  1867  8.  106  und  bei  Des- 
jardins  S.  11,  der  die  Lage  zwischen  Heideisheim  und  Ohnenheim  angibt. 
—  Das  Leidner  Fragment  a.  0.  8.  91  erklart  die  Missschreibung  Gastrum 
Arg^entoriense  grundfalsch  mit  Argentoratum ,  d.  h.  8trassburg ;  vgl.  eben- 
das. 8.  90  Argentoratum  i  e.  8tratburg. 

ü)  Gollnt  n,  3  col.  97  zShlt  das  Elsass  und  den  Suntgau  falschlich 
sU;Biv^iindi«o. 
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von  Ravenna^,  wonach  mit  Berufung  auf  den  angeblichen 
gothischen  Philosophen  Anaridus'  ausser  Ligonas,  Langres 
(S.  104),  folgende  Städte  zu  Alamannien  gezählt  werden:  Bi- 
zantia,  Visontione  und  Yesontione  It.  Aht.,  Vesontine  Tab., 
Be8an9on  (S.  345);  Nantes,  Nancois  le  grand';  Man- 
droda,  Epamandnoduro  und  Epamantuduro  It.,  Epomanduo 
Tab.,  Mandeure^.  Das  aus  diesen  Angaben  herrorgehende 
hierscitrge  Umsichgreifen  der  Alamannen  fallt  wahrscheinlich 
in  die  erste  Zeit  ihrer  westrheinischen  Niederlassung  (8. 104)  ^ 
Dagegen  zählt  der  Cosmograph  anderswo  ®,  dem  spätem  Ca- 
storius  folgend,  der  die  Alamannen  in  diesen  Gegenden  durch 
die  Burgundionen  wieder  verdrängt  fand,  nach  der  Btädte- 
gruppe:  Gabilona,  Augunon  [Ugenon],  die  wir  in  der  Lug- 
dunensis  I  gefunden  (S.  103),  zu  Burgundien  folgende  Städte 
am  Duba^:  Busuntius,  Besannen,  hievor  Bizantia,  Man- 
droda,  Mandeure  (s.  oben)^,  und  Port  in,   vormalB  Portos 


1)  lY,  26. 

2)  Athanarit,  S.  104  N.  3. 

8)  Porcheron  bei  Finder  and  Partbey:  „Nantuatos  intellige  Tel  Na- 
sium''  —  erstere  keinenfaUs,  mag  man  sie  im  Wallis  oder  mit  altea  Ge- 
lehrten bei  Nantua  finden  wollen  (an  diesen  Ort  setit  Jacobs  GR.  8.  31 
Nantes);  eher  Nasium  It.  Ant. ,  Nasie  Tab.,  nach  Yaletius  N6.  8.  571. 
564  f.  Petit  Nanci  oder  Grand  Nanoi ,  nach  Ukert  II,  2.  505  Naix  oder 
Nancois  le  grand,  nördlich  von  Langres,  südwestlich  von  Tool,  Tollam» 
das  freilich  beim  Cosmographen  lY,  26  als  Tulla  in  der  Francia  Rinen- 
sis  oder  Gallia  Belgica;  nach  Böoking  II.  1101  Nancy,  was  Yalesins  NG. 
8.  371  Yerwirft;  nach  Desjardins  8.  20  f.,  gleich  Toul,  eine  8tadt  der  Len- 
ker. 8tälin  I,  146  N.  3  denkt  an  Nantes  an  der  Loire,  wiewohl  mit  Recht 
stark  Bweifelnd. 

4)  Bochat  I.  158.  1^5,  Ukert  11,  2.  501  f.,  Jacobs  GR  8.  31.  40 
und  Desjardins  8.  34.  Jacobs  aa.  00.  bemerkt  den  Widerspruch  beim 
Cosmogr.  nicht. 

5)  Nnr  nicht  in  den  Anfang  des  5.  Jahrb.,  wie  Glieyer  in  ZAIL 
XYIII,  3.  97  =  9  meint,  indem  er  Anderen  folgt,  welche  hielur  den 
Ravennas  missbrauchen  (s.  ob.  8.  105  N.  1). 

6)  lY,  27. 

7)  Doubs,  der  Yom  Cosmographen  lY,  27  mit  der  gleichen  Benen- 
nung als  FIuss  Burgundiens  und  als  Zufluss  des  Rhodans  (sie)  erwähnt 
wird;  sonst  Bubis,  s.  Yalesius  NG.  8.  177  f.  und  Ukert  II,  2.  136. 

8)  Mommsen  in  Ber.  d.  k.  s.  Ges.  d.  Wiss.,  phiL-hist.  Gl.  I.  II, 
8.  108  N.  1  möchte  das  doppelte  Yorkommen  Ton  Yesontio  und  Epoman- 
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Abuciniy  zwar  nicht  am  Doubs,  sondern  an  der  Saöne,  heut- 
zutage Port-8ur-Sa6ne  (8.  348)*.  Die  Saone  wird  vom  Coa- 
mographen  ebendaBelbst  als  Eluss  Burgundiens  und  als  Zu- 
fluss  der  Rhone  mit  dem  Doppelnamen  Saganna  und  Arab 
bezeichnet:  Saganna  ist  der-  verdorbene  spätere  Name  für 
Sauconna';  Arab  ist  verschrieben  statt  Arar;  denn  so  oder 
Araris  hiess  anfanglich  der  Flnss  ^.  Den  aus  Castorius 
geschöpften,  späteren  Angaben  des  Cosmographen  folgt  Spru- 
ner ^,  indem  er  Burgundien  nördlich  bis  in  das  Quellgebiet 
der  Saone  und  an  den  Südhang  der  Yogesen  ausdehnt. 

Die   Gegend  Ton   Basel   alamanniscb. 

In  Betreff  der  Givitas  Basiliensium  und  des  Ga- 
strum Bauracense  ist  viel,  aber  meist  mit  leeren  Grün- 
den gestritten  worden,  ob  sie  zu  Alamannien  oder  zu  Burgun- 
dien gehört  haben  \    Es  ist  aber  vorerst  undenkbar,  dass  die 


duoduram  beim  Gosmogr.  lY,  26,  als  Bizantia  Mandroda  in  Alamannien  und 
ly,  27  als  Basantius  Mandroda  in  Burgundien,  aus  einem  Copiaturfehler 
erklären.  Nach  Mommsen  a.  0.  S.  116  haben  nemlich  die  zwei  verschiede- 
nen Gewährsmänner  des  Cosmographen  nicht  existiert,  und  hat  dieser  ein- 
fach eine  Karte  abgeschrieben.  Binding  I.  308  nimmt  dagegen  an,  der 
Cosmograph  habe  zwei  Karten  benutzt,  eine  yon  Alamannien  und  eine  von 
Burgundien. 

1)  Finder  und  Parthey  halten  mit  Porcheron  Portin  irrig  für  Porren- 
truy;  dieses  heisst  urkundlich  Pons  Bagentrudis,  s.  Trouillat  I.  35.  Ueber 
eine  angebliche  Abtretung  von  Porrentruy  und  Montb^liard,  welche  im  J. 
500  yon  Seite  Gundobads  an  Chlodwig  soll  geschehen  sein,  s.  S.  32  Not. 
Gingins  S.  225,  von  welchem  Daguet  diese  Angabe  hat,  nimmt  eine  nach- 
herige Wieilereroberung  an. 

2)  Bocking  U.  809  denkt  irrig  an  die  Seine;  s.  oben  S.  61  N.  2, 
Ukert  Ily  2.  134,  Pinder  und  Parthey  zum  Cosmogr.  Rayenn.  S.  242  und 
Jacobs  S.  86,  der  aus  Fredegar  Epit  o.  42  die  ebenfalls  verdorbene  Na- 
mensform Saogonna  citiert. 

3)  Yal^sius  NG.  S.  34  f.  und  Ukert  U,  2.  134. 

4)  HGHA.  Taf.  8:  Europa  im  Auf.  d.  6.  Johrh.;  vgl.  FHMüller  I. 
408,  der  sich  auf  Zeuss  S.  318.  470  beruft. 

5)  Die  Litteratur  bei  Ochs  I.  118  ff.  und  Belloguet  S.  180  ff.  Ochs 
a.  O.  entscheidet  sich  nach  Mascou  II.  14  und  Schopflin  AI.  I.  176  (258  f. 
widersprechend)  für  Ersteres,  setzt  übrigens  S.  124  die  alamannische  Occupa> 
tion  nur  um  wenige  Jahre  zu  spät,  476  statt  472.  Belloguet  S.  182,  Bett- 
berg I.  256  f  ,   Dey  MFrib.  lY.  72,  Gelpke  I.  291  (wo  von  den  alaman- 


Alamannen ,  über  den  Rhein  weithin  in^s  ElsasB  nnd  in  die 
Ostflchweiz  vorgedrangen;  denjenigen  Landstrich,  welcher, 
an  den  Rhein  nördlich  anstossend,  ihnen  den  unmittelbaren 
Zaeammenhang  jener  Grebietstheile  sicherte,  den  Burgandio- 
nen  sollten  überlassen  haben.  Anch  erwähnt  der  Cosmograpb 
von  Ravenna^  Bazela,  Basel  (S.  346),  nnd  Angnsta, 
Kaiser -Äugst  (8.  347  f.),  als  zu  Alamannien  gehörig,  mit  an- 
deren am  Rhein  gelegenen^  unbezweifelt  alamannischen  Städ- 
ten (fl.  unten)'.  Vollends  haltlos  ist  die  Ansidit,  wonach 
Chlodwig  im  J.  500  Basel  den  Burgundionen  soll  entrissen 
habend  Mit  Recht  verbindet  daher  Spruner ^' die  alamanni- 
schen Niederlassungen  im  Elsass  und  in  der  Ostschweiz  durch 
einen  ziemlich  breiten,  bis  an  den  solothnmischen  Jura 
gehenden  Streifen  Landes  südlich  von  Basel,    indem  er  die 


nisch  -  cbrifltlichen  Gräbern  zu  Äugst)  und  Binding  I.  808  Bcbliessen  die 
Burgundionen  ebenfalls  Tom  Rhein  aus.  FHMüller  I.  409  zahlt  dagegen, 
mit  Semfang  auf  Wersebe  Völkerb.  des  alt.  Deutaebl.  S.  185  Anan.  232^ 
BbmI  KU  Burgundien,  weil  die  fltadt  später  als  dabin  gehörig  erscheine 
(ebenso  TUrk  II.  10)  und  die  Diöcese  Basel  in  römischer  Zeit  pofitiseh 
und  kiroblioh  zur  Metropole  Besan^on  geh5rt  habe,  was  jedoch  Beides 
Nichts  beweist  Auch  Daguet  S.  30  dehnt  Bnrgundiea  bis  an  den  Rhein 
ans,  indem  er  sich  durch  die  Grenzen  des  nachmaltgen  Burgundiens  irre 
fuhren  lässt.  Aeltere  Soribenten  lassen  Basel  zur  Zeit  der  frinkischen 
ünteijochung  zu  Burgundien  geboren  (Dl seours  8.  28  b)  und  machen  den 
Rhein  überhaupt  zu  einem  Theilo  der  Ostgrenze  (NordgTenze^)  Burgun- 
diens  (Guichenon  I.  18).  Bntgegen  einer  im  ABHY.  Yil.  291  anagespro- 
ehenen  Ansicht,  begrfindet  der  Umstand,  dass  das  Erbrecht  der  unweit 
Yon  Baael  am  Rhein  gelegenen  aargauischen  Stadt  Lauffenbnrg  auflidlende 
Analogien  mit  der  Lex  Burgundionum  aufweist,  keinen  sichern  RückseUnsi 
auf  die  Zugehörigkeit  Biasels  zu  Burgvndien.     0iehe  weiteihtn  im  Texte. 

1)  IV,  26. 

2)  Obige  Stelle  des  Gosmographen  hat  yor  Rettberg  I.  257  und  Bin- 
ding I.  308  schon  Mascou  II.  14  für  die  Zugehörigkeit  Basels  zu  Ala- 
mannien angerufen.  Ein  localer  Grund,  die  Elaiser - Augster  Grabschrif- 
ten des  BAYDOmaLLYS  and  der  RADOARA,  bei  Le  Blant  I.  488  f. 
491  f. ,  mit  Wackemagel  S.  385.  396  einem  Burgundionen  und  einer  Bor- 
gundionin  zu  Tindicieren,  ist  nicht  vorhanden. 

3)  Petigny  II.  408.  728  neigt  sich  zu  dieser  Ansicht  ron  Dubos  hin, 
benimmt  ihr  aber  II   480  J9.  4  die  rermeintlichen  Stützen. 

4)  HGHA.  Taf.  3 :  Europa  im  Anfang  des  6.  Jahrb. 
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dortige    Grenae    Bargundiens    vom   Rhein    nach    dem    Jnra 
zurückweichen  lässt  K 

Befanden  sich  die  Civitas  Basiliensium  und  das  Castrom 
RauracenAe  in  der  Gewalt  der  Alamannen,  so  fragt  es  sich, 
ob  dies  nicht  auch  mit  dem  Castrum  Vindonissense 
der  Fall  war. 

Vermeintliche    Zugebörlgk^eit   des  Bisthums    Windisch    zu 

Burgnndien;    Bischof  Bubulcns. 

Aus  dem  Umstände,  das«  der  dortige  Bischof  Bubulcus ' 
dem  burgnndionischen  Landesconcile  von  517  beiwohnte,  hat 
man  wirklich  geschlossen,  der  Bischofssitz  Yindonissa  habe 
damals  zu  Burgundien  gehört  ^ ;  das  Bisthum  Vindonissa,  oder 
doch  der  Aargau  in  seiner  ganzen  Ausdehnung,  oder  dieser 
wenigstens  bis  nn  die  Beuss  sei  burgundionisch  gewesen, 
und  diese  habe  im  Aargau  oder  gar  in  ihrem  ganzen  Laufe 
die  Grenze    von  Burgundien    gegen  Alamannien   gebildet  ^ 


1)  Ebenderselbe  HGHA.  Taf.  9  (Sfidl.  Donauliinder  ^m  die  Mitte  des 
5.  Jahrb.)  gebt  dagegen  zu  weit,  indem  er  den  Alamannen  sogar  einen 
bis  in  das  Quellgebiet  der  Birs  einspringenden  Winkel  einräumt;  dabei 
bleibt  am  linken  Aarufer  nur  der  Streifen  von  Biel  bis  an  die  Sigger  unter- 
halb Solothum  burgundionisch.  Zudem  ist  dies  für  die  Mitte  des  5.  Jahr- 
hunderts anachronistisch. 

2)  Ueber  seinen  Namen  Lütolf  S.  56  f. 

3)  Diese  Zugehörigkeit  nimmt  schon  Lecointe  a.  534,  VI,  a.  536, 
n.  228  noch  für  die  Jahre  522  und  534  an. 

4)  Zu  Burgundien  wird  geschlagen:  von  Wurstemberger  I.  222  f. 
263  und  Dey  im  MFrib.  lY.  71  das  Bisthum  Windisch  (ersterer  S.  223 
möchte  dah^  Burg^ndie^  die  Beuss  sogar  überschreiten  lassen);  von 
JTMüller  I.  108  f.  242  N.  70  und  Dey  a.  0.  lY.  73  alles  Land  an  der 
Aar  oder  de^  Aargau;  Ton  Schmitt  I.  142  der  A^gau  bis  an  die  Reuss. 
Schon  Plantin  S.  6  und  Spener  IL  4^8  machen  die  Beuss  zur  Grenze  Yon 
Burgundien  gegen  Alamannien;  ebenso  Fusslin  II.  60  (und  zwar  schon 
zu  Anfang  des  5.  Jahrb.);  naoh  Ochs  I.  122,  ygl.  mit  I.  119  f.,  war  die 
8<ihw«ii  bis  an  die  Beuss  unwidersprechüch  burgundionisch;  Gelpke  I. 
341.  n.  251.  526  lästt  die  Herrschaft  der  Bnrgundionen  sich  bis  an  die 
Beuss  erstrecken;  ebenders.  11.  251  ist  mit  Wurstemberger  geneigt,  Bur- 
gundien sogar  die  Beuss  überschreiten  zu  lassen;  nach  v.  Wattenwjl 
Ia  ASO.  Xin.  4.  5  N.  1  war  unter  Gundobad  Uelvetien  bis  an  die  Beuss, 
die  damalige  politische  Grenze  von  Burgnndien  gegen  Alamannien, 
christianisiert. 
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Im  Weiiern  schloss  man  aas  der  angefahrten  Thatsache,  dass 
die  Alamannen  von  den  Bargundionen  bleibend  big  an  die 
Reuss  zurückgedrängt  worden  seien  ^ ;  ja,  man  folgerte  sogar, 
Gundobad  habe  gelegentlich  der  fränkischen  Unterjochung  der 
Alamannen  alles  Land  an  der  Aar  oder  den  Aargau ,  der  im 
5.  Jahrhundert  alamannisch  gewesen  sei,  erobert',  oder  die 
Alamannen  hätten,  in  ihrer  Bedrängniss  Schutz  suchend,  sich 
freiwillig  an  Burgundien  angeschlossen^,  oder  aber  die  An- 
fügung alamannischer  Striche  im  Osten  von  Burgundien  bis 
Windisch  habe  schon  vor  496  stattgefunden^. 

Es  ist  aber  überhaupt  keine  Nothwendigkeit  vorhanden, 
aus  der  Theilnahme  des  vindonissensischen  Bischofs  am  bar* 
gundionischen  Landesconcile  solcherlei  Schlüsse  zu  ziehen. 
Man  nimmt  zwar  gewöhnlich  an,  es  haben  an  jenem  Concile 
nur  Bischöfe  des  Königreichs  Burgundien  Theil  genommen ^ 
Indess  kann  nur  so  viel  zugegeben  werden,  dass  för  jedes 
am  Concile  vertretene  Bisthum  burgundionische  Botmässigkeit 


1)  Spener  11.  272. 

2)  JyMüller  I.  lOS  f. ,  ygl.  I.  242  N.  70.  Er  stütst  sich  hierbei  L 
109  N.  22  aaf  die  Yergleicbung  yod  Gregor.  Tur.  Vit.  Patr.  c.  1  mit  deo 
Unterschriften  des  Concils  von  £pao.  Mit  diesen  letzteren  kann  nur 
die  im  oben  angedeuteten  Sinne  anfgefasste  Unterschrift  des  Babolcot 
als  Bischof  von  Vindonissa  gemeint  sein.  Die  Stelle  Gregors,  welche, 
mit  dieser  Unterschrift  verglichen,  beweisen  soll,  was  JvMüller  will,  iit 
keine  andere,  als  die  oben  S.  354  N.  1  angeführte.  Dieselbe  spricht  aber, 
richtig  verstanden,  viel  mehr  gegen,  als  für  die  Ansicht  von  JvMüller, 
welcher  übrigens  Beilegtet  S.  190  beipflichtet.  Siehe  weiterhin  im  Texte. 
Schon  Friedr.  v.  MüUnen  hds.  Topogr.  des  ehemal.  Cantons  Bern  v.  Bor- 
gund  biemerkt  su  obigen  Stellen  bei  JvMüller  (I.  107,  vgl.  I.  236  N.  70 
nach  einer  altem  Ausg.):  „Woher  diese  Nachricht,  ist  anbekannt.  Bs  iit 
glaublich,  Gundobald  [1.  Gundobad]  habe  nur  das  westliche  Ufer  der  Aar 
besessen.*'    Hierüber  weiterhin  im  Texte. 

3)  Wurstemberger  I.  222  ff.  226  f. 

4)  Binding  I.  107,  vgl.  308,  wo  die  Beuss  als  Ostgrenxe  nur  bis 
Luxem,  von  da  an  die  (Luxemer)  £mme  als  solche  angenommen  wird; 
danach  GMeyer  in  ZAM.  XVIII,  8.  97(9). 

6)  So  schon  Sirmond  Not.  adAvitum  S.53  f.:  Ad£paunense(coDeilium)ii 
tantummodo  (episcopi)  convenerunt,  qui  Burgundionum  finibus  contineban- 
tur;  ebenso  Schopflin,  JvMüller  und  die  meisten  Neueren,  u.  A.  Gelpke 
I.  196.  341.     Vgl.  Schmitt  I.  158  N.  5  und  oben  S.  6  N.  3. 
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biß  auf  Beweis  des  Gregentheils  anzunehmen  ist  ^  Es  spricht 
nun  aber  alles  Ilebrige  dafür,  dass  damals  mit  der  nördlichen 
Schweiz  auch  Yindonissa  unter  fränkisch -alamannischer  Bot- 
mässigkeit  gestanden  hat  (8.  365  ff.).  War  dies  aber  der  Fall, 
80  musste  Bubulcus,  der  mit  seiner  aus  Römer -Christen 
(z.  Thl.  vielleicht  auch  aus  bekehrten  Alamannen)  bestehen- 
den Heerde  in  dem  sonst  heidnischen  Lande  alleine  stund, 
dem  nächsten  kirchlichen  Verbände,  d.  h.  dem  Burgundiens, 
sich  anschliessen  ^  Der  Episcopat  von  Vindonissa,  schon  zur 
Römerzeit,  wahrscheinlich  im  4.  Jahrhundert,  gegründet  ^, 
hatte  nemlich  die  alamannische  Occupation,  sowie  die  Ala- 
mannenherrschaft  überdauert  und  sich  auf  die  fränkisch - 
alamannische  Zeit  fortgepflanzt*,  indem  die  nach  der  Erobe- 
rung übrig  gebliebenen  christlichen  Gemeindeglieder,  sowie 
deren  Nachkommen,  vielleicht  auch  bekehrte  Heiden  einer, 
wenn  gleich  anfanglich  nur  in  bescheidener  Stille  wirkenden, 
Einigung  und  Leitung  bedurflen. 


1)  Schmitt  L  161  and  oben  S.  6  N.  3. 

2)  Gibbon  c.  SS  n.  37 ,  der  die  Anwesenheit  des  Bubulcus  am  epao- 
nensischen  Concile  nicht  als  Beweis  der  Zagehörigkeit  von  Vindonissa  zu 
Burgundien  gelten  lässt.  AebnHch  wie  Gibbon  artheilt  Bemh.  Zeerleder 
in  einer  hds.  Marginalnote  zu  Wurstemberger  I.  268,  der  den  Umstand, 
dass  Grammatius,  der  Nachfolger  des  Bubulcus,  mit  Bischöfen  Burgun- 
diens an  fränkischen  Concilen  Theil  genommen  hat ,  als  einen  weitem 
Beweis  der  bnrgundlonischen  Botmässigkeit  des  östlichst  gelegenen  Bis- 
thums  Windisch  anführt,  aber  doch  erwähnt,  dass  an  ebendenselben  Con- 
cilen die  Bischöfe  Ton  Bouens  und  Nantes  erscheinen,  „die  (bemerkt 
Zeerleder),  wohlrerstanden  nicht  burgundische  ünterthanen  waren;  ganz 
richtig  war  der  arme  Priester  zu  Windisch  östlich  der  allerletzte,  und  als 
die  Brüder  tagten  zu  Epaone,  schloss  er  gerne,  ja  nothgedrungen  sich  an, 
pflichtgemäss.^'  Sehr  richtig  urtheilt  auch  Stalin  I.  187  N. :  das  Er- 
scheinen eines  Bischofs  von  Vindonissa  auf  einem  burgundionischen  Con- 
cile sei  kein  Beweis  gegen  den  alamannischen  Besitz  von  Vindonissa; 
denn  das  Bisthum  Vindonissa  habe  keiner  andern  Metropole  als  Besannen 
antergeordnet  sein  können,  da  Vindonissa,  als  zur  Maxiroa  Sequanorom 
gehörend ,  in  der  Römerzeit  unter  Besanc^on  als  politischer  Metropole  ge- 
standen sei.  Fälschlich  unterstellt  Gelpke  I.  341  den  Bischof  von  Vin- 
donissa dem  Metropoliten  von  Lyon. 

3}  Schmitt  I.  106,  Gelpke  I.  195.  341  und  Lütolf  S.  55  f. 
4)  Dass  frühere  christliche  Gemeinden  unter  den  Alamannen  fortbestan- 
den haben,  urtheilt  auch  Wurstemberger  I.   194  f.  244  f.  N.  82. 
Jaba,  Oasehichte  d.  Burgundioneo.    II.  24 
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Man  könnte  freilich  hiergegen  einwenden  wollen,  Vindo- 
nissa  habe ,   wen;a  anch   der  Ort  zur  Römerzeit  ein  Bischofs- 
sitz gewesen,    infolge   der  Occnpation   durch  die  heidnischen 
Alamannen  aufgehört  ein  soFcher  zu  sein ,   und   die  Wieder- 
aufrichtung eines  dortigen  Bischofsstuhls  sei  nur  unter  bnr- 
gundionischer   Herrschaft  möglich   gewesen.      Hierbei    gingo 
man  aber  von   der  falschen,    wenn  gleich   vulgären  Ansicht 
aus,    als    ob   die  römisch -ielvetischen  Provincialen  von  den 
Alamannen   ausgerottet  worden    wären,    oder  doch  diese  in 
ihrem  Hasse  gegen  alles  römische  Wesen  mit  der  römischen 
Cultur  auch  das  Christenthum  in  seinem  hierseitigen  Bestände 
unterdrückt  hätten  K    Allein   selbst  die  Vorstellung  von  der 
Unterdrückung  des  Christenthums  durch  die  Alamannen  muss 
als  eine  irrige  aufgegeben  werden.     Der  wüthende  Hass  der- 
selben gegen  das  Bömerthum^  hatte  nur  so  lange  Nahrung, 
als  sie  in  den  Bömem  Feinde  bekämpften.     So   richtete  sich 
noch  im  J.  553    bei  dem 'Einfalle   der  Alamannen   in  Italien 
deren    Zerstör ungswuth    auch    gegen    die    Kirchen '.      Dies 
geschah  aber  im  Feindeslande.   Diesseits  der  Alpen,  im  erober- 
ten Lande,  hatte  jener  Hass  keinen  äussern  Gegenstand  mehr; 
vielmehr  konnten  die  Alamannen,  obschon  Herren  des  Landes 
auch    unter  der  fränkischen   Oberherrschaft,    dem    geistigen 
Einflusse  der  übriggebliebenen  Römer- Christen,    der  zudem 
schon   früh   durch  Mission  verstärkt  wurde,    keinen    solchen 
Widerstand  leisten,  dass  nicht  das  Christenthum,   sowie  der 
Uebertritt  von  Volksgenossen  zu  demselben,  geduldet  worden 


1)  Letztere  Ansiclit  theilt  selbst  noch  Bluntachli  B6Z.  I.  17  f.  and 
GRZ.  I.  9.  27,  während  er  in  ersterem  Werke  I.  15  und  in  letzterem  L 
1.  8  f.  die  Yorstellung  von  einer  Ausrottung  der  Provincialen  nach  dem 
Vorgänge  Ton  Savigny  I.  115.  290  mit  Recht  verwirft. 

2)  von  Ein  Thierry  TEB.  S.  404  ühersehenes  Merkmal  der  Ala- 
mannen. 

3)  Agathias  ü,  1 ;  vgl.  oben  I.  189  K.  5.  Den  hier  berähHe» 
Irrthum  Procops,  der  die  Alamannen  für  halbheidnische  Franken  ausgibt, 
rügt  Ruinart  zu  Greg.  Tur.  IIT,  32  S.  113  ebenfalls;  er  verwechselt  aber 
mit  Gregor  den  alamannischen  Feldzug  von  553  mit  dem  von  540  (vgl. 
I.  189  N«  7|  daztt  die  Berichtigungen  imd  Zusätze  S.  058.  5$9)* 
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wäre^.  Auch  mnßste  die  fränkische  Oberherrschaft,  unter 
welche  die  Alamannen  hierseits  schon  im  J.  496  gekommen, 
sowie  die  Nachbarschaft  der  Burgundionen  und  Franken,  dem 
Christenthume  ebenfallB  förderKch  sein  *.  So  findet  man  denn 
schon  in  der  ei'sten  Redaction  der  Lex  Alamannonim,  mag 
dieselbe  von  Theoderich  (511 — 534)  oder  von  Chlotar  I 
(5ö5| — 561  König  in  Austrasien)  herrühren,  die  christliche 
Kirche   und  ihre   Vorsteher,    die  Bischöfe,    das  Kirchenrecht 


1)  Gelpke  I.  211  f.  288.  29i;  306  und  Schmitt  I.  143.  Was  die 
christliche  Mission  unter  den  Alamannen  betrifft,  lässt  Lecointe  a.  509, 
n.  6  —  8,  verleitet  durch.  Balther,  den  Verfasser  der  Vita  S.  Fridolini,  die- 
sen Heiligen  Seckingen  in  Burgundien  stiften  und  durch  König  Sigismund 
begünstigt  werden  (sie).  Zu  Gunsten  der  Fridolins  -  Legende  und  für  die 
catholische  Mission  bei  den  Alamannen  missbraucht  Lütolf  S.  281  N.  8 
die  Stelle  bei  Aritus  £p.  41  (Chlodoyeco  regi),  wo  unter  den  ultorio- 
res  gentes  zunächst  die  noch  heidnischen  Nordfranken,  nicht  die  Ala- 
mannen, wie  Lütolf  glaubt,  zu  yerstehen  sind.  (Lütolf  S.  283  denkt  sich 
sogar  die  Möglichkeit,  dass  Fridolin  nach  Burgundien  gezogen  sei,  nm 
hier  im  Interesse  Chlodwigs  den  Arianismus  zu  bekämpfen,  wonach  also 
Ftidolin  eine  Art  politisch  -  kirchlicher  Emissär  gewesen  wäre!)  Einseitig 
ist  es,  wenn  JyMüller  I.  94  mit  Berufung  auf  Lex  Alam.  cap.  9  n.  54 
sagt,  die  Alamannen  seien  den  Göttern  ihrer  Väter  treu  geblieben,  und 
wenn  Vögelin -Escher  I.  11  dieselben  schlechtweg  Heiden  bleiben  lässt. 
Anderseits  ist  es  ein  grober  Irrthum  und  offenbare  Verwechslung  mit  den 
Franken,  wenn  Baquol  -  Schnitzler  II.  Tabl.  42  z.  J.  496  bemerkt:  les 
Alemans  erabrassent  le  Christianisme. 

2)  Schon  Tschudi  im  ASG.  IV.  172  urtheilt  richtig,  Chlodwig  habe 
zwar  die  besiegten  Alamannen*  bei  ihrem  heidnischen  Glauben  belassen, 
dem  sie  nach  mehr  als  100  Jahren  theilweise  noch  angehangen  hätten, 
wie  die  Geschichte  der  Heiligen  Columban  und  Gallus  beweise;  doch  sei 
mit  Hücksicht  auf  die  christliche  Oberherrschaft  der  Frankenkönige  Nie- 
mandem verwehrt  gewesen,  als  Christ  unter  ihnen  zu  wohnen  und  ein 
Christ  zu  werden.  Stalin  I.  163  f.  nimmt  an-,  dass,  obschon  die  Haupt- 
masse der  Alamannen  um  536  noch  heidnisch  gewesen  sei,  doch  schon 
Einzelne  unter  ihnen  durch  den  Einfluss  der  benachbarten  Burgundionen 
und  Franken  das  Christcnthum  angenommen  hätten,  und  er  erklärt  daraus 
die  Thatsache,  dass  schon  im  J.  517  aus  Vindonissa  ein  Bischof  am  bur- 
gundionischen  Concile  zu  Epao,  im  J.  535  sein  Nachfolger  (Grammatius) 
am  fränkischen  zu  Clermont  sich  eingefunden  hat.  (Uarduin  AC.  11.1183; 
vgL  Lütolf  S.  288 ,  welcher  den  Grammatius  auch  an  den  in  den  Jahren 
541   und  549  zu  Orleans  gehaltenen  Concilen  nachweist.) 
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und  den  kirchlichen  Glanben  beriickBichtigt  ^.  Man  hat  ^war 
den  betreffenden  gesetzlichen  Bestimmungen  jede  Bedeutung 
absprechen  wollen ,  weil  die  Alamannen  selbst  zur  Zeit  Chlo- 
tars I  noch  Heiden  gewesen  seien,  und  man  beruft  sich  für 
Letzteres  auf  die  Nachrichten,  welche  Agathias  von  dem 
heidnischen  Culte  der  Alamannen  gibt^.  Hierbei  überschätzt 
man  aber  diese  Nachrichten,  die  doch  nur  von  der  Mehrheit 
der  Nation  gelten  können*;  denn  wäre  das  Christen thum  zur 
Zeit  des  Erlasses  jener  Gesetze  nicht  schon  in  einiger  Gel- 
tung unter  dem  Volke  gestanden,  so  würde  dasselbe  kaum 
der  Berücksichtigung  in  der  Gesetzgebung  würdig  befunden 
worden  sein*. 

Den  besten  Beweis  davon,  welche  Fortschritte  das  Chri- 
stenthum  schon  in  der  2.  Hälfte  des  6.  Jahrhunderts  unter 
den  Alamannen  gemacht  hat,  gibt  uns  die  Verlegung  des 
Bischofssitzes  von  Windisch  nach  Constanz,  welche  in  jenem 
Zeiträume  (wann,  ist  ungewiss,  wahrscheinlich  aber  ^!t^'Ni 
das  Ende  desselben)  stattgefunden  hat  *.  Der  Grund  der  Ver- 
legung ist  nemlich  einfach  in  jenen  Fortschritten  und  in  dem 
daherigen    Bedürfnisse    eines    Bischofssitzes    inmitten    eines 


1)  Stalin  I.  19S  und  Merkel  zur  Lex  Alam.  in  MG.  Legg.  III.  15, 
der  die  1.  Gesetzgebung  bei  den  Alamannen  Chlotar  I  zuschreibt,  wäh- 
rend Stalin  a.  0.  Theoderich  als  ihren  Urheber  ansieht.  Letzterer  Ansicht 
ist  schon  Speimann  S.  512,  der  eine  nähere,  wiewohl  Yerfruhte  Zeitbe- 
stimmung der  1.  Eedaction  wagt,  indem  er  dieselbe  „um  512**  setzt. 

2)  Hist.  I,  7.  II,  1,  in  obigem  Sinne  benutzt  Ton  Merkel  De  rep.  Alam. 
§  7  und  in  MG.  Legg.  HL  16  K  60. 

3)  Dahin  ist  auch  die  Ansicht  Bomhaks  S.  294  zu  ermaasigen,  dass 
bei  der  Unterwerfung  von  Südalamannien  durch  Theodebert  die  Alaman- 
nen bei  ihrem  heidnischen  Culte  belassen  worden  seien,  den  Agathias  I,  7 
schildere. 

4)  Yon  dieser  richtigen  Ansicht  ausgehend,  aber  zugleich  irre  gefuhrt 
Ton  der  gewöhnlichen  Vorstellung  einer  sehr  späten  Ausbreitung  des  Chri- 
stenthums  bei  den  Alamannen  hat  man  sonst  die  1.  Redaction  der  Lex 
Alam.  in  die  Zeit  Chlotars  II  (613  —  628)  herabgesetzt;  so  geschieht  es 
noch  Ton  Blnntschli  RGZ.  I.  71  f. 

5)  Car.  a  S.  Paulo  S.  152,  Stalin  L  186  f.,  Dey  im  MFrib.  lY.  71, 
Schmitt  I.  123  N.  8,  Daguet  S.  50  (Vers  590),  besonders  Oelpke  VL 
249—254. 
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neuen  christlichen  Bezirks  zu  suchen^.     Dabei  bleibt  es   im- 
merhin wahr,  dass  das  Hoidenthum  bei  den  Alamannen  par- 
tiell noch  spät  sich  gefristet  hat^    Zeigten  sich  doch  selbst 
bei   den  austrasischen  Franken  noch  lange  nach   Chlodwigs 
Bekehrung  Spuren  von  Abneigung  gegen  das  Christenthum* 
Weiter    ist  hier  eine    rechtsgeschichtliche   Thatsache  zu' 
berücksichtigen,    welche   man  in  Verbindung  mit   dem  Vor- 
konunen  des  Bischofs  von  Yindonissa  am  epaonensischen  Gon- 
eile  daftir  geltend  machen  könnte,    dass  Burgundien  sich  so- 
wohl links  der  untern  Aar  bis  an  den  Bhein  oberhalb  Basel, 
alR  über  die  Beuss  und  selbst  über  die  Limmat  hinaus   aus- 
gebreitet hat.      Diese  Thatsache   besteht  in  dem  Vorhanden- 
sein burgundionischer  Erbrechtsbestimmungen  in  den  aargaui- 
schen  Landstrichen  auf  dem  linken  Aarufer,    im  Erickthale, 
sowie    zwischen  Beuss    und  Linmiat  und    am   rechten  Ufer 
dieser  letztem  ^     Der  umsichtige  und  gründliche  rechtshisto- 
rische Forscher,    der   den  Nachweis  dieser  Thatsache  zuerst 
geleistet  hat,   verwahrt  sich  Eingangs   seiner  Untersuchung 
vor  jeder  vorausgefassten  Idee  historischer  Abkunft  und  Ver- 
wandtschaft \   Am  Schlüsse  seiner  Darstellung  ®  betrachtet  er 
ihre  Ergebnisse  mit  Bücksicht  auf  die  geschichtlichen  Gebiets- 
verhältnisse, indem  er  die  Frage  erörtert,  wie  sich  das  Vor- 
handensein burgundionischer  Bechtsbestinmiungen  in  den  an- 
gegebenen aargauischen  Territorien  erklären  lasse.     Die  Un- 
bestimmtheit der  Grenzen    des   ursprünglichen  Beiches  Bur- 
gundien   als    bekannt  voraussetzend,    hält  er    die   heutigen 
Sprachgrenzen,   als  das  Ergebniss   späterer  Zustände,    nicht 
für  massgebend  für  die  anfanglichen  Verhältnisse.     Im   Aar- 
gau (bemerkt  er)   werde  gewöhnlich  die  Aar  als  die  Grenz- 
linie Burgundiens    betrachtet,    und   der   Streit   bestehe    nur 


1)  Stalin  a.  0.;  Gelpke  a.^0.  übersieht  dieses  Motiy. 

2)  Tschudi  a.  0.  und  Stalin  I.  161.  163. 

3)  Lo  Blant  I  Prcf.  XLIII.  XLVII  ff. 

4)  Analogien  mit  der  Lex  Burg,  hat  Welti  in  der  Argovia  IV  in 
Erbrechten  jener  Gegenden  zuerst  nachgewiesen:  S.  212  ff.  in  Dorfrechten; 
S.  222  ff.  in  Stadtrechten ,  S.  224  f.  zumal  in  dem  von  Lauffenburg. 

5)  Welti  a.  0.  S,  212. 

6)  A.  0.  S.  229 1 
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darüber,  ob  sich  daBselbc  weiter  ostwärts  an  und  über  die 
RcusH  ausgedehnt  habe.  Wollte  man  bei  der  einzigen  eini- 
germassen  sichern  Nachricht  hierüber,  die  sich  in  der  Ver- 
zeichnung des  Bischofs  von  Vindonissa  unter  den  Theilneh- 
mern  am  epaonensischen  Concile  finde,  voraussetzen,  dass  der 
Sprengel  desselben  ganz  innerhalb  Burgundiens  gelegen  habe, 
so  wären  die  Grenzen  des  Reiches  weit  über  die  Rcuss  nach 
Osten  und  über  den  ganzen  nordöstlichen  Theil  der  Schweiz 
hinausziirücken  \  Dies  sei  geradezu  unwahrfeoheinlieh  und 
darum  anzunehmen,  dass  nur  ein  Thcil  des  Bisthiims  Vindo- 
nissa zu  Burgundien  gehört  habe  *  Seinerseits  bezeichnet  en 
derselbe  Forscher  als  voreilig,  wenn  man  aus  der  von  ihm 
constaticrten  Thatsache  weitgehende  Schlüsse  auf  die  ursprüng- 
lichen staatlichen  Verhältnisse  der  betreffenden  Landstriche 
ziehen  wollte ;  es  genügt  ihm,  dieselben  coristatiert  zu  haben ; 
lir  weist  sodann,  wie  schon  Eingangs  seiner  Untersuchung ^ 
darauf  hin,  dass  die  mangelhafte  Kunde  des  alamannischcn 
Erbrechts  einen  directen  Beweis  der  Abstammung  der  aar- 
gauischen   Erbrechte    vom    burgundionischen    nicht    zulasse. 


1)  So  ^vcit  verirrt  sich  Bounell  S.  213  N.  6,  indem  er  sagt:  der  am 
HÜdlichen  Ufer  dos  Bodcnsce's  sich  orstxcckcnde ,  den  Zürichgau  mit  um- 
fassende Thurgau  habe  wol  zu  Guntrams  Reich  so  gut  wie  früher  zu  Bur- 
gundien gehört;  als  Zcngniss  für  Letzteres  fuhrt  er  die  Unterschrift  6cs 
Hubulcus  an«  Hit  Bezugnahme  auf  ebendieselbe  -Unterschrift  begnügt  sirh 
dagegen  Bonncll  S.  195  N.  8  den  Aargau  als  Grcnzland  Burgundiens  zu 
bezeichnen.  Lütolf  S.  286  führt  für  seine  Annahme,  dass  zu  Burgundien 
kurzweg  die  gesammte  Osthälfte  der  Maxima  Sequanorum,  wie  die  Ost- 
schweiz zur  Kaetia  I,  gezogen  worden  sei,  den  Umstand  an,  dass  der 
Bischof  von  Vindonissa,  das  zu  Sequanien  gehört  habe,  am  Concüc  m 
£pao  erscheine;  er  lässt  daher  (ebcndas.)  in  der  Vita  S.  Fiidolini  die  dort 
erwähnte  Rheiuiusel  bei  Seckingen  zwischen  Burgundionen  und  Franken 
«treitig  sein,  und  (S.  289)  Burgundien  von  seinen  Ostmarken  bis  zur  Aar 
u.  s.  w.  Alamanncn  in  sich  schliessen. 

2)  Wclti  a.  0.  S.  230  vermisst  Beweise  für  die  Ansicht  Wurstem- 
burgcrs  I.  208 ,  es  seien  die  J5urgundionen  an  und  über  die  Reuss  vorge- 
rückt, liütten  aber  die  vorgefundenen  Alamannen  bei  ihren  Sitl«n,  Buch- 
ten, Lündereien,  bei  ihrer  vollen  Nationalität  und  Sprache,  vielleicht  bei 
einem  gewisseu  Grade  von  Selbstständigkeit  belassen. 

3)  A.  0.  S.  212. 
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vielmehr  jede  Schlussfolgerung  aus  der  Vergleichung  der 
beidseitigen  Rechte  unsicher  mache;  uchliesslich  macht  er 
KOgar  aui'  einen  Punct  aufmerksam,  in  welchem  alamannisches 
und  burgundionisches  Recht  übereinzustimmen  scheinen.  — 
Dem  trefflichen  Rechtshiscoriker  ist  darin  beizustimmen,  dass 
or  die  heutigen  Sprachgrenzen  nicht  für  massgebend  hält  * 
und  voreilige  Schlüsse  aus  der  Anwesenheit  des  Bischofs  von 
V'indonissa  am  epaonensischen  Concile  zurückweist.  Allein 
selbst  die  Annahme,  dass  ein  Theil  des  Bisthums  Yindonissa 
zu  Biirgundien  gehört  habe,  etwa  der  zwischen  Aar  und  Reuss 
gelegene  Theil  des  Aargau's  und  der  anstossende  zwischen 
Aar  und  Rhein  (wie  der  Grenannte  anzunehmen  scheint)  ist 
mit  dem  Ergebnisse  unserer  Untersuchung  unvereinbar^.  Die 
angeführte  rechtsgeschichtliche  Thatsache  verliert  ihren  schein- 
baren historischen  Werth,  wenn  man  bedenkt,  dass  das  bur- 
giindionische  Recht  sich  bis  in's  11.  Jahrhundert  gefristet 
iiat  (I.  191  fF.)  und  bei  dem  wiederholten  Vorrücken  der 
hierseitigen  Ostgrenze  Burgundieus  (s.  unten)  in  den  inner- 
iialb  derselben  gelegenen  Landstrichen  Wurzeln  schlagen 
musste  *. 

Was  letztlich  von  dem  Vorkommen  burgundionischer 
Leicbijnfelder  in  der  Ostschweiz  gesagt  wird  *,  kann,  ist  diese 
Angabe  überhaupt  richtig,  nur  so  erklärt  werden,  dass  fiurgun- 
dionen,  als  römische  Föderaten  seit  413,  in  der  Ostschweiz  als 
(Trenzvertheidigcr  gegen  die  Alamannen  gestanden  und  dort 
ihre  Ruhe  gefunden  haben.  Da  jedoch  bisher  von  dortigen 
charakteristisch  burgundionischen  Gräberfundstücken  (nemlich 
von  Schnallen  mit  christlichen  Emblemen)  Nichts  verlautet 
hat,  HO  ist  man  berechtigt,  bei  jenen  Leichenfeldern  an  ala- 
mannisches Alterthum,  und  was  die  Funde  bctrift*t,  an  solche 


1)  S.  oben  I.  201. 

2)  S.  S.  365  ff. 

3)  In  diesem  Sinne  ist  die  Arbeit  von  Wc'.ti  oben  I.  193  N.  1  an 
^cnibrt,  woselbst  „Argovia  IV"  statt  „III."  zu  lesen.  —  Nach  Obigem 
erscheint  der  hievor  S.  366  Kot.  angeführte  Schluss  aus  dorn  Laufienbur- 
;:^er  Stadtrechte  auf  die  Zugehörigkeit  Basels  zu  Burgundicn  doppelt 
i;evragt. 

4)  Von  EeUer  in  ZAM.  III,  2.  62. 


^ 
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Gegenntände  zn  denken ,  welche  der  alamannischen  Cultur  mit 
der  burgundionißchen  gemeinsam  gewesen  sind  und  der  früh- 
mittelalterlichen Mischcultnr  überhaupt  angehört  haben  ^. 

Vermeintliche  Ausbreitung  der  Alamannen    in  der 
Södwestsohweiz;  dortige  Ortschaften  Burgnndiens  beim 

Ravennaten. 

Ist  nach  Obigem  ein  starkes  nordöstliches  Vordringen 
der  Burgundionen  im  helvetischen  Theile  der  Maxima  Sequa- 
nonim  aus  dem  Erscheinen  des  Bubulcus  als  Bischof  von 
Vindonissa  am  epaonensischen  Concile  nicht  zu  folgern,  so  ißt 
es  hinwider  eben  so  wenig  zulässig,  eine  dortseitige  ,  wenn 
auch  nur  vorübergehende ,  südwestliche  Ausbreitung  der  Ala- 
mannen aus  dem  umstände  zu  vermuthen,  dass  der  Cosmo- 
graph  von  Ravenna*  nach  Castorius,  seinem  Gewährsmannc 
für  Burgundien,  östlich  vom  Jura  nur  den  äussersten  südwest- 
lichen Strich  der  heutigen  Schweiz,  nemlich  den  untersten 
Theil  des  Rhonethals  und  das  rechte  Ufer  des  Lemans  zu 
Burgundien  zählt  ^,  indem  er  folgende  Städte  als  zu  Bui^n- 
dien    und,    wie    er   sagt,    am    Khodan^    gelegen    auffuhrt: 


1)  Siehe  oben  I.  207.  218  f.  229  nnd  Troyon  bei  VuUiemin  KW.  1 
85  ff.,  der  die  nachrömischen  Gräber  Siiddeutschlands  und  der  NordMbweix 
ahi  alamannische ,  die  der  Westschweiz  und  Ostfrankreichs  ab  burgimdio- 
nische,  die  des  übrigen  Frankreichs  als  fränkische  richtig  bezeichnet. 

2)  IV,  26, 

3)  Obige  Yermnthung  bei  Wurstemberger  I.  205  f.  207  f.  =  LutoU 
187.  Schon  Spencr  II.  272  nimmt  au,  die  Alamannen  seien  von  der 
Reuss  TOrübergehend  über  die  Aar  bis  an  den  Jura  und  sogar  an  den 
Leman  vorgedrungen,  letztlich  aber  über  die  Reuss  bleibend  zurückgedrängt 
worden  (s.  oben  S.  367  N.  4).  Stalin  I.  146  lasst  die  Alamannen  um  407 
alles  Land  bis  an  die  Alpen  besetzen  (hiergegen  I.  292  ff.),  später  aber  von 
den  Burgundionen  wieder  bis  an  die  Aar  hin  zurückgedrängt  werden. 
Aehnlich  Kortüm  S.  473  f.  N.  1173  mit  Bezugnahme  auf  Gregor.  Tut.  VP. 
I.  (s.  unten).  Uebrigcns  wird  schwerlich  Jemand  mit  Mommsen  in  Bcr. 
d.  k.  s.  Ges.  d.  Wiss.,  bist.  phil.  Gl.  I.  U,  S.  106  N.  1  in  der  Beschrei- 
bung von  Carnech,  Kämthen,  beim  Cosmogr.  Rav.  FV,  21  Sedo  für  Sit- 
ten halten  und  die  ebendas.  in  valle  eiusdom  patriae  genannten  civitatcs 
im  Wallis  suchen  wollen. 

4)  luxta  fluvium  Rhodani  a.  0. ;  wunderlich  wird  der  Rhodan  IV«  27 
Rhodanus  Lausoncnais  benannt. 
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Octodorum,   Martigny   (S.  284);    Tarnias,  St-Maurlce 
(S.  284  f.);  Pennolocus,  Villeneuve  (S.  285)i;  Bibiscori, 
Vibißco  It.  Ant.  *,  Vivisco  Tab.  Peut.  *,  Vevey*;  Lau  sonn  a, 
Loußoniia  auf  Inschriften  als  Flecken ,  Lacu  Lausonio  It.  Ant. , 
Lacnni    Losonne    Tab.    an    dem    auf   Tab.     danach    Lacus 
Losanen[8i8]    benannten   Lomanersee,    Vidy    bei  Lausanne^; 
Equestris,     Nyon    (S.  345);    Genua,    Geneve  (S.  257). 
Letztere  drei  Städte,  Lausonna,  Equestris,  Genua,  stehen  in 
umgekehrter    Ordnung   im    Itinerarium  und   in   der    Tabula, 
in    ersterer   mit   den    Namen    Genava,    Equestribus,     Lacu 
Lausonio  auf  der  Route  von  Mediolanum  über  die  graiischen 
Alpen    nach  Argentoratuni*,    in    der    Tabula   mit   den  Na- 
men  Gennava,    Colonia  Equestris,  Lacum   Losonne  auf  der 
Route  Vigennä - Lactim  Losonne,  zunächst  nach  Condatc  und 
Etanna  '.     Von  den  beim  Cosmographen   angeführten  sieben 
Städten   gehörten  Octodorum,   Tarnias   und  Pennolocus,    wie 
wir    gesehen,    zur    Provinz"  der  Alpes   Graiao    et   Penninae 
(S.  284  f.) ;  Genua  haben  wir  in  der  Provincia  Viennensis  ver- 
zeichnet gefunden  (S.  257);    dagegen  zählten  Bibiscon,    Lau- 
sonna und  Equestris  zur  Maxima  Sequanorum. 


1)  lieber  Pennolocus    vgl.    noch   Plantin    S.  319  f.    und    Desjardins 
S.   35  f. 

2)  S.  351  Wes8.  =  167  Parth.  auf  der   Koute  Mediolanum  -  Mogon- 
tiacum  9   zunächst  auf  Penne  locos,  s.  oben  S.  284. 

3}  ^ach  Pennolncos,  auf  der  Boutc   von  Augusta  Praetoria  über  die 
p43iiniziischen  Alpen  nach  Arialbinum,  s.  Lapie  S.  224. 

4)  ValesiusNG.  S.  83,  Plantin  S.  255  f.,  Bochat  I.  72  f.,  ükertll,  2.  491, 
Deycks  in  Jahrb.  d.  rh.  Alterthumafr.  IV.  9  f. ,  y.  Gingins  in  MDR.  XVIII, 
2.  S.  3  ff.  und  Desjardins  S.  35.  Bei  Gingins  ist  die  Namensableitung  von 
Bivis  Vicus  sehr  bedenklich,  wiewohl  die  römische  Heerstrasse  allerdings 
einen   Seitenzweig  abgab,  der  sich  am  Kordufer  des  Leman«  erstreckte. 

5)  ValesiuB  NG.  S.  265,  Plantin  8.  99.  241  f.  250  (nach  Obigem  z. 
Thl.  zu  berichtigen),  ükertll,  2.  113.491,  Deycks  a.  0.  S.  8f.,  Blanchet 
Lausanno  d^s  Ics  temps  anciens,  Laus.  1863,  S.  Ulf.  7  ff.,  Desjardins  S.  35, 
besonders  Mommsen  ICH.  S.  22  f.  Sinner  I.  289  f.  will  Lacum  Losonne 
der  Tab.  ,  bei  ihm  falsch  Ad  locum  Losanete,  auf  Allaman  bei  Aubonne 
beziebeii' 

6)  S.  347  f.  Wess.  ^  166  Parthey,  bei  Lapie  S.  103. 

7)  X.apie  S.  228. 
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Obige  Vermuthung  hängt  nun  mit  den  ferneren  Mutli- 
maßsungen  zusammen:  dass  Castorius,  des  Cosmographen 
Quelle  lilr  Burgundien,  mit  seinen  bezüglichen  Nachrichten 
dem  5.  Jahrhundert  angehöre,  und  dass  die  vorbemerkten, 
aut*  ihm  geschöpilben  Angaben  sich  auf  eine  Zeit  beziehen,  da 
die  Burgundionen,  von  den  lugdunensischen  Galliern  gegen 
die  bedrohliche  Nachbarschaft  der  südlich  vorgedrungenen 
Alamannen  zu  Hülfe  gerufen,  sich  am  nordlichen  Ufer  des 
Genfersee's  festgesetzt  und  die  Alamannen  von  dort  rückwärts 
zu  drängen  angefangen  hätten  K 

Leider  müssen  wir  alle  diese  Vermuthungen  nach  dem 
Ergebnisse  unserer  Untersuchung  als  unzulässig  bezeichnen. 
Es  ist  gegen  dieselben  zu  erinnern:  dass  Castorius  dem  6., 
nicht  dem  5.  Jahrhundert  angehört,  und  dass  die  aus  ihm 
vom  ßavennaten  geschöpften  Angaben  über  Burgundien  im 
AVcsentlichen  nicht  über  den  Anfang  des  6,  Jahrhundert^^ 
zurückgehen  (S.  7  ff.);  dass  ferner  die  Ilerbeirufung  der  Bnr- 
«»•un dienen  durch  die  lugdunensischen  Gallier  eben  nur  die 
Beschützung  der  Lugdunensis  I,  nicht  auch  der  Sapaudia, 
noch  viel  weniger  der  Maxima  Sequanorum  bezweckt  hat,  wie 
hei  obigen  Vermuthungen  in  Vormengung  der  Cession  von 
Sapaudien  (443)  mit  der  Occupation  der  Lugdunensis  1  (457) 
und  in  unstatthafter  Herbeiziehung  der  Maxima  Sequanorum 
angenommen  wird  (I.  393  f.)  ^;  dass  endlich  die  alamannische 
Occupation  letzterer  Provinz  jedenfalls  nicht  lange  vor  der 
burgundionischcn,  sondern  eher  gleichzeitig  mit  dieser  statt- 
gefunden hat  (I.  518  f ).  Ausserdem  ist  es  ein  misslicher  Versuch, 
auf  Angaben  des  Ravennaten  über  Burgundien,  sofern  die- 
selben nicht  anderweitig  unterstützt  werden  (t\'a8  hier  keines- 
wegs der  Fall  ist  *),    historische  Mutjimassungen   zu    bauen, 


1)  Wurstcmberger  aa.  00. 

2)  Mit  Wurstcmberger  I.  207  und  Binding  I,  104  nimmt  GMeycr  in 
ZAM.  XVIII,  3.  97  =  9  an,  dass  die  Abtretung  der  Sapaudia  au  dio 
IJurgundionen  das  Abhalten  der  Alamannen  von  derselben  bezweckt  habt. 
Dawider  I.  395  K  4. 

3)  Wurstcmberger  I.  207  N.  25  sucht  zwar  für  seine  Vcrmuthun? 
von  einer  ursprünglichen  Ausbreitung  alamannischor  Bevölkerung  in  der 
SUdwestschwciz  den  fernem  Umstand  geltend  zu  machen,  dasa  in  der  lonu- 
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znmal  da  der  AnonjrmuR  die  nnr  eclectische  Benutzung  seiner 
Quelle  betont*.  Weit  gefehlt  übrigens,  das»  aus  den  An- 
gaben des  Ravennaten  eine  starke  südwestliche  Ausbreitung 
der  Alamannen  in  der  Schweiz  darf  vennuthet  werden, 
müsste  nach  keiner  Darstellung,  wollte  man  dieselbe  für 
vollständig  und  massgebend  halten,  der  grösste  Theil  der 
Schweiz,  landeinwärts  von  Rhone  und  Leman,  sowie  vom 
Rhein  und  Bodenseo,  vielmehr  als  herrenloses  oder  unbewohntes, 
zwischen  Burgundion  und  Alamannien  liegendes  Land  folge- 
richtig gedacht  werden. 

Alamanuische  Ortschaften    der  Nordschweiz  beim 

Eavennaten. 

Wie  nemlich  der  Cosmograph  im  Umfange  der  heutigen 
Schweiz  nur  am  Rhodan  und  Gcnfersee  Städte  Burgundicns 
verzeichnet,  so  weist  er^,  nach  dem  sogenannten  gothischen 
Philosophen  Anaridus  (Athanarit)  Alamannien  ^  beschreibend 
und  am  linken  Rheinufer  von  Breisach  (Brezecha)  aufwärts 
gehend,   nur  am  Rhein,  d.  h.  am  Oberrhein,  einschliesslich 


nisohcn  Schweiz  OrtsnamcnBcndungen  auf  ens  und  ins,  welcho  den  deut- 
schen  auf  ingcn  entsprechen  und  aus  ihnen   entsprungen   sind,    allerdings 
sehr  häufig   vorkommen.     (Hierüber    Gatschet  OEF.  I.  20.  22;    über  ala- 
mamüsche  Ortsnamensendungen   auf   Ingen   in   der   Ostsch-weiz  Bluntschli 
RGZ.  I.   26  f.)      Dabei  wird  freilich   von  ihm  vorausgesetzt,    die  Burgun- 
dionen seien-,  weil  ein  vandalisches,  ein  wendisches,  nicht  ein  germanisches 
Volk  gewesen  (I.  208  f.),    eine  Voraussetzung,    die  schon  vom  Becenseu- 
fen  in  der  „Schweiz**  Jahrg.  1862  S.  311  col.  2  mit  Recht  als  irrig  be- 
/.eicbnet  imd  von  uns  hinlänglich  widerlegt  ist  (I.  36  Not.,  wo  wider  die 
Vemieng^ung  der  Vandaleh  mit  den  Wenden  Paponcordt  S.  326  f.  beizufu- 
!?cn).     lieber  die  germanische  Sprache  der  Burgundionen  s.  I.  64  ff.      Mit 
Ueebt   bezeichnet  daher  v.  Gingins  S.  250  die    in  der  Gegend    von  Kyon 
verbreiteten    deutschen    Ortsnamensendungen    auf  ins  als   burgundionische 
Sprachspuren.    Vgl.   übrigens  S.  120  f.  und  Gatschet  in  M.  Wirths  Statistik 
d.  Schweiz  I.  298  f. 

1)  lY,  26.  In  qua  praefata  Burgundia  plurimas  fuisse  civitatcs  legi- 
bus,   ex   qoibus  aliquantas  nominare  volumus. 

2)  IV,  26. 

3)  Alamanorum  patria  beim  Cosmographen ,  d.  h.  das  Land  der  Ala- 
mannen ,  nach  dem  oben  S.  10  Not.  bemerkten  Gebrauche  von  patria, 
worüber  ß.  139  N.  3. 
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des  Bodensee^B,  alamannische  Städte  auf,  wie  folgt  ^:  Ba- 
zela,  sonst  Basilia,  Basel  (S.  346N.  3);  Augasta,  Angusta 
Rauraciiin  nnd  B/auracis  It.  Ant,  Augusta  Tab.,  später  Ca- 
strum  Rauracense,  Kaiser  -  Äugst  (8.  347  f.) ;  C  a  is  t  e  n  a,  nach 
Einigen  Kaisten  im  Ct.  Aargau*;  Cassangfta,  unbekann- 
ter Ort*;  Wrzacha,  Zurzach*;  Constantia,  Constanz*; 
Bug i um,  keinenfalls  Tugium,  Zug,  wie  Porcheron  vermu- 
thet^;  Bodungo,  Bodman  am  Bodonsee,  im  Mittelalteranch 
Potamum  u\id  Bodoma';  Arbore  felix,  Arbore  felice  It. 
Ant.,  Arbor  felix  bei  Ammian  ®  und  in  der  Tab.,  Arbor  ein- 
fach in  der  Notitia  dign.  imp.  ^,  heutzutage  Arbon  ^^;  Bra- 
cantia,  Brigantia  It!  Ant.,  Brigantio  Tab.,  Brecantia  Not. 
dign.  imp.  ^^  Bregenz  ^*.  Von  den  in  dieser  Serie  aufgeführ- 
ten Ortschaften  Alamanniens  liegen  Constantia,  Bodungo  und 
Bracantia  ausserhalb  der  heutigen  Schweiz ;  die  übrigen  gohör- 


1)  Ebonders.  IV,  24  sagt:  ipse  Rhenus  (der  Oberrhein)  per  Almano- 
rum  venit  terram. 

2)  Keller  in  ZAM.  XII,  7.  331  und  Jacobs  GB.  S.  32. 

3)  Nach  Einigen  Lauffenburg « im  Ct.  Aargau ,  nach  Anderen  Ober- 
Bedungen  (Keller  a.  0.  und  Lutolf  S.  2S5  N.  3)  oder  gar  Lindau  (^Jacobs 
GR.  S.  32  mit  Yergleichung  von  Ta^yaCriov  bei  Ptolcmaeus  II,  2,  15 
S.  158  Wilberg!).  H.  Meyer  in  ZAM.  VII.  139  N.  1  lässt  Caistena  und 
Cassangita  unbestimmt;  auf  der  Karte  setzt  er  beide  Orte  an  das  rechte 
Rheinufer,  ersteron  rechts  Tom  Ausflusse  der  Werra,  letzteren  Unks  Tom 
Ausflüsse  der  Murg. 

4)  Jacobs  GR.  S.  32;  Mommsen  in  Ber.  d.  k.  s.  Ges.  d.  Wiss.,  hist- 
phil.  Cl.  I.  II,  8.  106:  "Wurzach  in  Würtemborg.  Ueber  Znrzach,  dss 
alte  Tenedo ,  Keller  in  ZAM.  XII,  7.  302  if.  XV.  46  und  Lütolf  S.  189  f. 

5)  Deycks  in  Jahrb.  d.  rb.  Alterthunisfr.  XIX.  15  ff.  und  Keller  in 
ZAM.  XV,  3.  74  =  36  f.  t 

6)  Jacobs  GR.  S.  32  N.  3  denkt  an  Roggen  bei  Tettnang. 

7)  Stalin  I.  254  N.  5.  275  N.  3 ,  Mone  II.  69  und  Jacobs  GR.  S.  33 

8)  XXXI,  10. 

9)  II.  103  Bock.,  nach  dessen  Berichtigung  S.  803  t 

10)  Böcking  a.  0. :  vom  arbor  felix ,  im  Gegensätze  zum  arbor  infe- 
lix,  im  römischen  Pontificalrccht ;  dagegen  H.  Meyer  a.  O.  S.  138  N.  3: 
von  der  unvergleichlichen  Obstwaldung.  TJebor  das  römische  Arbon  Kel- 
ler in  ZAM.  XII,  7.  314  ff. 

11)  n.  103  Bock. 

12)  Böcking  a.  0.  S.  802 ,  Deycks  a.  0.  XIX.  25  Al 
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ten  in  der  romisclien  Zeit  zum  helvetischen  Theile  der  Ma- 
xima  Seqaanorum,  ausgenommen  Arbor  felix,  das  zur  Kaetia 
I  zählte.  Nach  der  folgerecht  durchgeführten  Ansicht,  von 
welcher  die  hievor  widerlegten  Vermuthungen  ausgehen, 
hätten  also  die  Alamannen  zur  Zeit,  als  die  Burgundionen 
sich  nach  Helvetien  auszubreiten  anfingen  (vermeintlich  um 
443)  im  helvetischen  Theile  der  Maxima  Sequanorum  nur  die 
angegebenen  nördlichen  Puncte,  keineswegs  aber  die  innere 
oder  sogar  die  südwestliche  Schweiz  inne  gehabt. 

Der  Cosmograph  erwähnt  zwar  gleich  darauf  eine  weitere 
Gruppe  von  Ortschafben  Alamanniens,   nemlich:   Alaia,  Cho- 
rast,  Ziabema,  Frincina,  Aon,  Laguirion,  Brara,  Albisi,  Ziu- 
richi,  Duebon,  Crino,  Stafulon,  Cariolon,  Thedoricopolis,  Ver- 
megaton,  und  man  hat  unter   diesen  Ortschaften  Brara  auf 
Baar  bei  Zag,  Albisi  auf  den  Berg  Albis,  Ziurichi  auf  Zürich, 
Duebon  auf  Dübendörf  und  Stafulon  auf  Stäfa  deuten  wollen  ^ 
Da  jedoch  jene  Ortschafbengruppe  ausdrücklich  als  bei  Strass- 
burg,  iuxta  civitatem  Straiisburgo ,    gelegen  bezeichnet  wird, 
so  ist  viel  eher  an  Ortschafben  im  Elsass  zu  denken.    Wirk- 
lich kommen  Ziabema  und  Stafalon   im  Itinerarium  Antonini 
als  Tabemis  ^  und  Stabulis  *  bei  Argentoratum  vor,  d.  h.  bei 
Strassburg  *,    welches   der  Cosmograph   im    Vorhergehenden 
als  Argentaria,  quae  modo  Stratisburgo   dicitur,    bezeichnet, 
indem  er  Argentoratum  mit  Argentovaria  (S.  363)  verwechselt-^. 


1)  Blantspbli  EGZ.  I.  47  f.  K.  89.,  .8.  134  N.  33;  ebenso  Mommsen 
a.  O.  S.  106,  soweit  es  Albisi,  Ziurichi  und  Duebon  anbelangt,  und 
S.  114  betreffs  Ziurichi  nochmals;  ebenders.  117:  Theodericopolis  in  der 
Schveiz  (??  Ueber  den  Kamen  dieser  Stadt  oben  S.  342  Not);  Albisi 
8.  T.  a.  Albis  nach  Finder  und  Parthey  S.  232.  Jacobs  GR.  S.  33  geht 
noch    weiter:  ihm  ist  Crino  Grynau,  Yermegaton  Bremgartcn. 

2)  Elsass -Zabern,  Saveme,  auf  Tab.  Peut.  ebenfalls  Tabemis;  s.  Valesius 
NG.  S.  542,  Ukertll,  2.  507  u.Desjardins  S.  18 f.;  Jacobs  GR.  S.32  denkt 
irrig  an  Rhein-  oder  Bergzabern,  das  auf  der  Tab.  gleichfalls  Tabernis 
heisst  (Desjardins  S.  10). 

3)  Ottmarsheim  oder  Bantzheim;  s.  Ukert  II,  2.  499. 

4)  Valesius  NG.  S.  41  f.,  Ukert  II,  2.  507,  Brambach  S.  34  und 
BefljaTdins  S.  10  f.  (zu  Argentorate  der  Tab.  Peut.). 

5)  Wie  auch  Jacobs  GR.  S.  31  N.  7  bemerkt.  Richtig  dagegen  Gre- 
gor. Tv.  HFr.  X,  19.  ad  Argentoratensem  urbem,  quam  nunc  Stratabur- 
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Alaia  ist  mit  Eckhart  auf  Helellum,  Ell,  zu  beziehen  ^^  nicht 
auf  Altiaia,  Alteia,  Alzey  bei  Worms*,  welches  beim 
Cosmographen  *  mit  dem  Namen  Gormetia  als  alamannische 
Htadt  zunächst  dem  fränkischen  Mainz  angeführt  wird-,  in 
Chorust  wird  Kork  an  der  Kinzig,  gegenüber  Strassburg,  ver- 
muthet  * ;  Erincina  scheint  aus  üruncis  verdorben  *;  Laguirion 
ist  vielleicht  das  Larga  des  Itin.  Ant.  (Large  der  Tab.  Pcut.) 
in  der  Gegend  von  Ober-  und  Unter  -  Larg  ^;  in  Brara 
erkennt  man  Baar,  südwestlich  von  ^trassburg,  bei  Schlett- 
stadt^;  Ziurichi  wird  von  Spruner®  zwischen  Trier  und  Metz 
gesetzt,  was  freilich  ein  starkes  westliches  Vordringen  der 
Alamannen  voraussetzt.  Obwohl  nun  Ziurichi  nach  der  Ana- 
logie von  Ziabema  (für  Tabemae)  auf  Zürich  gedeutet  wer- 
den könnte,  so  ist  doch  diese  Deutung  wegen  des  geographi- 
schen Zusammenhangs  so  wenig  zulässig,  als  diejenigen, 
welche  sich  daran  reihen.  Ebenfalls  unzulässig  ist  es,  in  der 
vom  Cosmographen  „ad  aliam  partem"  angegebenen  Gruppe: 
Augusta  nova,  Bizinis,  Turigoberga,  Ascis,  Ascapha,  TJbur- 
zis,  Solist,  —  Turigoberga  auf  Zürichberg  zu  deuten^.  Spru- 
ner setzt  diese  Puncto,  mit  Ausnahme  von  Solist,  das  bei 
ihm  fehlt,  an  den  Bömerwall  im  untern  Maingebiete,  und 
zwar  Augusta  nova  ^°  am  Südlichsten,  zwischen  dem  vallum 
und  dem  Nekar,  in  die  Gegend  von  Amorbach  ^^,    dann  in 


guQi  Tocant;  vgl.  Buinart  zu  Gregor.  Tur.  S.  460,  Bücking  II.  695.962, 
Jacobs  S.  133  und  Thierry  HA.  11.  237. 

1)  ükert  II,  2.  607  und  Jacobs  GR.  S.  32. 

2)  Walckenaer  I.  617  und  Ukert  II,  2.  609. 
8)  IV,  26. 

4)  Jacobs  GR.  S.  32. 

6)  Uober  dieses  Ukert  II,    2.  499;    Jacobs  GR.  S.  32  N.  6  erwähnt 
die  Deutung  auf  S'riesenheim  am  Rhein ,  oberhalb  Strassburg. 

6)  Ukert  II,  2.  498;  Jacobs  GR.  S.  33:  Largitzeu  (Oberrhein);  Tgl, 
Desjardins  S.  34. 

7)  Jacobs  GR.  S.  33. 

8)  HGHA.  II.  Abthl.  N.  9. 

9)  So  Bluntschli  RGZ.  I.  48  Not. 

10)  Osterburken  nach  Reichard  und  Steiner  S.  127;    Fraukfiirt  nach 
Leichtlen  Schwab,  unt.  d.  Rom.  S.  199. 

11)  Spruner  a.  0.  und  AA.  Bl.  8;  so  auch  Lapie  Atl.  BI.  2. 
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nordöstlicher  Folge  Eizinis*,  Turigoberga*,  Ascis®,  Asca- 
pha*  und  Uburzis^  In  Solist  wird  n.  A.  Saulburg,  südw. 
von  Wiesbaden,  vermuthet^.  Turigoberga  speciell  betreffend, 
heisst  zwar  Zürich  inschriftlich  Statio  Turicensis'',  im  Mittel- 
alter Turicum,  Turricum  und  Turegum®;  fasst  man  aber  Ziu- 
richi,  nach  Analogie  von  Ziaberna  für  Tabemae,  als  Turicum, 
Zürich,  auf^,  so  müsste  Turigoberga,  um  auf  Züridhberg  bezo- 
gen werden  zu  können,  Ziurichoberga  lauten. 

Aber  selbst  wenn  die  aus  dem  Cosmographen  angeführ- 
ten zwei  Ortschaftengruppen  der  alamannischen  Schweiz  vin- 
diciert  werden  könnten,  bleibt  nach  seiner  Darstellung,  falls 
man  dieselbe  für  erschöpfend  und  massgebend  hält,  immer- 
hin der  grösste  Theil  der  innern  Schweiz  herrenloses  oder 
unbewohntes  Land  zwischen  Alamannien  und  Burgundien  ^^. 


1)  Reisensburg  an  der.  Donau  bei  Günzburg,  nach  Zeuss  S.  322  'S.* 
und  Mommsen  a.  0.  S.  106. 

2)  Bergilun  bei  Ftolemaens,  Bergen  nach  Keichard  und  Steiner  S.  152, 
dagegen  Jacobs  GR.  S.  33:  Würzburg,  mit? 

3)  Eschau  nach  Steiner  S.  99.  125.   198.   231  f.    234.  299    u.  Karte; 
60  auch  Jacobs  GR.  S.  33. 

4)  Aschaffenburg   nach  Steiner  S.  125.  186.  232.    299,    ^euss  a.  0., 
Mommsen  a.  0.  und  Jacobs  GR.  S.  33. 

5)  Ober -Ursel  nach  Reicbard  und  Jacobs  GR.  S.  33,  liVürzburg  nach 
LeichÜen  a.  0.  S.  199,  Zeuss  a.  0.  und  Mommsen  a.  0.  Ascapha  und 
Uburzis  ist  jedoch  kaum  etwas  Anderes,  als  das  verdorbene  Ascaphabur- 
gia,  Aschaffen  bürg ;  s.  Böcking  II.  787.  In  der  Ausgabe  von  Pindcr  und 
Parthey  S.  233  ist  auch  dieses  übersehen.  Stalin  I.  146  N.  1  bezweifelt, 
dass  Ascapha  und  üburzis,  wenn  Aschaffenburg  und  Würzburg  damit  ver- 
standen  seien ,  im  ersten  Yiertheil  des  6.  Jahrhunderts ,  welchem  Athana- 
rit  angehöre,  noch  alamannisc^  gewesen  seien.  Allein  gerade  diese  An- 
gaben Athanarits  beweisen,  dass  er  der  2.  Hälfte  des  5.  Jahrhunderts 
angehört. 

6)  Jacobs  GR.  S.  33  N.  3. 

7)  Mommsen  ICH.  S.  45. 

8)  Valesius  NG.  S.  553  f.  und  Keller  in  ZAM.  XTI,  7.  291.  Türe- 
gmn    WUsuard  Martyrol.  III.  Id.  Sept.  S.  130.  b.  ed.  Molan.  II. 

9]  Keller  a.  0.  S.  291  adoptiert  diese  Auffassung  mit  einigem  Zwei- 
fel in  K.  2. 

10)  Letztere  Auffassung  der  Darstellung  des  Cosmographen  wird  vom 
bekAiinten  Toponomastikqr  A.  Gatschet  in  seinem  verdienstlichen  hds.  Werke: 
Ortsnamen  des  Contons  Bern,  mit  Folgendem  zu  stützen  gesucht:  „Nach 
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Der  Jura  als  Grenze  zwischen  Bnrgundien    nnd  dem 
sogen.  Alamannien  bei  Gregor    von  Tours;   die  Alaman- 

nen  der  Vita  S.  Engendi. 

Weit  eher  als  die  hievor  erörterte  Darstellung  des  Coa- 
mographen  von  Kavenna  scheint  fdr  die  südwestliche  Aus- 
breitung der  Alamannen  in  der  Schweiz  zu  sprechen,  was 
Gregor  von  Tours  mit  Bezug  auf  das  erste  Auftreten  und 
das  Wirken  der  Anachoreten  Lupicinus  und  Romanus  über 
Burgundien  und  Alamannien  beibringt.  Er  sagt  nemlieh 
erstens^:  Parentibus  relinquentibus  saeculum,  hi  (die  Grenann- 
ten)  communi  consensu  eremum  petunt;  et  accedentes  simul 
inter  illa  lurensis  deserti  secreta,  quae  inter  Burgundiani 
Alamanniamque  sita  Aventicae  adiacent  civitati,  tabernacnia 
figunt*;   weiter:    sed  et  his  deinceps  ampliatis  tertium  infra 


Caesar  [RG.  IV,  3]  pflegten  die  benachbarten  Stamme  der  Germanen  eioen 
beträchtlichen  Strich  zwischen  sich  öde  und  nnbewohnt  m  lassen,  und  je 
breitf^r  dieser  öde  neutrale  Boden,  desto  ruhmToUer  sei  es  foj  die  Anwoh- 
ner. Da  nun  der  deutsche  Canton  so  spat,  ja  am  Spätesten  Ton  allen 
Schweizercantonen  urkundlich  auftritt  [doch  schon  im  8.  nnd  9.  Jahrb.], 
so  dürfte  eine  solche  Grenze,  auf  welcher  gewiss  oft  kriegerische  Begeg- 
nungen stattfanden,  anzunehmen  und  so  die  üngewissheit  der  ältesten 
Grenze  zu  erklären  sein."  Aehnlioher  Ansicht  ist  schon  Belloguet  CBB. 
S.  95,  jedoch  lediglich  mit  Bezugnahme  auf  die  übertreibenden  Schilde- 
rungen, welche  JvMüller  von  der  frühmittelalterlichen  Verödong  der 
Schweiz  macht.  Hiergegen  ist  jedoch  vorerst  zu  bedenken,  dass,  wollte 
man  die  Darstellung  des  Cosmographen  für  erschöpfend  halten,  die  tos 
Athanarit  betreffs  Alamanniens  geschöpften  Angaben  desselben  alter  sind, 
als  die  über  Burgundien  aus  Castorius  (S.  104  f.);  dass  folglich  die  beidsei- 
tigen Nachrichten  wegen  ihrer  üngleichzeitigkeit  im  yorliegenden  Falle 
kein  sicheres  Bild  gleichzeitiger  BesiedlungszustSnde  geben  können.  Fer- 
ner: hätten  wol  die  in  römischer  Zeit  gegründeten  Bisthümer  Windisck 
und  Arenticum ,  deren  Existenz  im  J.  617  beurkundet  ist  (S.  349ff.)y  bis 
dahin  in  unbewohnten  Länderstrecken  fortbestehen  können?  Ueberhanpt 
aber  ist  es  sehr  gewagt,  Zustände,  wie  die  yOti  Caesar  erwähnten,  auf 
die  frühmittelalterlichen  Zeiten  des  gegenseitigen  Drängens  der  gcrmam- 
sehen  Völker  überzutragen. 

1)  Vit.  Patr.  I,  1,  im  Auszuge  bei  Bouquet  I.  648.        ' 

2)  Es  folgen  in  der  Erzählung:  geistlicher  Lobgesang  der  Anachore- 
ten und  ihr  Leben  von  Wurzeln;  sodann  (Vit.  P.  I,  2)  ihr  Ruf  beim 
Volke  und  Gründung  des  Klosters  Condatiscone  (später  S.  Eugendi,  St- 
Oyan,  und  B.  Claudii,  St.- Claude,  nach  Ruinart;  s.  oben  S.  354);  aniser- 
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Alamanniae  terminos  monaBterium  locant^,  und  hinsichtlich 
des  letztem  Klosters:  Factum  est  autem,  ut  quodam  tempore 
visitaret  (neml.  Lupicinns)  fratres^  quos  in  illis  Alamanniae 
regionibus  diximus  congregatos  esse  K 

Unter   obigen  Stellen    ist    die  erstangeföhrte   eine   viel 
beregte,  wenn  gleich  oft  nüssverstandene  und  missbrauchte'. 


den  Ton  Wäldern  nnd  Ackerbau;  Zonahme  der  Eloeterberolkening  and 
Gründung  eines  zweiten  Klosters,  oline  Ortsangabe  (Monasterinm Laueon- 
nense,  nach  Ruinart;  s.  ob.  S.  957  N.  1);  sodann  was  in  unserm  Texte  folgt. 

1)  Yarr.  intra  und  terminum.  Gibbon  c.  38  n.  106  bemerkt  (zu  einer 
andern  Stelle  Gregors)  die  stete  Verwechslung  von  infra  mit  ilitra  bei  Gre- 
gor oder  seinen  Abschreibern  (eher  bei  ihm  selbst).  Terminus  s.  r.  a. 
terriiorium;  s.  Jacobs  S.  80. 

2)  In  illis  Alamanniae  regionibus  bezieht  sich  offenbar  nur  auf  das 
nächst  Vorhergehende:  infra  Alamanniae  terminos  monasterium 
locant,  nicht  auf  sänuntliche  drei  Klöster,  wie  Valesius  NG.  S.  7  wähnt, 
indem  er  sagt,  nach  Gregor  hätten  Lupicinus  und  Aomanus  drei  Klöster 
in  Alamannien  gegründet 

3)  Was  vorerst  den  eremus  und  daslurense  desertum  betrifft,  urgiert 
J^HuHer  I.  9S  diese  Ausdrücke  im  Sinne  von  Wüste,  während  mit  letzterem 
Ausdrucke,  wie  mit  eremus,  nur  eine  abgelegene,  relatir  unbewohnte  und 
unbebaute  Gegend  gemeint  sein  kann  (bekanntlich  war  der  Jura  in  römi- 
scher Zeit  z.  Thl.  wohl  angebaut ,  und  Einöde  nannte  man  im  Tyrol  jeden 
al^^sonderten  Hof;  TgL  I^ama-Stemegg  Hofsyst  im  Mittelalter  S.  90f.); 
und  wahrend  JvMüller  dafür,  dass  um  die  Mitte  des  5.  Jahrb.  der  ganze 
Fass  des  Juras  bis  £omainmotier  Wüste  gewesen  sei,  Gregor.  Tur.  Vit 
G.  I  citiert,  benutzt  er  einige  Zeilen  weiterhin  das  lurense  desertum  als 
Beleg  für  den  total  verschiedenen  geographischen  Namen  „  Uechtland  ,** 
womit  man  die  südliche  Aargegend  als  „Einöde"  benannt  glaubte.  Eben- 
ders.  I.  74  N.  121  bezieht  die  Angabe  des  Ptolemäus  über  den  eremus 
Helvetiorum,  als  eine  in  späterer  Zeit  eingeflickte,  auf  die  Zeit  nach  der 
Verwüstung  Helvetiens  im  J.  804  und  glaubt  diese  Deutung  mit  der  Stelle 
Grregors  stutzen  zu  können.  Siehe  hiergegen  unsere  Bemerkungen  über 
den  eremus  Helvetiorum  in  Jahrb.  d.  rh.  Alterthumsfr.  XTV.  146  ff.  Be- 
treffend die  Grenzbestimmung  bei  Gregor,  deutet  Gibbon  c.  38  n.  28  die- 
selbe dahin,  dass  der  Bezirk  von  Murtensee  bis  zum  Jura  von  den  Bur- 
gundionen  besetzt  gewesen  sei.  Nach  Stalin  I.  222  soll  aus  der  Stelle 
Gregors  hervorgehen,  dass  der  nördliche  Theil  des  Juragebirges  zur 
iveetliehen  Markscheide  der  Alamannen  gegen  die  Burgundionen  gehört 
habe.  Binding  1.^4  und  N.  884  führt  Gregor  a.  O.  sogar  als  Zeugniss 
(lafiiT  an,  dass  der  Jura  in  der  Gegend  von  Avenches  Burgundien  und 
Alsunannien  abgegrenzt  habe,  so  nemlich,  dassLangres,  Besannen  und 
Mskodeure  alamannisch  gewesen  seien  (vgl.  oben  S.  863  f.).    Bei  diesen  Deu- 

J»h&,  QeaeUehte  d.  Bargandionen.    II.  25 


Exegetisch   richtig  aufgefasst,    kann    diese    Hauptetelle  nur 
den  Sinn  haben:  dass  die  einsamen  Gegenden  des  Juras  (zu- 
nächst   die  an   das  Gebiet  von  Aventicum   anstossenden  des 
südlichen  Gebirgszuges),    wie  noch  im  Zeitalter  Gregors ,   so 
schon  zur  Zeit  der  erzählten  Begebenheiten,  also  im  5.  Jahr- 
hundert y  sich  zwischen  Burgundien  und  Alamannien  erstreck- 
ten^,   d.  h.   die  Grenze   zwischen   beiden  Ländern   bildeten; 
dass   also  Alamannien  damals   nicht  mehr   bloss   das  rechts- 
rheinische Land  dieses  Namens,   sondern  auch,  das  linksrhei- 
nische  oder  gallische,    beziehungsweise  helvetische  Alaman- 
nien oder  den  zwischen  Rhein  und  Jura  gelegenen  Theil  der 
Maxima  Sequanorum  befasste  ^,  während  die  jenseits  des  Juras 
ausgedehnte  Westhälfte  dieser  Provinz  zu  Bui^ndien  gehörte'; 
dass  sonach  auch  Aventicum  mit  seinem  Stadtgebiete  zu  Ala- 


tungen  wird  zwar  Aventica  ciyitas  richtig  auf  das  Stadtgebiet  von  A?en- 
ticum  bezogen  (s.  unten);  um  aber  den  angegebenen  Sinn  zu  finden, 
müsste  man  bei  Gregor  so  lesen:  quae  inter  Burgundiam  Alamanniamque 
sitae  (statt  sita)  At.  adiacent  civ.  —  eine  Aenderung,  welche  mit  der 
Ortsbestimmung  des  dritten  Klosters  streitet,  bei  jwelchem  Niemand  an  ein 
nördlich  oder  östlich  vom  Stadtgebiete  Aventicums  gelegenes  Kloster  den- 
ken wird.  Was  soll  man  letztlich  dazu  sagen,  dass  RiUiet  Lee  origines 
de  la  Conföd.  suisse  1.  Ausg.  S.  16  das  lurense  desertum  bei  Gregor  in 
das  jenseits  Ayenches ,  zwisöhen  Aar  und  Alpen  gelegene  Land  Terlegt? 
Siehe  die  Zurechtweisung  bei  Bordier  Le  Grrütli  et  Gnillaume  Teil  S.  17, 
der  S.  17  f.  den  Ausdruck  desertum  auf  seinen  wahren  Werth  inrückfuhrt. 
tn  der  2.  Ausg.  des  Werkes  von  Rilliet  (Uebers.  von  C.  Brunner ,  Aarau 
1S73,  S.  17)  ist  jene  Stelle  Gregors  sammt  ihrer  falschen  Interpretation 
wohlweislich  weggelassen.  / 

1)  Jacobs  S.  111. 

2)  Sirmond  zu  Sidonius  Carm.  YII.  375  Not.  S.  223 ,  Lecointe  a.  496, 
VI,  und  Ruinart  zur  Stelle  Gregors,  S.  1146.  Kortum  S.  473  f.  N.  1173 
scheint  der  Ansicht  Sirmonds  ebenfalls  beizupflichten,  indem  er,  betrefi» 
der  Alamannenmarkung  Gregors  SteUe  anführend,  dazu  bemerkt:  »,Bi«^ 
Linie  des  cisrhenanischen  oder  gallischen  Alemanniens  ging  später  bis  an 
den  Aarfluss  zurück.''  Gestützt  auf  Gregor,  nimmt  auch  Gingins  S.  23Sf 
251  ein  Zurückweichen  der  Alamannen  an  die  Aar,  als  spätere  Grenze,  an. 

3)  Nach  Yalesius  Rfr.  V.  237  ist  Burgundia  bei  Gregor  a.  O.  s.  r.  s 
Sequani,  nemlicb  ihr  ursprüngliches,  westlich  rom  Jura  gelegenes  Gebiet, 
Alamannia  s.  v.  a.  Helvetii,  d.  h.  ihr  ehemaliges,  noch  nicht  zu  Sequa- 
nien  gezogenes  Gebiet. 
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mannien  zählte^  und  dieseB  sicli  bis  in  die  Gegend  zwischen 
Leman  und  Jnra  erstreckte*.  Domgemäss  wird  denn  auch, 
was  Gregor  von  einem  dritten,  auf  alamannischem  Boden 
geendeten  Kloster  sagt,  mit  Recht  auf  eines  der  Vormals 
am  Osthange  des  waadtländischen  Juras  bestandenen  Klöster, 
am  Wahrscheinlichsten  auf  Romainmotier  bezogen  •. 

Scheint  also  aus  den  Angaben  Gregors  ein  anfangliches 
südwestliches  Vordringen  der  Alamannen  in  der  Schweiz  her- 
vorzugehen, so  fragt  es  sich  denn  doch,  ob  diese  Angaben 
chronologisch  und  politisch -geographisch  haltbar  seien. 

Gestützt  auf  die  Ergebnisse  unserer  Untersuchung,  müs- 
sen wir  Beides  entschieden  verneinen  und  alle  Versuche,  aus 
der  Hauptstelle  Gregors  einen  Anhalt  für  Bestimmung  des 
Zeitpuncts  und  der  ursprünglichen  Ausdehnung  der  alaman- 
nischen  Occupation  Helvetiens  zu  gewinnen,  als  ganz  ver- 
fehlt bezeichnen.  Die  von  Gregor  erzählten  Begebenheiten  fal- 
len spätestens  um  die  Mitte  des  5.  Jahrhunderts;  die  dabei 
erwähnten  Grenzverhältnisse  werden  als  schon  früher  zu 
Stande  gekommen  vorausgesetzt.  In  der  ersten  Hälfte  des 
5.  Jahrhunderts  war  aber  weder  die  Weethälfte  der  Maxima 
Sequanorum  von  den  Burgundionen,  noch  die  Osthälfte  von 
den  Alamannen  ganz  oder  theilweise  besetzt  (I.  284  ff.  292  iF.). 
Gregors  ^Nachricht  ist  also,  weil  anachronistisch,  für  jenen 
Zeitraum  historisch  durchaus  unbrauchbar^.     Vielleicht  passt 


1)  In  Aventica  civitas  bei  Gregor  ist  ciritas  nach  altem,  tob  Gregor 
beibehaltenem  Sprachgebraucbe  s.  v.  a.  territorium  (Süiner  I.  269,  Gin- 
g^ns  in  MDR.  III,  2.  811  N.  8,  nach  Sayigny,  und  Jacobs  S.  24],  mag 
man.  nnn  Ayentica  mit  Schmitt  I.  157  als  Adjectiv,  oder,  was  richtiger 
9c1iemt,  als  SnbstantiY  fassen. 

2)  Bubos  lY,  5  T.  in.  100  und  noch  Lütolf  S.  187. 

3)  8.  366  N.  1. 

4)  BiesfÜlliger  Missbraucb  derselben  bei  Valesins  Rfr.  V.  237  und 
aus  ihm  bei  Eckhart  (s.  oben  I.  293  N.  3).  Dubos  IV,  5  T.  IIT.  100 
fixidet  in  Gregors  Stelle,  die  sich  auf  die  Mitte  des  5.  Jahrhunderts  beziehe, 
«Ue  IBestatigung  dayon,  dass  ein  Theil  der  Alamannen  schon  zu  Anfang 
«lesselben  sich  zwischen  G^nfersee  und  Jura  niedergelassen  habe.  Noch 
OJICejer  io  ZAM.  XVIII,  8.  97  (9)  macht  den  Jura  in  der  Gegend  yon 
Awenticom  zur  ursprünglichen  Grenze  der  yermeintlich  im  J.  40$  über  den 
4  >  borrhein  Torgedrnngenen   Alamannen   gegen   das  burgundionische  Reich, 

25* 


i 
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aber   dieselbe    auf  die  zweite  Hälfte   des   5.  Jahrhunderts  ^? 
Hiergegen  ist  Folgendes  zu  erinnern.     Als  die  Alamannen  in 
der  zweiten  Hälfte  des  5.  Jahrhunderts  (um  572)  die  Länder 
am  linken  Ufer  des  Oberrheins  als  Eroberer  besetzten  (L514), 
drängten    sie  zwar  die  Burgundionen    im  nördlichen  Theile 
der  Lugdunensis  I  und  der  Westhälfte  der  Maxim'a  Seqnano- 
inim  vorübergehend  zurück  (S.  363f.);  da  aber  selbst  in  diesen 
Gregenden  die  Alamannen  den  Burgundionen  wieder  weichen 
mussten    (a.  0.),    so   ist  es  höchst  unwahrscheinlich^    das» 
erstere   in   der  Osthälfte  der  Maxima  Sequanonim   so   weit 
südwestlich ,  sei  es  auch  nur  vorübergehend^  sich  ausgebreitet 
haben.     Zudem  war  Genf  im  letzten  Decennium  des  5.  Jahr- 
hunderts der  Sitz  Godegisels,   den  Gundobad  mit  der  Herr- 
schaft   über    einen   Beichstheil    belehnt    hatte;    dieser  Theil 
beschränkte    sich    aber    am    Grenfersee    schwerlich    auf   die 
Mauern  Grenfs^  sondern  erstreckte  sich  weit  wahrscheinlicher 
nordöstlich    auf   das  Stadtgebiet  von   Aventicum,    wie  denn 
dieses  im  J.  517  zu  Burgundien  gehörte. 

Es  bleibt  somit  nichts  Anderes  übrig,  als  anzunehmen, 
dass  Gregor  politisch  -  geographische  Verhältnisse  seiner 
eigenen  Zeit  auf  das  5.  Jahrhundert  anachronistisch  übertra- 
gen hat.  Wie  konnte  aber  Gregor,  nachdem  der  Länder- 
bestand Burgundiens  seit  dem  Untergange  der  Beichsselbst- 
ständigkeit  keinerlei  Abbruch,  vielmehr  im  Westen  einen 
bedeutenden  Zuwachs  erhalten  hatte  (S.  78 f.),  das  notorisch 
zu  Burgundien  gehörende   Land   im  Südwesten   der  Schweiz 


während  er  ebendaselbst  die  Sitae  der  Bargundionen  Tor  443  am  Mittel- 
rhein ,  nach  443  in  Sapaudien  nachweist.  Damit  häng:t  das  weitere  Irrsal 
zusammen,  dass  er  S.  97  (9)  die  Burgundionen  in  Sapaudien  west- 
lich (sie;  sehr,  südlich)  Yon  den  Alamannen  wohnen  lasst,  welche  er 
schon  zu  Anfang  des  5.  Jahrh.  über  den  Oberrhein  ausgebreitet  glaabl, 
weil  Hieronymus  ihren  Miteinbruch  im  J.  406  erwähnt  (S.  96  =^  S  N.  1. 
hiergegen  oben  I.  292  ff.). 

1)  In  diesem  Sinne  wird  Gregors  Nachricht  Ton  Sirmond  Xoi  adSi- 
donium  S.  223  und  Lecointe  a.  496,  VI,  benutzt,  von  ersterem  for  die 
nächste  Folgezeit  nach  455,  Ton  letzterem  für  496,  weil  Lupicin  Dach 
Gregor  ein  Zeitgenosse  des  Burgpindionenkönigs  Chilperich  geweaen  mi 
(wider  dieses  Argument  s.  I.  531  f.);  über  anderweitige  Benutzung  s  l 
508  f. 
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zu  Alamannien  zählen?  Es  war  dies  leicht  möglich,  wenn  zu 
seraer  Zeit,  da  die  Unterscheidung  zwischen  dem  cisjurani- 
schen  und  dem  transjuranischen  Burgundien  noch  nicht  üblich 
war,  die  Schweiz  a  potiori  Alamannien  benannt  und  das  trans- 
juranische  Burgundien  in  diesem  mit  begritfen  wurdet  Zu 
dieser  politisch  -  geographischen  Namens-  und  Begriffsverwir- 
rung mag  die  im  Mittelalter  so  beliebte  Ableitung  des  Namens 
der  Alemannen  (Alamannen)  vom  Lcman  das  Ihrige  beigetra- 
gen haben  *. 

Nach  Obigem  ist  es  durchaus  unthunlich,  eine  Stelle  der 
Vita  8.  Eugendi,  wo  mit  Bezug  auf  das  Kloster  Condatis- 
cone  (St. -Claude)  von  Streifereien  „benachbarter  Alamannen" 
die  Kede  ist,  welche  die  Gegend  zwischen  dort  und  Salins 
unsicher  machten ,  mit  der  Nachricht  Gregors  über  die  Grün- 
dung eines  Klosters  in  Alamannien  (Bomainmotier)  in  dem 
Sinne  zu  combinieren,  dass  mit  dieser  Stiftung  die  Sittigung 
der  nahen  Feinde  sei  beabsichtigt  gewesen  ^ 


1)  Sümer  I.  269.  274  und  Gmg^ins  in  MDB.  III,  8.  812,  der  N.  1 
arknndlich  nachweist,  dass  der  Name  Alemannien  noch  im  14.  Jahrb. 
missbränchlich  auf  das  Waadtland  angewendet  wurde. 

2)  Ueber  diese  Ableitung,  welche  zuerst  bei  Seryius  vorkommt  und 
noch  einen  Valesius,  sowie  andere  Gelehrte  tauschte,  obwohl  schon  Jul. 
Caea.  Scaliger  Epist.  et  Orai,  Hanoriae  1612,  8.  320  dieselbe  als  Gram- 
maticorum  «ugae  verworfen  hat,  s.  I.  293  N.  1  —  4,  wo  Liitolf  S.  187 
beizufügen.  Sie  erscheint  auch  bei  Gervasius  Tilb.  Ot  imp.  in  Leibniz 
88.  Rbr.  II.  764:  Alemania  a  flumine  (sie)  Lemano,  unde  Lucanus:  teu- 
tonia  terra  Lern  anno  (Verhunzung  von  I.  396  —  tcntoria  fixa  Lemano). 
Bei  Gregor.  Tur.  aa.  00.  hat  die  Ascensiana  v.  1512  wenigstens  an  erster 
Stelle  Alemanniamque  für  Alamanniamque.  ' 

3)  Diese  Combination  bei  Lütolf  S.  256  f.  In  der  betreffenden  Stelle 
der  Yita  c.  17  in  AA.  SS.  BolL  Jan.  I.  53  heisst  es:  (die  Mönche  von 
Condatiscone)  dum  diros  metuunt  ac  vicinos  Alamannorum  incursus  . .  .  e 
limiie  Tyrrheni  maris  potius,  quam  de  vicinis  Heriensium  loois  oootilo 
decemunt  petere  sal.  Falsche  Deutungen  bei  Mabillon  AA.  SS.  0.  B.  1. 
574  Kot.:  Alamanni  s.  v.  a.  Franci,  sonst  Germani;  Her.  loci  s.  v.  a. 
HericBsis  insula,  Tlsle  de  Kermontier  in  der  Bretagne.  Pagi  a.  435, 
XXXIX,  pflichtet  der  Ortsbestimmung  bei,  nimmt  aber  Alamanni  buch* 
%tabLich  und  findet  in  der  Stelle  eine  Bestätigung  davon,  dass  Alamannen 
im.  innem  Gallien,  jenseits  der  Loire  gewohnt  haben,  was  auch  aus  Con- 
stantinsVita  S.  Germani  hervorgehe;  dawider  1.5071  Lutolf  a.  0.  verwirft 
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Die  obere  and  mittlere  Aar  Grenze  zwischen  Bnr- 

gandien  and  Alamannien. 

Ergibt  es  sich  aus  dem  Bisherigen ,  dass  bezüglich  &» 
östlichen  oder  helvetischen  Theils  der  Maxima  Sequanorom 
ein  starkes  Umsichgreifen  der  Burgundionen  nach  Nordost 
oder  der  Alamannen  nach  Südwest  nicht  anzunehmen  ist,  so 
sind  jetzt  ihre  hierseitigen  Grenzen^  wo  möglich,  des  Genauem 
zu  bestimmen. 

Bekanntlich  betrachteten  die  Germanen  fliessende  Gewässer, 
besonders  grössere  Flüsse,  als  von  der  ^N'atur  selbst  gesetzte 
Grenzen.  Ferner  weiss  man,  dass  die  Grenzen  der  Bisthü- 
mer  uns  beim  Mangel  anderer  historischer  Nachrichten  die 
wahrscheinlichsten  Grenzen  der  Länderabtheilungen  der  mitt- 
leren Zeiten  geben  ^.  Walafrid  Strabo  meldet  nun,  dass  die 
mit  den  Alamannen  vermischten  Sueven  den  an  der  Aar  gele 
genen  Theil  Galliens  besiedelt  habend     Hieraus,    sowie  aus 


Mabillons  OrtsbestimmuDg  and  deutet  die  ,,  benachbarte  Gegend  der  He 
rienser  '^  richtig  auf  die  von  SaUns ,  in  dessen  südlicher  Naobbarsohaft  der 
Ort  Namens  Pont  d'Hery  vorkommt;  s.  auch  BeUoguet  S.  188  N.  3.  Di^ 
Angabe  über  die  in  der  Naohbarsohaft  von  St.  Claude  und  Salina  haoMn* 
den  Alamannen  kann  jedoch  obige  Kachricht  von  Gregor  nicht  stuCxeD 
wie  auch  BeUoguet  S.  188  wähnt;  sie  beruht  wol  nur  auf  unssbräuohlicher 
Benutsung  jener  Kachricht,  oder  eher  noch  auf  einer  Klügelei  über  den 
Umstand,  dass  eine  unweit  von  Pontarlier,  der  Naohbarstadt  'ym  Salins, 
an  der  Schweizergrenze  gelegene  Ortschaft  den  Namen  Les  AUemanda 
tragt  (der  allerdings  merkwürdige  Ortsnamen  scheint,  wie  der  gleiehlao- 
tende  eines  Fleckens  im  französischen  Dep.  Lot  et  Garonne,  lediglich  von 
einer  alamannischen  Latencolonie  aus  römischer  Zeit  herzurühren);  in  bei- 
den Fällen  liegt  ein  Grund  mehr  ror,  den  Hagiographen  für  eiaoa  moder- 
nen Halbgelehrten  und  für  einen  Falsarinz  zu  erklären.  VgL  8. 355  f.  Not 

1)  Friedr.  v.  Mülinen  hds.  Topogr.  des  Kantons  Beni  v.  Bnrgund. 
Es  ist  zwar  richtig,  dass  bei  den  Diöcesangrenzen  die  Fluaagremea  nicht 
immer  ganz  genau  beobachtet  wurden  (Valesins  KG.  S.  96.  165);  indesft 
wirkten  doch  die  durch  Flüsse  und  Bergketten  gegebenen  Natnxgrenien  der 
alten  Stadtgebiete  (6.  6)  bei  der  Bestimmung  der  Diöcesangreuen  bedeu- 
tend nach,  wenn  gleich  letztere  nicht  immer  mit  den  Gbremen  der  Stadt- 
gebiete zusammenfielen  (S.  5  N.  8). 

2)  Walafrid  Strabo  (806  —  860)  Vita  S.  Galli,  Prolog.,  bei  Mabilloo 
AA.  SS.  0.  B.  See.  II.  226 :  Igitur,  quia  misti  Alemannis  Suevi  partem  BaaCaae 
uter  Alpei  et  Histnim,    partomque  Galliae    circa  Ararim  (Aar, 
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dem    Umstände,    das»    das    grossentheils    anf   Yolksgrenzen 
gegründete  Bistham  Constanz  bis    an  die  Aar  ging,   ist  zu 
Hcliliessen,    dass  die  mittlere  and  obere  Aar   (erstere  bis   an 
die  Sigger  unterhalb   Solothum)   westliche  Markscheide  der 
Alamannen  gegen   die  Bnrgandionen   gewesen  K     Diese  Ab- 
grenzung   von  Alamannien  und  Burgundien    durch  die  Aar 
wurde  durch  die  Ländertheilung  in  der  spätem  carolingischen 
Zeit  aufrecht  erhalten,  und  es  zählte  dabei  das  Bisthum  Lau- 
sanne zu  Burgundien  K     Sehr  wahrscheinlich  gehörte  sonach 
zum  ersten  Königreiche   Burgundien   der  ganze  Bezirk    des 
helvetischen  Theils  der  Maxima  Sequanorum,  welcher  im  Bis- 
thum Aventicum  (später  Lausanne)   und   in   dem  vom  Rhein 
ab  liegenden  Theile  des  nachmaligen  Bisthums  Basel  begriffen 
war  ^ 


sonst  Arola)  obsederunt,  ab  incolis  nomen  patriae  deri?emu8  et  Alaman- 
niam  rel  Sneviam  nominemus. 

1)  Stalin  I.  222  f.  N.  8  (mit  der  oben  S.  385  N.  3  bemerltten  irrigen 
Voraoasetinng) ,    Grimm  708  f.   Anm.  *  und  Weinhold  Alem.  Grammal^, 
Borl.   1868,  8.  4  f.,  der  treffend  nrtheilt:    „Der  obere  nnd  mittlere  Lauf 
der  Aar  trennte  die  beiden  Volker;  der  untere  mag  aufbeidenSei- 
ten    alamannisch    gewesen    sein.     Basel    war   eine    alamanniscbe, 
Solothum  eine  burgundiscbo.  Stadt*';  dazu  in  N.  *:   „Geogr.  Bar.  4,  26, 
Einhardi  Translatt  SS.  Marceil.   et  Petri  **   (vgl.  ob.  S.  368  N.  4).     Schon 
Fr.  V.  Mülinen  a.  0.  macht  die  Aar  sur  Grenze ,    aber   ohne   Unterschied, 
indem  er  sagt:     „Die  Aar  schied  sie    (die  Burgnndionen)    Yon  den  Ale- 
maniieii.'*     Dies  hängt  damit  zusammen ,  dass   er  vermuthet,    das  ganze 
Bistham  Basel  habe  zu  Burgundien   gehört   (hiergegen  s.  unt. ).      Es   ist 
aber  wahrscheinlicher,  dass,  wie  im  Mittelalter  das  Bisthum  Lausanne  am 
linken    Aarufer  sich  nur  bis  an   denEinflnss  der  Sigger  unterhalb  Solo- 
thum erstreckt  hat  (Wurstemberger  I.  288  f.),    dies   auch  mit  der   Aus- 
dehnang  Burgundiens  am  linken  Ufer  der  mittlem  Aar   der  Fall  gewesen 
ist.      Unter  der  Voraussetzung  eines  ursprünglichen  Vordringens  der  Ala- 
mannen über  die  Aar  und  eines   spätem  Zurückdrängens    derselben   durch 
die  Bnrgundionen,  machen  Folgende   die  Aar  überhaupt  zur  Grenze  zwi- 
schen beiden  Völkern:    Gingins  (oben  S.  386  N.  2),   Stalin  (S.  376  K.  3), 
JHMuUer  I.  408  und  Kortüm  (oben  S.  386  N.  2).     Bichtig  läset  Crousas 
S.   10  Bnrgundien  an  der  Aar  seine  östlichste  Ausdehnung  gewinnen. 

2)  Stalin  I.  223  Not.,  der  auf  das  Verzeichniss  der  Deoanate  dieses 
Bistfaiuns  bei  Hallef  Bibl.  d.  Schw.  Gesch.  III.  834  rerweist.  Siehe  jetzt 
Cartolaire  de  Lausanne  in  MDB.  VL  10  —  27. 

3)  jAehnlich,  doch  mehr  mit  Rücksicht  auf  spätere  kirchliche 
Geograpbie    als    auf    die   römische    Frovinzeintheilung  ^    urtheilt    schon 
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Das  fränkische  Burgimdien  freilich  erstreckte  sich  im  7. 
Jahrhundert  (unter  Dagobert,  wie  eine  im  J.  1155  urkundlich 
aufgezeichnete  alte  Sage  meldet)  bis  in  die  Ostschweiz  aus  ^ ; 
das   transjuranische    Reich    Burgundien*    soll   sodann   unter 

Fr.  V.  Mülinen  a.  0.:  „Sehr  wahrscheiiilich  gehörte  snm  1.  Eönigreiefae 
Bnrgimdieii  der  ganse  Bezirk  yon  Helvetien,  welcher  in  den  Biithnmem 
Glenf,  Sitten,  Lausanne  and  vermuthlich  auch  Basel  begriffen."  Nur 
macht  er  in  der  Voraussetzung ,  auch  das  Bisthum  Basel  (also  das  ganze, 
habe  zu  Burgundien  gehört,  die  Aar  in  ihrem  ganzen  Laufe  (also  auch 
im  untern)  zur  Grenze.  Wir  nehmen  denjenigen  Theil  des  BiBthums 
Basel,  der  dem  Bhein  näher  lag,  von  Burgundien  aus  (oben  8.  365  f.)  und 
lassen  dieses  am  linken  Aarufer  nur  bis  zur  Sigger  reichen  (hicTor 
8.  391  N.  1).  In  der  Hauptsache  mit  der  Ansicht  von  Mülinens  überein- 
stimmend ist  die  genauer  pracisierte  Grimms  S.  703f.Anm.  *,  welche  [mit 
den  nöthigen  Ergänzungen  und  Berichtigungen]  so  lautet:  „in  demnach- 
herigen  Schweizergebiet  stiessen  Burgunden  und  Alamannen  aneinander, 
was  zum  Sprengel  von  Besan^on  [resp.  zu  den  vom  Erzbisthume  BeeaiiQoii 
abhangigen-  Bisthümem  Basel]  und  Lausanne  gehörte,  gilt  für  burgundisch. 

was  zu  Mainz    und  Gonstanz   for  alamannisch. Die  mittlere  und 

obere  Aar  scheidet  beide  Stämme  [hier  ein  Widerspruch  zwischen  dem, 
was  von  der  mittleren  Aar  als  Grenze,  und  vom  Sprengel  von  Besan^on, 
resp.  vom  Bisthum  Basel,  gesagt  ist;  s.  hievor];  Murten  [auch  Biel] 
Solothum,  Bern  fallen  zu  Burgund;  der  Aargau  bis  zur  Reuss  [beaser: 
der  Oberaargau  und  zu  beiden  Seiten  der  Aar  der  ünteraargau,  nebst 
Baselstadt,  Basellandschaft  und  dem  angrenzenden  solothumischen  Jura] 
ist  alamannisch,  sowie  ganz  Zürich,  St.  Gallen,  Appenzell,  Glarus,  Zug 
Schwiz,'üri,  ünterwalden  und  das  meiste  von  Luzern  [überLuiem  weiterhin 
im  Texte]."  Spruner  HGHA.  Nr.  3  (Europa  im  Anl  des  6.  Jahrh.)  und  9 
(Altgerm,  und  die  S.  Donauland,  um  die  Mitte  des  5.  Jahrh.)  geht  betreffs 
der  Burgundionen  irre,  indem  er  ihnen  rechts  von  der  Aar  ungefähr  allet» 
Land  des  heutigen  Oberaargau's  sammt  dem  Emmenthal  einräumt,  was  zudem 
auf  Nr.  9  stark  anachronistisch  ist,  übrigens  auf  Nr.  3  mit  dem  weitem 
Irrthume  zusammenhängt,  wonach  HGHA.  Nr.  29  (Frankreichs  altestr 
kirchl.  Eintheil.)  die  Grenze  des  Bisthums  Lausanne  mit  der  nördlichen 
Grenze  des  heutigen  Cantons  Bern  identificiert  ist.  Dagegen  beschränkt 
ebenders.  HGHA.  Nr.  23  (Beiche  der  Franken  unt.  d.  Merov.)  Burgundien 
rechts  der  Aar  bis  an  die  Emme,  indem  er,  immerhin  irrig,  den  FaguH 
Aventicensis  bis  an  letztem  Fluss,  wo  jener  Pagus  nie  grenzte,  ausdehnt 

1)  Grimm  S.  704  N.,  Forel  8.  LV  und  Wurstemberger  L  283  f. 
289  und  N.  8. 

2)  Superior  Burgundia  in  Annal.  Fuld.;  vgl.  JvMüUer  L  230  N.  24^ 
Wurstemberger  II.  11  N.  28.  Es  ist  fraglich,  ob  dieser  geograpfaisefae 
Name,  der  schon  zur  Zeit  Altburgundiens  vorkommt  (S.  98),  damals 
gleiohbedoutend  gewesen  ist. 
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Badolf  n  (wie  man  vermuthet,  infolge  seiner  Heirath  mit 
Bertha,  der  Tochter  Burcards,  Herzogs  von  Alamannien,  im 
J.  922)  den  Aargan  bis  an  die  Reuss  unter  dem  Namen 
Kleinburgundien  befasst  haben  ^.  Sicher  ist  nur,  dass  zu 
Anfang  des  11.  Jahrhundertis,  gegen  das  Ende  des  neuen 
Königreichs  Burgundien,  einige  Puncte  jenseits  der  Aar  zum 
transjuranischen  Theile  desselben  gehörten ';  dass  dagegen 
dieser  Landestheil,  nachdem  Burgundien  an  das  deutsche 
Eleich  (im  J.  1033)  übergegangen  war,  unter  herzoglich - 
schwäbischer  Verwaltung  (seit  1060)  sich  als  sogen.  Burgun- 
dien weit  in  die  innere  und  östliche  Schweiz  ausdehnte  ^,  und 
dass  endlich  nach  dem  zäringischen  Rektorate  Burgundiens 
(1111  — 1218)  eine  Landgrafschaft  Kleinburgundien  urkund- 
lich auftaucht,  welche  ostwärts  der  Aar  sich  bis  an  die  Roth, 
als  Grenze  zwischen  Burgundien  und  Alamannien,  erstreckte^. 


1)  Stalin  I.  430   u.  N.  7    am  Schlüsse,    Forel  S.  LIVf.;    dawider 
Warstemberger  II.  39  f.  112  f.   wegen  des  Mangels  arkundliclier  Beglan- 
bignng.  —    Geographische  Begriffe   und  Namen  ans  der  Zeit  des  spätem 
transjuranischen  Eeiches  Burgundien,  wie  Burgundia  minor  und  B.  trans- 
iurana,  werden  von  älteren  Historikern  auf  Altburgundien  falschlich  über- 
getragen (bei  Füsslin  II.  61  u.  A.);    es  influiert  dies   bei  ihnen  auch   auf 
die  Ansicht,  wonach  die  Reuss  östliche  Orense  Burg^diens  in  der  Schweiz 
gewesen  ist  (oben  S.  367  N.  4)   und  der  alte  Ganton  Bern,  also  mit  In- 
begriff des  gesammten  Aargau's,  zu  Burgundien  gehört  hat  (JvMüllerl.  91). 
Es  beruht  auf  einem  unbeweisbaren  Vordersätze ,    was  Blanchet  M^m.  sur 
leg  monn.  des  rois  de  la  Bourg.  transjur.  S.  4  sagt:     Rudolf  II  habe  seine 
Herrschaft  auf  die  ehemaligen  Länder  des  ersten  Burgundionenreiches  und 
bis   an  den  Bhein    ausdehnen    wollen,    indem   er  Burcard,    Herzog   Ton 
Schwaben,  bekriegte.    JTMüller  I.  841  f.  Tcrmuthet,    der  Aargau  sei   von 
Beiden  angesprochen  worden. 

2)  Forel  8.  LIV  N.  1. 

3)  Wurstemberger  I.  166;  urkundliche  Angaben  bei  Stalin  1.  384  f. 
N.  3 ,  Yon  ihm  selbst  S.  430  N.  6 ,  wie  schon  von  JyMüller  I.  247  N.  84. 
248,  fax  die  Zeit  Radolfs  II  (s.  ob.)  anachronistisch  benutzt.  Der  Name 
Kleinburgundien,  bei  Wurstemberger  a.  O.,  ist  selbst  für  die  Zeit  nach 
1060  kaum  zu  belegen. 

4)  Grimm  S.  704  N.  nach  Kopp  IL  506.  507;  Wurstemberger  IL  354. 
355  f.  Indess  ist  selbst  Glattfelden  bei  Eglisau  urkundlich  noch  im  J.  1255 
in  Burgundien  gelegen;  b.  Stalin  I.  224  f.  N.  3. 
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Angebliche  Gaueintheilong    der  Südwestschweiz  nnd 

dortige  Landtheilnng*. 

Man  hat  zwar  versticht  nachzuweisen,  wie  von  den  Bur- 
gandionen das  ursprüngliche  Stadtgebiet  von  Aventioum  oder 
die  Südwestschweiz  von  der  Aar  bis  an  die  Westalpen  und 
den  Lemah  in  Gaue  eingetheilt  und  nach  diesen  die  Landthei- 
lung  mit  den  Römern  durchgeführt  worden  sei*.  Die  ver- 
suchte Gaueintheilung  hat  jedoch,  als  aus  verhältnissmässig 
späten  chronistischen  Aufzeichnungen  und  Urkunden  geschöpft, 
wenig  Anspruch  auf  Glaubwürdigkeit^.     Aus  dem  Umstände, 


1)  Wider  die  Ansicht,  wonach  die  nördlich  vom  Leman  gelegene 
Landeegegend  oder  die  Südwestschweiz  zn  Sapaudien  gehört  hätte  und 
demnach  schon  im  J.  443  Ton  den  Burgandionen  besiedelt  worden  wäre, 
8.  I.  381  ff. ;  spedell  wider  die  Deutung  yon  Ebrudnnum  und  Calarona  in 
der  Not.  dig^.  auf  Yverdun  und  GleroUes  s.  I.  384  f.  Beide  Deutungen 
kommen  auch  bei  Plantin  S.  316  vor;  erstere  noch  bei  Desjardins  S.  61^ 
letztere  bei  YuUiemin  S.  400  f.  und  KW.  L  ßS. 

2)  Gingins  S.  239  —  252  lässt  die  Südwestschweiz  in  sieben  Pagi 
dergestalt  getheilt  werden,  dass  derPagus  ViUiacensis  (wovon  YuUy  ein  kleiner 
Theil),  der  Pagus  Neorolensisi  mit  anderm  Namen  Yallis  Neurolis  oder  Nuge- 
rolis  (der  Strich  am  Jura  von  Neuenburg  bis  unterhalb  Solothum)  und  derPago« 
in  Ogo  (Hoohgau,  Greyerzland,  Ct.  Freiburg),  als  zur  Yiehzucht  und  Jagd  vor- 
zugsweise, geeignet,  von  den  Burgundionen  unter  sich  selbst  in  Landloos«» 
(sortes)  getheilt  wurden,  zwei  weitere,  der  Pagus  üchtlandiae  (Ostland, 
zwischen  Freiburg  und  der  Aar)  und  der  Pagus  Equestricus  (die  Gegend 
von  Nyon  und  Gex)  dem  königlichen  Fiscns  als  Domänen  zufielen,  und 
die  zwei  letzten,  der  Pagus  Waldensis  (le  Pays  ou  la  Patrie  de  Yaud, 
Waadt  in  engerm  Sinne,  mit  den  Unterabtheilungen :  Pagellua  Ebrodunen- 
sis,  Lausannensis  und  Inter  Albonam  et  Yenopiam)  und  der  Pagus  Caput - 
Lacensis  (das  alte  Chablais,  zwischen  Yevey  undAigle)  den  ackerbautrei- 
benden und  in'  geschlossenen  Ortschaften  wohnenden  Gallo -Römern  ver- 
blieben. Doch  räumt  von  Gingins  ein,  diese  Theilung  sei  nicht  so  scharf 
ausgeführt  worden,  dass  nicht  die  beiden  Racen  sich  überall,  obgleich 
in  ungleichen  Yerhaltnissen,  vermischt  hätten.  Diese  Landeseintbeilnng 
befolgen  Yerdeil  Hist.  du  Cant.  de  Yaud,  2^«  ^d.,  I.  12  ff. ,  Yulliemin 
S.  122  und  Daguet  8.  32. 

3)  Zum  Beispiel:  der  Pagus  Waldensis,  oder  vielmehr  der  Gomltatus 
Yvaldensis  kommt  erst  in  Annal.  Bertin.  a.  839  vor :  Comitatus  YvBldensis 
usque  ad  mare  Rhodani  (Lemanersee),  später  a.  1011  u.  s.  w.;  s.  Yaleaius 
NG.  S.  593  und  Wurstemberger  II.  118  f.  Der  Landesname  Wandt  ist 
allerdings  germanischen,  resp.  burgundionisohen  Ursprungs.     Abieitniigen ; 
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dass  noch  bei  Fredegar  in  der  Erzählung  eines  EreignisseB 
vom  J.  611   der  pagiis  Aventicensis  Ultra -luranus   und  das 


von  den  Vandalen,  den  Genossen  der  Bnrgundionen  (Plantin  8.313);  Ton 
Wala  8.  V.  a.  der  GaUo- Römer,  im  Gegensatze  zum  Germanen  (Rucbal 
Diss.  8.  les  noms  des  lieux    de   la  Suisse  S.  137 ,    Bochat  I,  215,  Sinner 

II.  198  undViüliemin  S.  113  =  KW.  I.  11),  besser  von  Wald,  beiGin- 
gios  S.  241  und  Gatscbet  CEF.  I.  93  f.  —  Was  dem  Pagiis  XTcbtlandiao 
betrifft,  so  tauebt  erst  im  J.  1082  ein  pagus  Obtlanden  in  der  obern 
Saanegegend  auf  (JvMüUer  I.  348  N.  164  vgl.  I.  318  N.  33;  Forel 
S.  104  f.);  mit  den  späteren  Namen  Octlandia,  Ocbtlanden,  Uecbtiand 
wird  die  Gegend  um  Freiburg,  Murten  (Uechtsce  «=  Murtensee)  und  biH 
Bern   bezeichnet     Noch   Alb.   de  Bonstetten  Descr.  Helvetiae   in    ZAM. 

III,  1  S.  9   schreibt   richtig   und   ohne   historische  Deutelei  XJechtlandia, 
dehnt  den  Namen  auf  die  gesammte  Umgegend  Ton  Bern   aus  und  identi- 
ficiert  ihn  mit  dem  der  Burgundia  minor.     Nach  dem  Vorgänge  ron  Rhe- 
nanoB  I.  108  f  schreiben  dagegen  Autoren  des  16.  und  17.  Jahrb.  Nuith- 
landia,    Nuchtlandia  und  bringen  in   der  falschlich  so  benannten  Gegend, 
welche  die  Westschweiz  befassen  soll,    die  Nnithonen,   bei  Taeitus  Germ, 
c.  40  eine  Völkerschaft  in  der  Gegend   von  Rügen ,  als  eine  yermeintlicho 
Abtbeilung  der  Burgundionen  unter.  PhiL  de  la  Mare  schrieb,  laut  seinem 
Hiatorioormn  Burgundiae   Conspectus    S.   87,    De  Nuithonum   Geimaniao 
populorom  (populi?)    transfnsa  in  Burgundiam  coloma.      GoUut  I,  1  col. 
4  sehreibt  Nunctlande   für  NucbtIand   (richtig:  üchtland,    wie  Duremey 
col.  1709  bemerkt,  dem  der  Namensursprung  ungewiss);    ebend.  11,  3  col. 
97  rechnet  zu  Burgundien  das  Land  der  Sequaner  et  la  Nunctlande;    III, 
2  col.   276    macht   er    die    Nuithonen    unter    dem  Namen    Nunctlandais 
zu  Verbündeten  der  Burgundionen  bei  ihrer  Niederlassung  im  Sequanischen. 
Plantia  S.  813  u.  A.    schreiben   Rhenanus  ebenfaUs   nach.      Siehe  jedoch 
Bellognet   S.   98  f.    und   Jahn   KB.    S.  281.       Schon    Füsslin  II.    61  f 
verwirft    mit   gutem  Grunde   die  Ansicht  des  Rhenanus;    er   erwähnt  die 
geiwangene  WUd'sche  Ableitung  Ton  Aucbtland  (Land  um  Avenches)  und 
billigt  die  Deutung  GuiUimanns  auf  ödes  und  entyölkertes  Land ,  ohne  die 
Motivierung  anzunehmen ,  wonach  Vespasian  den  pagus  ArenticenBis  durch 
Amhebongen  zum  jüdischen  Kriege  entvölkert  hätte.     Dass  JtMüUer  das 
loTBiue  desertum  bei  Gregor  von  Tours  auf  üeohtland  im  rermeintUchen 
Sinne  toxi  Oedland  missdeutet,    ist  schon  bemerkt  (6.  385  N.  3).      Nach 
Gingin.8  S.  246  f. ,  welchem  Jahn  a.  0.  u.  Ghron.  KB.  S.  672  noch  folgt, 
wäre  TJecht  in  üechtland  das  ahd.  uotha,  Morgendämmerung,  und  wurde 
so  die  betreffende  Gegend  von  den  Burgundionen   als  Ostland   bezeichnet 
worden  sein.    Diese  Ableitung  ist  aber  schon  aus  dem  Grunde  zu  verwer- 
fen,  weil  daz  Uecbtiand  nicht  die  östlichste  Gegend  Burgundiens  in  der 
Schweix  g^ewesen.    Mone  IL  130  denkt  bei  üechtland  gar  an  das  wälsche 
uehy   oben,  höher,   wonach  Uecbtiand  s.  v.  a.  Oberland  wäre.      Gatscbet 
0£F.   I.  6  t  glaubt,    der  Name  Üechtland,    ursprünglich  Oechtland,    sei 
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gleichbedeutende  territorium  Aventicense  das  Gesammtgebiet 
der  Transiuraniy  d.  h.  der  iransj uranischen  Burgundionen, 
bezeichnen,  ist  vielmehr  zu  schliessen,  dass  zu  jener  Zeit  der 
pagUB  Aventicensis  das  gesammte  Gebiet  der.  ehemaligen  civi- 
tas  Aventicensium  noch  in  sich  befasst  hat,  wenn  gleich  die 
Erwähnung  von  Abbelinus  et  Hcrpinus  Gomites  und  ceteri  de 
ipso  pago  Gomites  das  Vorhandensein  kleinerer  Gauabtheilungen 
zu  yerrathen   scheint^.      Was   sodann  die  Landtheüung  mit 


auf  die  untere  Saanegegend  Ton  der  obem  übergetiagen,  welche  nrkandlieh 
aaent  im  J.  923  Ogo  lieisst  (Warstemberger  II.  44  f.) ;  dieses  ist  ihm  s.  ▼.  a. 
Atiweide,   wählend  Gingins  S.  247  and  Forel  S.  LV.  darin  den  Ton  den 
Borgondionen   gegebenen,   dem   heutigen  Pays    d'Enhaut   entsprechenden 
Namen  des  Hochgau's  finden.    Für  letztere  Ableitung  spricht  die  Ana- 
logie des  Namens  Auf g au   (Uffgowe),    womit  yormals  das  Bemer  Ober« 
land,  inbegriffen  die  Gegend  zwischen  Thun  und  Bern,  beseichnet  wurde 
▼gL  Wurstemberger  II.  119,  der  aber  über  die  Identität  der  {famen  Ogo, 
Ochtland  und  üffgau  nicht   entscheiden    will.    —   Ein  Pagus  Neurolensis 
kommt  urkundlich  nirgends  vor,  wohl  aber  Yallis  Neurolis  oder  Nugero- 
lis.    J)er  germanisohen  Ableitung   Ton  Nugerol  in  Yallis  Nugerolis,    bei 
Gingins  S.  245  (Nenreu,  wie  das  lat.  Nugerol  romanisch  heisst,  s.  t.  a. 
Neu- Beute),  stehen  gegenüber  die  romanischen:    nigra  yallis,   Schwanes 
Thal,  bei  JyMuller  I.  148;  nucerolis,  sc.  regio,  bei  Gatschet  CEF.  L  If. 
Näheres  über  Nugerol  und  seinen  Namen  bei  Jahn  KB.   8.  69  ff.  —   Bin 
pagus  Gaputlacensis  (bei  Gingins  S.  251  f.)  kommt  urkundlich   gar  nieht 
Tor;   wohl  aber  finden  sich   schon  siemlich  früh  die  urkundlichen  Namen 
Caput  laous,    Gaputlaoi,    oaputlacensis ,    und    zwar  als  Bezeichnung   der 
Gegend  am  Ostende  des  Lemans  (s.  ob.  8.  285);  es  ist  aber  gewagt,  die- 
ser Gegend  den  Namen  des  alten  Chablais  zu  geben  und  diesem  das  Cba- 
blais  in  der  südöstlichen  Seegegend  als  das  moderne   entgegen  zu  steUen, 
wie  von  Gingins  8.  259.  263.  266.  268  geschieht.     Es  ist  überhaupt  sehr 
fraglich,  ob  der  Landschaftsname  Chablais  aus  Caput  lacus  entstanden  ist. 
Dieser  lautet  urkundlich  Chablasium  und   umiasste  nebst  der  südöstUeben 
Gegend  am  Genfersee  ursprünglich   wol  auch   die  Gegend    zwischen  Aig^e 
und  Yeyey,  wiewohl  Gingins  8.  248  f.  das  Umgekehrte  annimmt.    Wider 
die  Ableitung  des  Chablais  von  Caput  lacus,   bei  Gingins  8.  248,   s.  Gat- 
schet OEF.  I.  84  f.,  dessen  Etymologie  freilich  nicht  zweifellos  ist    Eher 
kommt  in  Betracht  das  Patoiswort  chablo,   Schlucht,    durch  welche  man 
Holz  herablässt  (Bridel  Gloss.  du  Patois  in  MBB.  XIX.  71). 

1)  Siehe  Fredegar  Chron.  V  ==  HFr.  contin.  c.  37  an  der  weiterhin 
besprochenen  Stelle.  Jedenfalls  ist  es  unthunlioh,  mit  Gingins  8.  843 
schon  zur  Zeit  Altburgundiens  den  pagus  Ayenticensis  auf  ein  kleineres 
Gebiet   zu  beschränken   (weU  es  in  der  unächten  DotaÜonsurknnde  Ton 
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den  Römern,  yermeintlich  nach  Canionen,  betrifft ,  wobei  die 
zur  Viehzucht  und  Jagd  vorzugsweise  geeigneten  Bezirke 
den  Burgundionen  zugefallen,  die  cultivierterdn  den  Gallo - 
Körnern  verblieben  wären  ^  so  ist  das  Unhaltbare  dieser  An- 
sicht bereits  hinlänglich  dargethan  ^. 

Burgnndionischc  Alterthumsspuren  in  der  West-  und 

Südwestschweiz. 

Weit  sicherer,  als  die  vorbemerkten  Rückschlüsse  aus  spä- 
ten topographischen  Angaben,  lassen  auf  die  Niederlassung  der 
Burgundionen  in  der  Südwestschweiz,  sowie  in  der  West- 
schweiz ,  die  burgundionischen  Sprach  -  und  Alterthumsspuren 
»chliessen,  welche  in  diesen  Landesgegenden  vorkonmien. 
Zu  ersteren  gehören  vorerst  folgende  Arten  von  Ortsnamen 
der  romanischen  Schweiz:  die  aus  cor,  cour  und  courte  und 
einem  gepnanischen  Geschlechtsnamen  zusammengesetzten^; 
die  germanisch  -  patronynüschen,  auf  ens  und  ins  endigenden^; 
die  auf  ey  ausgehenden*,  deren  übrigens  auch  im  Canton 
Bern  vorkommend  Weiter  sind  hier  zu  erwähnen:  die  im 
romanischen  Patois  erhaltenen  germanischen  Sprachreste, 
welche  z.  Thl.  noch  auf  nordisch -heidnische  Vorstellungen 
zurückweisen,    wie   ase  in  Verwünschungsformeln*,    nortza, 


Aganniun  heisst:  in  pago  Waldense,  in  fine  Ayenticense)  und  den  Kamen 
pagUB  Villiacensii  als  Beselchnung  desselben,  von  welchem  Vully  einTheil 
gewesen  sei,  aufkommen  zu  lassen.  JyMüller  I.  93  setzt  den  pagus  Yil- 
iiaeeoaia  ebenfalls  in  jene  Zelt,  identificiert  ihn  aber  mit  Yullj.  Urkund- 
liche« über  diesen  (Hxl  bei  Wurstemberger  11.  119,  der  pagns  Vifliacen- 
siB  statt  VilL  sehreiben  möchte. 

1)  Siehe  I.  138  f.  456  f.  Ueber  die  burgundionische  Landtheilung  in 
der  tfazima  Sequanorum  I.  519  f.  Wider  die  Termeintliehe  friedliche 
Landtheilung  der  Osthelvetier  mit  den  Alamannen  (bei  M.  Wirth  I.  156)  s. 

L  517  f. 

8)  Siehe  weiterhin  im  Texte. 

3)  Siehe  oben  S.  878  f.  N.  8. 

4)  Oingins  S.  251. 

6)  Siehe  weiterhin  Berner  Oberland. 

6)  Bridel  Oloss.  du  Patois  in  MDR.  XXI.  18 :  Vase  te  .  .  .  s.  t.  a. 
le  diable  t'emporte  u.  dgl.,  nicht  von  asinus,  wie  Bridel  wähnt,  sondern 
vom  nordischen,  zum  Teufel  gewordenen  as,  Gott. 
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Hexe*,  und  watidai,  HexenmeiBter,  Satan '.  Aecht  römiBch- 
burgundlonisch  sind  dagegen  die  von  exartnm  abgeleiteten 
Ortsnamen  (I.  138)';  hieher  gehört  auch  das  Fatois*  Schimpf- 
wort vaultro,  Jagdhund*.  Mit  den  Alterthumsspuren  meinen 
wir  hauptsächlich  die  zahlreichen,  gewöhnlich  gruppenweise,  bis- 
weilen in  kirchhofartiger  Ausdehnung  auftretenden  B^ihengrii- 
ber,  welche  durch  die  im  Frühern  bemerkten  Eigenthümlichkeiten 
der  Anlage  und  der  Todtenbeigaben  burgundionischer  Graber 
sich  als  solche  kennzeichnend  Wie  in  der  Bourgogne,  in 
der  Franche  -  Comt^  und  in  Savoien,  diesen  notorisch  burgun- 
dionischen  Ländern,  zeigten  sich  solche  im  bemischen  und 
neuenburgischen  Jnra^,  zu  Grrenchen  bei  Solothum  ^,  am 
linken  Aarufer  bei  Bern  (wo  eine  Anhäufung  derselben), 
zwischen  Aar  und  Sense  (in  der  Forstwaldung),  zu  8t 
Aubin  am  Neuenburgersee  und  in  der  Strecke  zwischen 
dieE^m  und  dem  Leman,  wie  auch  sonst  an  vielen  Orten  im 
Waadtlande^.     An  die  waadtländischen  Grabfunde  reihen  sich 


1)  Bridel  a.  0.  S.  204  und  Yulliemin  8.  167  f.:  Norne,  die  zur  Hexe 
ffeworden. 

S)  Bridel  a.  0.  8.  401  f.  falsoli:  Ton  den  Waldenaem;  Vnllicniii 
S.  166  richtig:  s.  ▼.  a.  Wodan,  der  ebenfalls  zum  Teufel  geworden. 

3)  üeber  exartum  vgl.  jetzt  noch  Inama-Stemegg  Hofsystera  im  Mit- 
telalter 8.  Ö7  N.  •, 

4)  Bei  Bridel  Glose.  du  Patois  in  MDR.  ZIX  401.  Vaultro  s.  t:  a. 
(canis)  veltravus  in  der  Lex  Burg,  oben  I.  186  N.  3,  der  ajos  dem  lat.  Ter- 
tagUB  Terdorben  ist. 

5)  Ueber  Anlage  der  Burgundionengräber  I.  99;  Beigaben:  Waffen  I. 
109  f.  N.  6,  219 ;  Zierrathe  u.  s.  w.  I.  107.  220  ff.  282  ff.  896  ff. 

6)  Quiquerez  in  ZAM.  III.  41,  Gatal.  d.  Bohweiz.  Knnit-  n.  Indnetrie- 
Auzetellung  zu  Paris  im  J.  1867  S.  60  (Funde  von  Yerri^res). 

7)  Schütter  in  ZAM.  III,   2.  51;  AS6A.  1868  Kr.  3  S.  47  ff. 

8)  Burgundionengräber  wurden  am  linken  Aarufer  bei  Bern  entdeckt: 
zu  Wabern  (Lutz  in  ZAM.  III.  39;  Verz.  d.  Alterthüm.  d.  bem.  arcbiol. 
Mus.,  Bern  1846,  S.  89  f.  92  f.  unter  der  falschen  Kubrik:  Kelt.  Anti- 
quitäten ;  Jahn  KB.  S.  234  mit  der  falschen  Benennung :  rom.  -  kell  Bei- 
hengräher);  auf  dem  Weissenbühl  (seit  1868  entdeckte  Beihengraber  mit 
kurzen,  einschneidigen  Schwertern,  wie  die  oben  L  109  f.  N.  6.  219 
besprochenen,  und  mit  eisernen  Schnallen  in  der  Art  der  I.  284  erwähnten 
und  auf  der  zugehörigen  Tafel  abgebildeten) ;  auf  dem  Galgenhfigel  (Luts  a.  0. 
S.  38;  Jahn  a.  O.  mit  der  falschen  Benennung  wie  oben;   Bonstetten  Be- 
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oinige  wenige  im  Waadtlande  entdeckte  chriBtlich  -  architecto- 
nische  Bildwerke  aus  burgundioniscber  oder  merovingischer 
Zeit  (L  233.  234).  Im  ganzen  Gebiete  zwischen  Aar  und  Leman 
ist  unseres  Wissens  bis  jetzt  eine  einzige  burgundionisch - 
römische  Grabschrift  vorgekommen:  die  zu  Baume  bei  Orbe 
entdeckte  eines  Gundericus  auf  eine  Landoalda  virgo  ^     In- 


cueil  cet.  S.  44  Taf.  XII,  7.  8  und  Suppl.  8.  80  Taf.  XIII,  6).  Ebqn 
Bolehe  swiachen  Aar  und  Sease:  im  Font,  neben  römisch -helTotischen 
(Iiutz  a.  0.  8.  39  unt. ;  Jahn  a.  0.  8.  184  ff. ,  besonders  8.  136  unt  und 
S.  137  ob.;  Bonstetten  Second  suppl.  au  recueil  cet.  8.  14  f.),  wo^^egen 
zu  Wangen  fränkisch- burgundionische  Gräber  vorkamen  (ABHY.  III,  3. 
18  ff.).  Keiche  Ausbeute  gewährten  im  Waadtlande  die  burgundionischen 
Polyandrien  zu  Tverdun  (Bonstetten  Eecueil  cet.  8.  45),  zu  Ursins  bei 
Yverdun  (Bonstetten  a.  0.  8.  44,  46),  in  den  Feldmarkungen  „Riondan** 
bei  Bofllens  (Troyon  Descr.  d.  tombeaux  de  Bei -Air  8.  15  f.,  Charri^re 
in  MDB.  III.  880  f.  und  Bonstetten  a.  0.  8.  44)  und  „Romanel**  bei 
Aznex  (Bern.  Monatsschr.  I,  2.  62  f.  und  Troyon  a.  0.  8.  15),  besonders 
das  Grabfeld  von  Bei -Air,  bei  Gheseaux  oberhalb  Lausanne  (Troyon  a.  0. 
S.  1 — 10,  in  einem  berichtigenden  Nachtrage  v.  22.  Apr.  1859  betreffs 
der  burgundionischen  Herkunft  der  Gräber  und  in  der  Eevue  8ayoisiemie 
vom  15.  Dec.  1864),  zahlreiche  andere  im  Waadtlande  zerstreute  Gruppen 
von  Burgundionengräbern  hier  nicht  zu  erwähnen.  8iehe  die  Uebersicht 
von  Troyon  bei  Yulliemin  £W.  I.  85  ff.  Bronzene  Gurtplaquen  mit  den 
oben  L  222  ff.  besprochenen  christlich  -  symbolischen  Darstellungen  fehlen 
bi«  jetzt  in  unserer  Gk)gend.  Zu  den  im  Waadtlande  verschiedentlich 
erhobenen  Plaquen  mit  den  berühmten  Danielsbildem  konmit  jetzt  eine 
von  Daillens  bei  Cossqnay  (in  der  v.  Bonstetten'schen  8ammlung),  welche 
zu  beiden  8eiten  einer  die  Hände  erhebenden  menschlichen  Figur  je 
einen  mit  dem  Kopf  gegen  die  Fasse  derselben  gekehrten  Löwen  darstellt, 
mit  folgender  barl^arisch- naiven,  zum  Theil  interpretierenden  Umschrift: 
WIDAGNINILDV0LE0NESEE0ED08LENGEBANTDA1DI . .  V8,  d.  h. 
yYI[llimeie0?  vgl.  Wackemagel8.  402  f.]DAG19INIL  [statt  DANIEL]  DYO 
IJB0NE8  LENGEBANT  [st.  UNG]  £E  [st  EI]  OEDOS  [verschrieben 
für  PEDOS ,  dieses  für  PEDES]  DAID  [st.  DAVID]  I  [£8]  V8.  Keller 
in  ASA.  1872  8.  387  liest  zu  Anfang  VIR  für  WI,  sodann  EIV8  für  E£ 
und  verbindet  DAIDIV8  als  Eigenname.  Sonst  ist  am  Bekanntesten  die 
Gurtpiaque  von  Lavigny  mit  der  gleichen  Darstellung  und  mit  dem  Kamen 
des  Burgundionen  Nasualdus  Nansa;  s.  I.  223  N.  3.  224  N.,  Le  Blant  I. 
494  und  Lätolf  8.  53,  der  auch  8.  255  N.  2  und  8.  306  betreffs  der 
OanieUbilder  zu  vergleichen. 

1)  ASGA.  1855  Tafel  zu  8.  8.  Man  hat  zwar ,  entgegen  der  richti- 
gen Annahme  burgundionischer  Herkunft  der  Inschrift  (K'bller  im  A8GA. 
18^5  S.  8  und  Gelpke  I.  149),   diese  Namen  eher  für  langobardisohe  als 
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schriftliche  burgandionische  Eigennamen  kennt  man  im  gan- 
zen Umfange  der  Westschweiz  nur  folgende :  Grnndericus  und 
Landoalda  auf  obiger  Grabschrift  ^;  Nasualdus  Nansa  auf  einer 
bronzenen  Gurtplaque  von  Lavigny*;  Kagnerius  und  Sigda- 
nu8  oder  Sigudunus  auf  Fingerringen  aus  den  von  Troyon 
ausgebeuteten  Gräbern  von  Bei -Air*;  Imiman  Föns,  Dop- 
pelname, auf  einer  bronzenen  Gurtplaque  von  Mongifi 
zwischen  Cossonay  und  Aliens  *;  Willimeres  und  Baltho  Emio- 
cer,  Doppelname,  auf  bronzenen  Gurtplaquen  aus  dem  Waadt- 
lande^  Letztlich  ist  zu  bemerken ,  dass  die  Burgundionen 
sich  gerne  auf  Besten  römischer  Ansiedlungen  niedergelassen 
haben-,  um  so  weniger  darf  es  befremden,  dass  einige  Pfahl- 
baustationen des  Bieler-  und  Neuenburgersee^s,  wie  sie  noch 


für  bttrgimdioiliBche  halten  wollen  (y.  Gin^ns  im  ASGA.  1855  S.  23  f.). 
Allein  das  Feminin  Landoalda  hat  seine  Analoga  in  burgundioniacheD 
Mannsnamen,  wie  Nasnaldug  and  Engeyald  (Wackemagel  S.  387.  395,  der 
den  Namensbestandtheil  vald  von  yalden,  walten,  ableitet),  und  in  bnr^ 
gundioniechen  Namen  ist  rions  siemlich  häufig  (Wackemagel  S.  383  t. 
Audericus),  gund  sehr  gewöhnlich  (obenl.  101  N.  1).  Wenn  Gundericus 
sagt:  ego. ..  peregrinuB  in  terra  aliena  fedt,  so  ist  bei  terra  aliena  ni^t 
nothwendig  an  das  Ausland  su  denken;  es  kann  damit  eben  so  gut  eine 
Ton  der  Heimath  des  Inschriftstellers  entfernte  Gegend  gemeint  sein. 
Keller  im  ASGA.  1855  S.  8  setzt  die  Inschrift  in's  8./9.  Jahrhundert; 
ebenso  urtheilen  Gelpke  a.  0.  und  Trojon  Rapport  sur  la  coU.  d'antiqui- 
t^  du  Mus^  cantonal  ä  Lausanne  t.  J.  1858,  S.  7  (wo  eine  Ueberäcbt 
der  helvetisch-burgundionischen  Alterthümer).  Die  Inschriftfonnel  sub  titolo 
hunc  requiiscet  ähnelt  aber  stark  dieser:  sub  (h)ttno  tetel(um)  iace(t)  in 
der  zu  Vienne  entdeckten  Grabschrift  auf  Aricus  et  ozBur  (sie)  sna  LieiniB 
(Le  Blant  II.  46),  die  also  noch  einen  römischen  Kamen  trug  und  kaum 
Im  d./9.  Jahrh.  lebte.  Das  entsprechende  in  hoc  tumulo  reqniescit  kommt 
Tom  Ende  des  5.  bis  zum  Ende  des  7.  Jahrh.  auf  Inschriften  vor  (Le 
Blant  Manuel  d'^pigr.  chr^t,  Par.  1869,  S.  23).  Zudem  haben  die  Buch- 
staben unserer  Inschrift  mehr  vom  römischen  Charakter,  als  selbst  dieje- 
nigen der  Inschriften  auf  den  burgundionischen  Bronzeplaquen ,  welche 
Niemand  in's  8.  oder  9.  Jahrh.  setzt. 

1)  Oben  S.  399  N.  1. 

2)  Oben  I.  224  Not 

3)  Le  Blant  I.  495. 

4)  Le  Blant  I.  PI.  42  Nr.  248  nach  Troyon;  vgl.  Wackemagel  S.  377. 
378  f.  388.  893. 

5)  Bei  Wackeraagel  S.  377  f. 
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In  römischer  Zeit  zu  Wohnnngen  gedient  haben,  nach  siche- 
ren Anzeichen  auch  von  den  Burgundionen  zu  solchen  benutzt 
worden  sind*. 

Die  heutige  Sprachgrenze    vermeintliche  Völkergrenze 
zwischen  Burgundionen  und  Alamannen. 

Entgegen  der  Grenzbestimmung  durch  die  Aar,  hat  sich 
freilich  bei  neueren  schweizerischen  Geschichtsforschern  die 
Ansicht  geltend  gemacht,  es  sei  die  heutige  Sprachgrenze 
deutscher  und  romanischer  Bevölkerung  massgebend  für  die 
ungefähre  Bestimmung  der  Völkergrenze  zwischen  Alamannen 
und  Surgundionen '.  Demnach  wäre  nun  nicht  die  Aar, 
sondern  die  geographische,  z.  Thl.  auch  dem  Laufe  von 
Gewässern  folgende  Linie,  längs  welcher  in  der  Südwest- 
Schweiz  die  Sprachgrenze  läuft,  als  die  Grenze  burgundioni- 
scher  und  alamannischer  Niederlassung  zu  betrachtend  Der 
Umstand,  dass  im  Westen  der  Aar  und  bis  zur  ßaane  eine 
deutsche,  nicht  romanische  Bevölkerung  wohnt,  kann  jedoch 


1)  Solcher  Art  sind  z.  B.  Im  Bielersee  die  Pfahlbauten  bei  Sutz  und 
Vingelz,  in  welchen  man,  wie  auch  am  Ufer  bei  Wingreis,  kurze  ein- 
schneidige Schwerter  und  lange  Messer,  gleich  den  aus  -Burgundionen- 
grabem  erhobenen,  aufgefunden  hat.   (Mittheilung  von  Herrn  Prof.  Desor).- 

2)  Siehe  J.  E.  Burckhardt  im  ASG.  IV.  61 ,  Wurstemberger  I.  208. 
211  und  T.  Wattenwyl  im  ASG.  XIII.  4.  Uebrigens  beschränkt  schon 
jTMfiller  L  101  die  Burgundionen  auf  die  romanisch  redende  Schweiz. 

3)  Wurstemberger  I.  211  gibt  jene  Sprachgrenze,  welche  schon  yon 
Bertrand  S.  60  richtig  angedeutet  ist ,  genau  an,  räumt  übrigens  ein,  dass 
die  bnrgnndionische  Botmässigkeit  sich  über  dieselbe  erstreckt  zu  haben 
scheine.  Schmitt  I.  2  lässt  die  Niederlassung  der  Alamannen  auf  das 
Unke  Aarufer  und  die  Gegend  zwischen  Solotbum  und  Murten  sich 
erstrecken,  weiter  aufwärts  aber  durch  die  Saane  begrenzt  werden;  bei 
ebendemfl.  I.  142  breiten  sich  die  Alamannen  bis  an  die  Aar  aus,  besetzen 
Torüberg'eheud  das  Uechtland  (die  Gegend  von  Bern,  Freiburg  und  sogar 
von  Neuenbürg),  werden  aber  von  den  Burgundionen  bis  an  die  Reuss 
unterworfen.  Baguet  S.  49  berührt  die  Sprachgrenze,  welche  nach  ihm 
der  fach  Chandon  zwischen  Payeme  und  Freiburg  [Wurstemberger  I.  211 
zweimal  falsch:  Chaudon],  und  macht  sie  zur  Grenze  alamannischer  und 
romaniseher  Race;  dagegen  wohnen  bei  ihm  S.  30  (Text)  die  Burgundio- 
nen Ton  der  Aar  bis  zur  Bhonemündung,  und  nach  S.  30  N.  3  besetzen 
sie  gar  alles  Land  bis  an  di^  Reuss. 

Jahn«   Qetobiohte  d.  Burgundionen.    II.  26 
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keinen  Einwurf  dagegen  begründen,  dass  die  Aar  die  ur- 
sprüngliche Scheidang  zwischen  Alamannien  iind  Burgundien 
gebildet  habe:  in  von  den  Römern  weniger  cultivierten 
Gegenden  behielten  die  Burgundionen  ihre  Sprache  bei,  und 
später  kam  der  alamannische  Einiluss  hinzu,  um  sie  vor  der 
Romanisierung  zu  bewahren  K 

Bargnndionische  Einwanderung  an   den  Thnnersce 
und  in  das  Berner  Oberland. 

Für  die  Ausbreitung  burgundionischer  Niederlassung 
selbst  an  den  Thunersee  und  nach  dem  Bemer  Oberlande 
spricht  Verschiedenes. 

Was  vorerst  das  Gelände  des  Thunersee's,  den  Vorhof 
des  Oberlandes,  betriflft,  so  gehört  hieher  das  Vorkommen 
von  Gräbern  zu  Spiez  am  linken  Seeufer*,  welche  mit  den 
im  Unterlande,  bei  Bern  u.s.  w.,  entdeckten  burgundionischen 
Gräbern  übereinstimmen,  so  freilich,  dass  die  Todtenbeigaben 
ersterer  von  einer  zwar  wehrhaften,  doch  etwas  ärmlichen 
Bevölkerung  zeugen  *.  Auf  burgundionische  Ansiedlung  am 
Thunersee  weist  auch  der  Ortsname  Amsoldingen,  der  ur- 
kundlich Ansoltingen,  im  Volksmunde  Aseldingen  lautet 
und  von  Ansvald  stammt,  worin  das  in  specifisch  burgundio- 
nischen Geschlechtsnamen  vorkommende  ans,   altnordisch  äs, 


1)  Oben  I.  201  f.,  wo  beiznfagen,  dass  selbst  im  Pays  de  Gex  ger- 
manische Personennamen  urkondlicb  noch  spät  vorkommen,  wie  Yuy: 
Ch^sery,  Chartes  du  12*  si^cle  in  MIG.  XII.  8  nachweist.  Siehe  auch 
Stalin  I.  223  N.  1;  er  citiert  Alb.  Schott  Die  Deutschen  am  Monte -Rosa, 
Zur.  1840,  S.  37,  der  den  überwiegenden  alamannischen  Einfluss  als  ein- 
zige Ursache  der  Nichtromanisierung  jener  Bevölkerung  ansieht  Uebrigens 
erkennt  schon  Ochs  I.  121  die  Unbrauchbarkeit  des  Sprachunterschiedi 
für  die  Bestimmung  der  Grenzen  burgundionischen  und  alamannischen 
Landes,  zunächst  mit  Eücksicht  auf  die  Gegend  von  Basel. 

2)  ABHV.  IV,  4.  73. 

3)  Sind  die  Runen  ähnlichen  Zeichen,  welche  man  an  einem  Steine 
zwischen  Aesohi  und  Spiez  bemerkt  hat  (ABHV.  lY,  4.  77),  wirklieh« 
Runen,  so  können  dieselben  füglich  burgundionischen  Ursprungs  sein,  da 
der  Gebrauch  der  Runen  bei  den  Burgundionen  ausser  Zweifel  ge«etit 
ist  (L  202  f.). 
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Gott,  vorliegt  \  Hier  kommt  ebenfalls  in  Betracht  der  aus 
dem  nordischen  näs  alamannisierte  Name  Nase,  als  Bezeichnung 
eines  Vorgebirges  am  Thunersee^.  Dagegen  ist  es  unstatt- 
haft, den  Namen  Wendelsee,  welchen  der  Thunersee  im  Mit- 
telalter trug,  auf  die  Vandalen,  beziehungsweise  die  Burgun- 
dionen zu  deutend  —  Auf  das  Oberland  selbst  überzugehen, 
so  weicht  der  Hauptstamm  seiner  Bevölkerung  in  Körperbil- 
dung, Sprache,  Gemüthsart  u.  s.  w.  von  der  alamannischen 
des  Unterlandes  so  sehr  ab,  dass  an  eine  yerschiedene  Ab- 
stammung schon  von  vorne  herein  zu  denken  ist.  Durch 
seine  Eörperbildung  erinnert  der  Oberländer  lebhaft  an  den 
Burgundio  septipes*.  Was  die  Sprache  betrifft,  wie  sie  sich 
in  Ortsnamen  ausgeprägt  hat,  so  findet  man  im  Oberlande, 
zumal  im  westlichen  Theile  desselben,  wo  sonst  nordische 
Sprachspuren  nicht,  wie  im  Haslilande,  vermuthet  werden, 
unter  Anderm  als  Bezeichnung  einer  Ortslage  am  Wasser, 
statt  des  alamannischen  au  (älter  auw,  ahd.  owe,  awa),  das 
nordische  ey  und  oey.  Ersteres  kommt  zwar ,  auch  im  mitt- 
lem Aargebiete,  bei  Bern  u.  s.  w.,  und  bis  in*s  Seeland  vor, 
und  beweist  seinerseits  dortige  nordische,  d.  h.  burgundio- 
niBche,    nicht -alamannische   Ansiedlung^;    dagegen   ist   oey. 


1)  I.  9S;  Tgl.  Gatschet  0£F.  I.  97  f.  Yald,  yon  valdan,  widten, 
berrscben,  hilft  anch  andere  als  bargundlonische  Eigennamen  bilden;  über 
yald  in  bnrgnndionischen  8.  hievor  S.  400  Not 

2)  Jahn  Chr.  KB.  S.  5S3.  Stalder  Schw.  Idiotikon  II.  231  yergleicht 
das  Nordiscbe  ricbtig,  verwecbselt  aber  den  Thunersee  mit  dem  Vier- 
waldBtättersee. 

8)  Dawider  Jahn  a.  0.  S.  664. 

4)  Bei  SidoniuB^  oben  I.  60  K.  2;  vgL  noch  Gibbon  e.  37  undTroya 
ly  3.  1292.  Obige  Bemerkung  macht  schon  Wurstemberger  I.  353,  frei- 
lich iü  einigem  Widerspruche  mit  S.  211  f.  und  mit  ungehöriger  Herbei- 
ziehnng  der  friedlichen  Niederlassung  der  Burgundionen  in  der  Lugdunen- 
sia  I.     Siehe  hiergegen  I.  393  f. 

5)  Speimann  S.  194  (zieht  freilich  zum  engl,  ey  das  ags.  eage,  Auge 
oder  £i ,  übel  herbei) ,  Stalder  a.  0.  I.  339  (aus  dem  alten  a  oder  dem 
celt.  ey,  Wasser!),  Lutz  -  Sprecher  Geogr.  stat.  Hand-Lexic.  d.  Schweiz. 
Eidgenossenschaft  v.  Ey  („kommt  im  Kant. Bern  als  uralter  Name  vor  und 
trifft  immer  nur  tiefliegende  [sehr,  stets  am  Wasser  lieg.]  Höfe  und  Thal- 
£(uterV),  Jahn  Chr.  KB.  S.  340  f.  und- Gatschet  OEF.  I.  61  (vermengt 
0a  und  ey).    GinginB  S.  227  N.  40,  250  weist  Ortsnamen  auf  ey  in  noto- 

26* 
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einfach,  verdehnt  in  oeyen  und  angefügt  in  Fentersoey, 
Grodoey  (Grodei)  u.  dgl.,  dem  westlichen  Theile  des  Ober- 
landes (Frutigen,  Simmenthai  und  Saanen)  durchaus  eigen. 
Dieses  oey  ist  aber  nichts  Anderes  als  das  specÜisch  nor- 
dische ö,  öe,  welches  von  Scandinavien,  Dänemark  und  Frieä- 
land  bis  nach  England  hin  als  Namensendung  von  Inseln  und 
am  Meere  gelegenen  Ansiedlungen  vorkommt,  übrigens  schon 
im  gothischen  Alterthume  namengebend  gewesen  ist^.  Den 
Oberländer  Dialect  im  Allgemeinen  betreffend,  ist  das  Sin- 
gende, Harmonische  der  Aussprache  besonders  bemerkens- 
werth^  :  dasselbe  zeigt  sich  vomemlich  im  östlichen  Landes- 
theile  (HasH),  wie  im  südwestlichen  (Saanen)',  und  (merk- 
würdig genng)  die  nemliche  Eigenthümlichkeit  kehrt  in  der 
romanisch  redenden  Schweiz  wieder,  zunächst  und  besonders 
stark  in  den  Ormonds,  mehr  oder  weniger  aber  auch  in  jenem 
ganzen  Theile  der  Schweiz.  In  grellem  Gegensatze  dazu 
steht  die  rauhe  und  trockene  Aussprache  des  alamannischen 
Volkstheils.  Man  geht  kaum  fehl,  indem  man  in  letzterer 
einen  Nachklang  der  ursprünglich  rohen  und  trotzigen 
Gemüthsart  des  Alamanüen,  in  jener  singenden,  weichen  Aus- 
sprache die  einnehmende ,  sanftmüthige  Art  des  Burgundionen 
wiederfindet;  jedenfalls  unterscheiden  Merkmale  jener  ursprüng- 
lichen Charakterverschiedenheit  (I.  122.  123)  noch  jetzt  den 
alamannischen  Bemer  sowohl  vom  Romanen  als  vom  Ober- 
länder. Was  für  die  burgundionische  Abstammung  der  Ober- 
länder mit  Bezugnahme  auf  ihre  uralt  einheimische  Bauart 
im  Frühem  gesagt  ist  (1. 196  f.),  muss  hier  femer  in  Betracht 
gezogen  werden.  Hierzu  kommt  sodann,  dass  die  Geschick- 
lichkeit im  Verarbeiten  von  Holz  zu  Geräthen,  welche  wir 
als  ein  charakteristisches  Merkmal  des  Westschweizers, 
namentlich  des  Waadtländers ,  und   als   ein  burgundionisches 


risch  burg^dioniBcben  Gegenden  Frankreichs  imd  der  romanisehen 
Schweiz  nach,  zieht  aber  aha  n.  dgl.  irrig  herbei  und  übersieht,  daae  die 
Endungen  y  meist  yon  iacum  herkommen  (so  auch  S.  259). 

1)  Jahn  Chr.  KB.  S.  341  und  oben  I.  37  N.  5. 

2)  Wurstemberger  I.  353  N.  15. 

3)  Gatschet  in  M.  Wirths  Statistik  d.  Schweiz  I.  318.  319. 
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Erbtheil  schon  bezeichnet  haben  (L  198),  dem  Oberländer  in 
hohem  6i*ade  eigen  ist  und  sich  bei  ihm  infolge  vorgeschrit- 
tener Cultur  nachgerade  bis  zur  künstleriachen  Verwerthung 
in  der  Holzschnitzerei  gesteigert  hat,  wogegen  beim  alaman- 
nischen  Theile  der  Unterländer  keine  Spur  hieven  zu  finden 
ht.    Dass  die  gleiche  Erscheinung  in  Tyrol  wiederkehrt,  darf* 
uns  in  dieser  Argumentation  nicht  irre  machen.    Der  gothische 
Ursprung   des  Hauptstocks    der  Tyroler   nach  den  neuesten 
Forschungen  vorausgesetzt,  erklärt  es  die  den  Burgundionen 
mit  den  Gothen  gemeinsame ,  von  ihnen  auf  die  späten  Nach- 
kommen vererbte  Bildsamkeit  hinlänglich,  dass  die  handwerks- 
massige  Fertigkeit  in  Bearbeitung    von   Holz,    von  welcher 
gothischerseits  die  uralt  einheimische  Holzbaukunst  in  Scan- 
dinavien  zeugt,  im  Hemer  Oberlande  wie  in  Tyrol  zum  Eunst- 
handwerke  der  Holzschnitzerei  geführt   hat,   wie  wir  denn, 
was  die  Gothen  betrifit,  schon  in  den  uralten  Holzbaukirchen 
Scandinaviens  eine  geübte  Holzschnitzerei  antreffen  (I.  209  f.). 
Endlich  gilt  auch  vom  Oberlande  die  Bemerkung  eines  altem 
bewährten  Forschers,  dass   in   den  links  der  Aar  gelegenen 
Landesgegenden  Spuren  der  Gesetzgebung  Gundobads  zu  fin- 
den seien  ^:  die  ehemaligen  oberländischen  Statutarrechte  ent- 
halten nemlich,  besonderis  im  Erbrechte,  Grundsätze,  welche 
von   den    alamannischen  abweichen,  dagegen  mit  denjenigen 
der  Lex  Burgundionum  übereinstimmen  K    Alle  diese  Gründe 
zusammen    genonmien,    ist    kaum    an    der    Richtigkeit    der 
Ansicht   zu  zweifeln,    wonach  die  Aar,    wie  sie   später  das 
Bisthum  Lausanne,  von  der  Sigger  hinweg  bis  in's  Hasliland 
hinauf,  gegen  das  constanzische  begrenzte*,  so  auch  im  Ober- 
lande,  hier  natürlich  mit  Hinzunahme  der  rechten  Seite  des 
Aarthals,   die  Grenze   zwischen  Burgundien  und  Alamannien 
gebildet   hat*.     Mit  Hecht  hat   daher  v.  Spruner  das   ganze 


1)  Fr.  T.  Mülinen  Hds.  Topogr.  d.  alt  Cant.  Bern  y.  Burgund;  Tgl. 
oben  I.  192.  193  u.  N.  1. 

2)  Wurstemberger  an  den  oben  I.  193  N.  1  citierten  Stellen. 

3)  Wurstemberger  I.  28S  f. 

4)  In  keinen  Betracht  kam  bei  obiger  Deduction  die  Sage  von  der 
schwedisch  -  ostfriesisohen  Abstammung  der  Schwyxer  und  Hasler  (Ostfrie- 
senlied   der  Oberhader  hei  Rochholz   Eidg.  laederchronik  S.  381  ff.  und 
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Berner  Oberland  bis  an*8  östliche  Scheidegebirge  gegen  Unter- 
waiden und  Uri  den  Burgundionen  eingeräumt^. 


jüngeres,    verwandtes  Frutiger-Lied   ebendas.   S.  406).      Man  hat  diese 
Sage,   wenn  man  sie  nicht  für  haare  Wahrheit  nahm,    abwechselnd  aaf 
cimbrische,  ostgothischo ,  normannische,   sächsische  Herkunft  auszudeaten 
versnobt  (Litteratur  bei  Plantin  S.  121  ff.  ,  JvMüller   I.  417  ff.,   Rocbholz 
a.  0.  S.  397  ff. ,    Wurstemberger   I.  52.  349  ff.    und  Hungerbühler   in  St. 
Galler  Mittheil.  ,z.  vaterl.  Gesch.  XIY.  79  ff.);  dieselbe  lautet  aber  an  dem 
dreifaehen  Widersinne,  dass  sie    die  Schweden    mit  den  weit  abliegenden 
Ostfriesen  mengt ,  letztere,  welche,  wie  die  Friesen  überhaupt,  ihre  Stamm- 
sitze nie   verlassen  haben,    z.  Tbl  auswandern   lässt  und   die  Haaler  mit 
den  von  ihnen  vielfach  verschiedenen  Schwyzem  aus  Einer  Quelle  ableitet 
Es  ist  jedoch  jetzt  so  ziemlich  bis  zur  Evidenz  bewiesen,  dass  diese  Sage 
lediglich  der  Erfindung  eines  Halbgelehrten  des  15.  Jahrhunderts,  nemlich 
des  schwyzerischen  Landschreibers  Fr  und,  entsprungen  ist,   der  in  politi- 
schem Interesse  die  Schwyzei*  und  mit  ihnen  auch  die  Hasler  aus  der  Jor- 
danis'schen  vagina  nationum  (ob.  1. 1.5)  ableiten  zu  müssen  glaubte  und  diese 
Erfindung   unter   das  Volk  brachte  (siehe  die   treffliche  Abhandlung   von 
Hungerbühler  a.  0.  XIV.  3  — 100).    Wollte  man  aber,  dessen  ungeachtet, 
sich  einreden,  es  liege  der  Hasler  Sage  ein  ursprüngliches,  aber  nachmalfl 
durch  halbgelehrte  Klauberei   entstelltes  Andenken    an   nordische   Abkunft 
zu  Grunde,    so  ist  jetzt  diese  auf  dem  Wege  historisch -ethnographischer 
Forschung  wahrscheinlich  gemacht.     Eher  noch  als  jene  Sage  mag  für  die 
nordische,    d.  h.   burgundionische  Einwanderung   in   das  Bcmer  Oberland 
der  Umstand  geltend  gemacht  werden,   dass  das  im  Norden  einheimische 
sog.  Fleckvieh  aus  dem  Ct.  Freiburg,  zumal  dem  Greyerzlande,  sowie  aas 
dem  waadtländischen  Hochlande  sich  nach  dem  Saanenlande  und  dem  8im- 
menthale   ausgebreitet  hat,    um  sich  östlich,    im  Frutiglande,    im  Hasli 
u.  s.  w.  mit  dem  Braunvieh  der  iunem  Schweiz  zu  mischen  und  so  Misch* 
racen  zu  erzeugen  (I.  139  N.  5). 

1)  HGHA.  Blatt  3  (Europa  imAnf.  d.  6.  Jahrh.)  und  Bl.  9  (Altgerm, 
u.  d.  BÜdl.  Donauländ.  um  die  Mitte  d.  5.  Jahrb.,  hier  etwas  anachroni- 
stisch). Indem  Binding  I.  30S  die  Reuss  bei  Luzern,  von  da  die  Lozer- 
ner  Emme  zur  Ostgrenze  Burgündiens  macht  und  diese  weiter  südlich  die 
obere  Rhone  an  einem  unbekannten  Puncte  erreichen  lässt,  scheint  er  das 
Berner  Oberland  wenigstens  grössemtheils  zu  Burgundien  zu  ziehen.  JEIs 
ist  aber  klar,  dass  die  Grenze ,  beim  östlichen  Scheidegebirge  angelangt, 
dem  Kamme  desselben  folgen  musste.  Im  Hist.-geogr.  AtL  d.  Schweiz 
von  J.  C.  Yögelin  u.  s.  w.,  2.  Aufl.,  Bl.  II  wird  alles  Land  zwischen  Aar, 
Saane  und  Alpen  ebenfalls  zu  Burgundien  gezogen,  aber  unter  dem  z.  ThL 
falschen  Namen  Oechtelandia ,  Uechtland  (s.  oben  S.  395  Not),  und  mit 
der  massigen  Erfindung  „ König  Gondelbald  (sie)  habe  dasselbe  um  504  (!) 
dem  burgondischen  Reiche  einverleibt/'      Uebrigens   sagt  schon  JvMöller 
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Um  der  im  Obigen  entwickelten  Ansicht  beipflichten  zu 
können,  muss  man  freilich  den  dreifachen  Irrthum  fahren  las- 
sen, vermöge  dessen  behauptet  wird:  1.  das  Oberland  sei  vor 
dem  8.  Jahrh.  n.  Chr.  noch  eine  Wildniss  ohne  Bevölkerung 
und  ohne  Geschichte  gewesen^;  2.  die  Burgundionen  seien  Wen- 
den, nicht  Deutsche  gewesen';  3.  ebendieselben,  in  der  Stärke 
von  nur  80,000  Mann  über  den  Bhein  gekommen  (angeblich  407 
bis  413)  und  später  durch  Niederlagen,  an  Mannschaft  ausser- 
ordentlich geschwächt,  seien  nicht  in  genügender  Anzahl  vor- 
handen gewesen,  um  auch  das  Gebirge  zu  bevölkernd 

Den  ersten  Punct  betreffend,  hat  die  übel  ignorierte 
archäologische  Forschung  schon  für  die  Bronzezeit  Bevölke- 
rungsspuren  im  Oberlande  aufgewiesen  und  den  auf  dasselbe 
angewendeten  beschränkten  Grundsatz:  quod  non  est  in  scri- 
ptis,  non  est  in  mundo y  widerlegt*.  In  Betreff  des  zweiten 
Punctes  auf  den  im  Frühem  (I.  35  f.  N.  5.  64  ff.)  geleisteten 
Beweis  des  Gegentheils  verweisend ,  haben  wir  über  den  drit- 
ten Folgendes  zu  bemerken.  Vorerst  gilt,  wie  schon  gezeigt 
ist,  jene  Zahl  von  80,000  Mann  nur  von  einem  partiellen 
Auftreten  der  Burgundionen  am  rechten  ^Rheinufer  im  Jahre 
370  (1.237 — 253).  Wenn  aber  schon  damals,  als  es  sich  nur 
um  einen  Zuzug  Waffenfähiger  handelte,  die  Burgundionen 
in  solcher  Stärke  auftraten,   so  lässt   sich  für  den  Zeitpunct 


I.  85  ({xeilich  mit  einem:  man  will  wissen) ,   die  Borgondionen  seien  von 
(Jen  Ufern  der  Loire  bis  an  die  Grimsel  herrschendes  Volk  geworden. 

1)  Bnrekhardt  im  AS6.  lY.  115,  dessen  Ansicht  bei  Wnrstemberger 
I.  31  f.  172.  211  f.  260.  314.  352  gemildert,  jedoch  nicht  ohne  Selbst- 
widerspruch  (s.  besonders  I.  315  N.  7),  wiederkehrt.  Ganz  gemäss  der 
Knrckhardt'schen  Theorie  wird  noch  im  Hist.  -  geogr.  Atl.  von  J.  C.  Yöge- 
lin  u.  8.  w.  das  Bemer  Oberland  unter  den  falschen  Namen  Oechtelandia, 
Uechtlaiid,  als  Wüste  bezeichnet  (s.  oben).  Wie  Rilliet  im  Sinne  dieser 
Theorie  Gregor  von  Tours  missbraucht,  s.  oben  S.  386  Not. 

2)  Wnrstemberger  I.  186.  209. 

3)  Bnrekhardt  a.  0.  S.  115. 

4)  Vgl.  unsem  Aufsatz  im  „Bund**  1864  N.  282  —84  „Römerspuren 
im  Bemer  Oberland",  und  das  Schriftchen  „Die  Gräber  auf  dem  Hoos- 
buhl  bei  Matten*'  (Interlak.  1866)  S.  14.  In  einer  andern  Richtung  wird 
von  Bordier  Le  Grütli  et  GuiUaume  Teil  S.  19  wider  obigen  Grundsatz 
mit  Becht  protestiert. 
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ihrer  I^iederlassuBgf  in  Gallien  im  J.  413  eine  weit  grossere 
Zahl  annehmen  (I.  332  f.) ,  zumal  da  selbst  nach  den  Nieder- 
lagen von  435  und  436  die  Yolksüberbleibsel  noch  hinreich- 
ten, die  Sapaudia  mit   den  Landesbewohnem   zu  theilen  (I. 
388  f.).      Nach    der    richtig    verstandenen    anachronistischen 
Nachricht  Fredegars  über  die  Niederlassung  der  Bnrgundio- 
nen  in  Gallien  wären  sodann  diese  (im  J.  457)  „mit  Weibern 
und  Kindern",   also  in  der  Gesammtheit  des  Volks,  (wie  er 
meint:    vom  Rhein  her)  in  die  Lugdunensis  I   eingewandert 
(1. 408. 433).    Jene  Redensart  ist  jedoch  nur  eine  ungeschickt 
angebrachte  chronistische  Formel   und  im  vorliegenden  Falle 
von   einer  theilwoisen,    wenn  auch  starken  Uebersiedlung  zu 
verstehen  (I.  433   N.  1),  und  der  Umstand,  dass  die  Nieder- 
lassung  im  J.  463  von  der  Lugdunensis  I  aus  bereits  über 
die  Viennensis,  einschliesslich  der  Sapaudia,  ausgedehnt  war 
(I.  475  ff.)  ui\d  seit  472   sieb  auch  auf  einen  grossen  Theil 
der  Maxima  8equanorum  erstreckte  (I.  518  f.),   beweist   eine 
gleichmässige  Verbreitung  der  Burgundionen  über  jene  Pro- 
vinzen.    Dabei  ist  allerdings  ein  allmäliges  Nachrücken   von 
zurückgebliebenen  Stammgenossen   mit  in  Anschlag   zu  brin 
gen.     Dieses  nemlich,  ohne  Zweifel    eine  Folge  der  vortbeil- 
hafken  Landtheilung  der  in  Gallien   Niedergelassenen,   geh 
aus  der  Lex  Burgundionum  hervor,  welche  den  Nachzüglern 
einen  Mitgenuss  der  Landtheilung,  wiewohl  nicht  die  Rechte 
der  schon  Angesessenen,    nemlich  anstatt  zweier  Drittel  des 
Ackerlandes   und  eines  Drittels   der   Sclaven   nur  die  Hälfte 
des  Ackerlandes  ohne  Sclaven  einräumt  \    Dieses  Alles  wird 
ebenfalls  übersehen,  wenn  man  jene  Zahl  der  80,000  auf  das 
J.  407  bezieht  und  mit  dem  Nachwüchse  nach  den  erlittenen 
Niederlagen  die  Kopfzahl  der  Burgundionen  in  den  von  ihnen 
letztlich    besetzten   Provinzen    nur    zu    200,000   und  Etwas 
darüber  anschlägt'.    War  nun  die  Volkszahl  der  Burgundio- 


1)  Lex  Borg.  Tit.  107  =  Addit.  II  §  11  Tgl.  mit  Tit  54  §§  1— 4; 
s.  oben  I.  330.  450.  519  N.  2,  überdies  Eorttim  Sönigth.  o.  s.  w.  S.  S4, 
Savigny  I.  297  und  Gaupp  S.  342  f. ,  der  freilich  S.  421  die  vom  G«MUe 
anerkannte  Bedeutung  der  Nachzügler  unterschätzt. 

2)  So  Hiscly  in  MDR.  IX.  4;  dawider  L  457  t 
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nen  jedenfallfl  hinreichend ,  nm  eine  Niederlassung  in  den 
genannten  Provinzen  zn  gründen,  so  ist  nicht  einzusehen, 
warum  das  Bemer  Oberland,  im  Wallis,  im  waadtländischen 
Hochlande  und  im  Greyerzlande  z.  Thl.  von  Burgundionen 
umgeben,  einen  verhältnissmässig  geringen  Theil  ihrer  Bevöl- 
kerung nicht  hätte  auftiehmen  könnend  Dagegen  scheint  es 
sehr  gewagt,  deutsch  gebliebene  Burgundionen  vom  Oberwallis 
aus  auch  nach  Uri,  XJnterwalden  und  selbst  nach  Graubünden 
einwandern  zu  lassen  und  solche  in  den  freien  Waisern 
Graubündens  w'iedcrfinden  zu  wollen*. 

Schliesslich  ist  noch  dem  allfalligen  Einwände  zu  begeg- 
nen, den  man  aus  der  im  Erühem  betreffs  der  alamannischen 
Alpenbesiedlung  angeführten  Stelle  des  Jordanis  (S.  339  f.) 
gegen  eine  burgundionische  Occupation  der  Bemer-  oder  West  - 
Alpen  ziehen  möchte.  Was  jedoch  Jordanis  von  den  AJa- 
mannen  sagt:  ipsique  Alpes  erectas  omnino  regentes,  kann 
gegen  eine  verhältnissmässig  geringe  Besitznahme  des  Alpen- 
gebiets seitens  der  Burgundionen  unmöglich  geltend  gemacht 
werden.  Er  spricht  nemlich  vorzugsweise  von  den  rätischen 
oder  Ost -Alpen,  mag  man  nun  bei  ihm  Baeticas  lesen  oder 
die  Schreibung  erectas  festhalten  (8.340  N.  1)^  Wollte 
man  aber  jene  Worte  im  Sinne  der  Allgemeinheit  urgieren, 
so  würden  die  Burgundionen  auch  von  dem  notorisch  inne- 
gehabten Besitze  der  anstossenden  waadtländischen  und  &ei- 
burgischen  Alpen  ausgeschlossen  werden  müssen. 

Mit  Obigem  soll  übrigens  keineswegs  in  Abrede  gestellt 
werden,  dass  nach  dem  Untergänge  der  Römerherrschaft  und 
nach  der  Einwanderung  der  Burgundionen    in   das  Oberland, 


1)  Wider  das  YorurtheU  (bei  Hisely  in  MDR.  IX.  12  ff.),  wonach  die 
Snrgundionen ,  als  ein  träges  Volk ,  sich  nicht  mit  dem  Anbau  der  Alpen- 
Uialer  befasst  hatten,  s.  I.  138  f. 

2)  Hypothese  im  ABHY.  YII.  333,  dnrch  welche  die  Möglichkeit, 
daus  bei  der  BeTÖlkemng  des  Bemer  Oberlandes  und  der  Ürcantone  eine 
Srisnening  an  nordische  Abkunft  sich  erhalten  habe,  wahrscheinlich 
gemacht  werden  solL 

3)  Nach  Weinhold  Alem.  Gramm.  S.  5  wären  bei  Jordanis   die  Ber- 
Alpen,  als  westlicher  Theil  der  rätischen  Alpen  gemeint  (sie). 
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Spuren  des  Römerthums  sich  dort  bis  auf  die  Jetztzeit  erhal- 
ten habend 


Angebliche  Unterscheidungsmerkmale  bargundionischer 
und  alamannischer  Ansiedlungsweise. 

Nebst  der  Sprachgrenze  zwischen  der  romanischen  und 
der  deutschen  Schweiz  (S.  401)  sollen  auch  die  geographischen 
Grenzen  der  Unterscheidungsmerkmale  romanischer  und  deut- 
scher Ansiedlungsweise  und  Tracht  dazu  dienen,  die  Gren- 
zen burgundionischer  und  alamannischer  Bevölkerung  zu 
bestimmen  ^. 

Mit    den    Unterscheidungsmerkmalen   heutigen    romani- 
schen und   deutschen  Wesens  in  jenen  Puncten  hat  es  nun 
zwar  im  Allgemeinen   seine  Richtigkeit;   dennoch  ist  es  un- 
richtig,   romanische  und  burgundionische  Cultur  schlechtweg 
zu   identificieren ,    letzterer   aber  die  deutsche   oder  alaman- 
nische  Cultur  ohne  Weiteres  entgegen  zu  stellen  *.     Selbst  in 
der  Südwestschweiz ,    wo    nach    einer   richtigen  Bemerkung 
römische   Cultur    am  Meisten   einheimisch  war*    und    daher 
ihren  Einfliiss    auf  die  Burgundionen    am  Stärksten    ausüben 
musste,    zeigen   sich   noch   heutzutage  Spuren  des   germani- 
schen, nicht  romanisierten  Wesens  der  Burgundionen,  nament- 
lich in  den  Resten  derjenigen  Ansiedlungsweise,  welche  eine 
Vorliebe  für  Einzelnwohnung,  sowohl  in  der  Hof-  als  in  der 
Dorfsiedlung,    verräth    (I.   195).      Es    fehlt   nemlich   in  den 
höher    gelegenen    Gegenden   der    romanischen    Schweiz,    im 
Jura,  im  Jorat  u.  s.  w.,  keineswegs  an  einsamen  Höfen,  und 
selbst  in  vielen  dortigen  Dörfern  zeigt  sich  das  von  Tacitus  * 
in  der   Anlage   der  germanischen   vici    bemerklich   gemachte 
Streben  nach  Isolierung  der  Häuser.     Dies  muss  ursprünglich 


1)  Siehe  den  hievor  S.  407  Kot.  citierten  Aufsatz. 

2)  Wurstemberger  I.  210  f. 

3)  Mit  Wurstemberger  a.  0.  stimmt  sein  Becensent  in  der  „Schweii" 
Jahrg.  1862  S.  311  Col.  2  betreffs  der  Identificieriing  romanischer  nirf 
burgundionischer  Cultur  überein. 

4)  Bertrand  6.  61  f.  lange  vor  Mommsen  SRZ.  S.  16  f. 

5)  Germ.  c.  16. 
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noct  weit  mehr  der  Fall  gewesen  sein,  indem  jetzige  Ort- 
schaften der  romanischen  Schweiz,  besonders  im  bemischen 
Jura  und  im  Freiburgischen,  durch  die  mit  germanischen, 
d.  h.  burgundionischen  Geschlechtsnamen  zusammen  gesetzten 
Namensbestandtheile  cor  und  cour,  cort  und  court  (von  cur- 
tis,  8.  V.  a.  als  das  alamannische  hova,  Hof)  sich  als  ursprüng- 
liche Einzelnhöfe  burgundionischer  Ansiedler  zu  erkennen 
gebend      Man  hat  zwar  den  Namen   der  Burgundionen  von 


1)  Nach  Bertrand  S.  63  wäre  curti,  das  im  waadtländischeii  Patois 
s.  T.  a.  Garten  bedeutet,   eines  der  in  demselben  erhaltenen  germanischen 
Wörter  und  entspräche  dem  altdeutschen  cortis  (sie).      Anders  Sinner  L 
76:    er  setzt  curtis,    die  im  Mittelalter  übliche,   in  Ortsnamen   des  Juras 
Torkoromendc  Bezeichnung    eines  Hofes,   in  Verwandtschaft  mit  ;|fooro$'y 
umzännter  Plaz   nach  Hesychius,    und   mit  hortus.      Gegen  Beide   ist  zu 
bemerken:  das  Patoiswort  curti,  auch  corthi,  courti,  couerti  gesprochen, 
kommt  7on  hortus  und  mag  durch  dieses  mit  /oQTog  verwandt  sein  (Bri- 
del  Glossaire  du  Patois  in  MDR.  XXI.  94) ;  das  angeblich  deutsche  cortis, 
Garten,    existiert  nicht  (Garten  heisst  ahd.  karto,    mhd.  garte,    u.  s.  w. ; 
vgl.  Leibniz  Collect,  etym.  S.  28.  69  f.  und  Grimm  Deutsche  Gramm.  III. 
427);    bekannt   ist  dagegen   das   mittellat.    cortis,    gew.    curtis.      Dieses 
kommt  aber  vom  lat.  cors   (chors,    cohors),    d.  h.   das  im  Hofraume   der 
villa    befindliche    Wirthschaftsgebäude ,  %  mit    den   Stallungen,     Schöpfen 
u.  fl.  w,    (Vitruv.   VI,  9,  Nonius  v.  Cortes;    vgl.  Valesius  NG.    S.  XIX  f. 
241.  247,  Speimann  S.  157,  Ducange  v.  Cortis,    Gesncr  Lex.  rust.  v.  Co- 
hors und  Mone  I.  79  f.)    und  bezeichnet  im  Mittellateinischen  ein  Gehöfte 
(Haus  mit  Flur  und  Wirthschaftsgebäude  nebst  Garten),  variiert  auch  mit 
▼illa,  wie  z.  B.  in  Lex.  Burg.  Tit.  23  §  1,  Ö4  §  4,  Addit.  I.  Tit.  5  (Va- 
lesiiiBy  Speimann  und  Ducange  aa.  00.,  Inama  -  Stemegg  Hof  syst,  im  Mit- 
telalt. S.  57  ff.  und  oben  L  197).     Gingins  S.  206   parallelisiert   das  alte 
j^ard    mit   curtis  nnd  übersetzt  Beides   mit   vaste   enclos;    richtig,    sofern 
dabei  die  Hauptsache,  nemlich  die  eingehegte  Wohnung,  wie  in  hof,  mit- 
bejrriffen    und  curtiB  nicht  direct  von  gard,    welches    goth.   gards,    altn. 
gardr,  dän.  gaard  lautet  und  in  Asgard,  Midgard  vorliegt,  abgeleitet  wird; 
flenn  urverwandt  ist  freilich  die  ganze  obige  Wortsippe.     Vgl.  Grimm  DG. 
III.  426  f.  u.  Schwenk  Etym.  Wörterb.  4.  Aufl.  S.  207  v.  Garten.    Leibniz  Col- 
lect. et3rm.  S.  30  ff.   zieht  zu   jener  Sippe  noch  herde,  bürde,   horde  und 
bringt  damit  curtis,  sowie  das  altfranz.  court  zusammen.    In  den  mit  cur- 
tis  zusammengesetzten  Ortsnamen  der  romanischen  Schweiz   erscheint  nun 
dieses  Wort  meist  als  Praefixiun,    selten   als  Affizum    an  meist   germani- 
sch en  Geschlechtsnamen.     Beispiele  der  erstem  Art  bei  Gatschet  OEF.  I. 
11.   35.  204.  208;  eines  der  letztem  Art  ist  z.  B.  Vandelincourt  im  Berner 
JxkrvL^  d.  h.  Vandelini  curtis.     Ueber  Ortsnamen  Frankreichs,  die  auf  court 
(curtia)  ausgehen,  vgl  Valesius  NG.  S.  416.  418.  419  und  Jacobs  S.  29. 
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barg,    lat.  burgus  oder  borgum,    in  dem  Sinne   abgeleitet, 
das   dieselben,    entgegen   der    germanischen   Ansiedlungsart, 
sich  truppweise  in  Burgen  festgesetzt  hätten  (I.  17  ft);  oder 
man  wollte  gar  das  Wort  bürg,    sowie  das   lat.  burgus  und 
burgum,    von  den  Burgundionen  ableiten  und   in  dem  Sinne 
deuten,    als  läge  darin  der  Begriff  einer  geschlossenen  Ort- 
schaft ausgesprochen  (1.20.  195).     Allein  bürg  (goth.  baorgs, 
ahd.  puruc),  von  welchem  zwar  nicht  burgus,   aber  doch  der 
Name  der  Burgundionen  abzuleiten,  bezeichnet  überhaupt  eine 
bergende  schützende  Wohnung  (L  19),  kann  also  füglich  von 
einem,    wenn  auch  nur  aus  Holz,    fest  gebauten  und   wohl 
umzäunten  Hofe  verstanden  werden,  wie  man  ihn  sich  unter 
dem  Worte  curtis  zu  denken  hat.      Da  nemlich  die  Burgun- 
dionen tüchtige  Zimmerleute  gewesen  sind,   so   ist  bei   ihnen 
vorzugsweise  auf  Holzbauten   zu  schliessen,    wie    solche   im 
waadtländischen  Hochlande  und  im  Jura  noch  vorkommen*. 

Man  ersieht  also  aus  Obigem,  dass  bei  den  Burgundio- 
nen,  selbst  in  Gegenden,  wo  römische  Cultur  vorherrschte, 
die  isolierte  Ansiedlungsweise  der  Gertnanen  sich  z.  ThL 
erhalten  hat*,  während  dieselbe  nur  noch  in  den  vom  römi- 
schen Cultureinflusse  entferntesten  Ländern  (z.  B.  in  Kor- 
wegen, wo  kein  Dorf,  nur  gaards,  Höfe),  ausschliesslich  zu 
Hause  ist '.  Um  so  weniger  darf  in  den  westlich  und  süd- 
lick  der  mittlem  und  obem  Aar  an  die  romanische  Schweiz 
angrenzenden  deutschen  Landesgegenden  die  germanische 
Ansiedlungsweise  als  ein  Merkmal  nicht  burgundionischer, 
d.  h.  alamannischer  Bevölkerung  schlechthin  angesehen  werden. 

Anfängliches  Schwanken  der  Aargrenze. 
Wird  nach  Obigem  die  Grenze  romanischer  und  deutscher 
Sprache ,   Ansiedlungsweise  u.  s.  w.   für  die  Bestimmung  der 
Ausdehnung  burgundionischer  und  alamannischer  Bevölkerung 


1)  I.  197  und  Daguet  S.  32,  der  übrigens  die  Burgnndionen  al*  ret- 
meintlicbo  Jäger  und  Hirten  den  Alamannen  in  der  Ansiedlungaweise  fSl»ch- 
lich  gleich  steUt  (vgl.  bei  ihm  S.  31  mit  32). 

2)  Wird  übersehen  von  Yulliemin  S.  125. 

3)  Amp5re  IL  117,  der  N.  3  bemerkt:  in  der  Normandie  1*  co« 
(court?)  8.  V.  a.  rensemble  de  Thabitation. 
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unrichtig  gelteBd  gemacht  nnd  dadurch  die  Niederlassung  der 
Bnrgundionen  in  unstatthafter  Weise  beschränkt,  so  ist  es 
anderseits  zu  ihren  Gunsten  zu  weit  gegangen,  wenn  man 
mit  J.  Grimm  ^  urtheilt:  „der  grösste  theil  der  deutsch- 
redenden Schweiz  ist  alamannisch,  die  französischredende 
burgundisch  und  nur  im  Bernerland  und  stücken  von  Frei- 
barg, Luzem  und  Argau  nimmt  man  burgundische  bewohner 
an,  die  der  deutschen  spräche  treu  blieben/^ 

Davon  abgesehen,    dass   auch  hier   „  französischredend '^ 
und  „  burgundisch '^  zu  sehr  identificiert  sind  (während  selbst 
in  der  romanischen  Schweiz  burgundionische  Sprachreste  sich 
erhalten  haben),    ist  der  von   Grinmi    angeführten  Ansicht^ 
wenigstens  in  Bezug  auf  das  links  der  Aar  gelegene  Berner- 
land und  auf  den  deutschredenden  Theil  von  Freiburg,    bei- 
zupflichten, keineswegs  aber  in  Bezug  auf  irgendeinen  Theil 
der  Gantone  Luzern   und  Aargau,    und  zwar  nach   den   von 
Grimm   selbst    angenommenen,    früher    angeführten    Grenz- 
bestinunungen  zwischen  Burgundionen  und  Alamannen.     Aar- 
gau sogar  im  weiteren  Wortsinne   als  Gau  an  der  Aar  auf- 
gefasst,   dürfte  nach  jenen  Bestimmungen    selbst  im  oberen 
Theile  desselben  oder  im  heutigen  Oberaargau  schwerlich  an 
burgundionische  Bewohner  gedacht  werden^  die  der  deutschen 
Sprache  treu  geblieben. 

Kur  so  viel  kann  zugegeben  werden,  dass  anfanglich 
über  den  Thunersee  und  die  Aar  hinaus  bis  in's  Emmenthal 
Vorposten  burgundionischer  Bevölkerung  vorgeschoben  waren. 
Zu  dieser  Annahme  berechtigen  die  selbst  am  rechten  Ufer 
des  Thunersee's  und  der  Aar,  bis  in  die  Gegend  von  Solo- 
thum    hinab,    entdeckten    burgundionischen    Kriegergräber ', 


1)  n.  703  Anm.  ♦ 

2)  Man  entdeo]f:te  solche  am  rechten  Ufer  des  Thunersee's:  auf  dem 
Seebühl  bei  Hilterfingen,  wo  jetzt  Schloss  Uünegg  (Bonstetten  Recueil 
cet.,  Second.  suppL  8.  15  Taf.  XEE,  1),  und  auf  dem  benachbarten  Eich- 
hnhl  (Bonstetten  Recueil  cet  Snppl.  S.  21  Taf.  XIII,  9  und  ABHY. 
IVy  4.  S9.  Y,  3.  112);  am  rechten  Aarufer :  bei  Muri  (Bonstetten  Becueil 
cet.  8uppL  S.  20  Taf.  XIII,  2—5);  bei  Lüsslingen  (Schlatter  in 
ZAM,  ni,  2.  50)  und  auf  dem  Hohberg  unweit  Solothurn  (Schlatter  a.  0. 
S.   47  f.  und  Gelpke  l.  193).    Das  Monogramm  des  silbernen  Fingerrings, 
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sowie  die  mit  ey  gebildeten  Ortsnamen,  welche  rechts  der 
Aar  und  selbst  im  Emmenthal  vorkommen.  Auch  mag  dies- 
seits und  jenseits  der  Aar  zwischen  Burgnndionen  und  Ala- 
mannen  viel  gekämpft  worden  sein.  Einen  verheerenden  Ein- 
fall, den  die  Alamannen  noch  im  J.  610,  bei  der  Fehde 
zwischen  Theuderich,  König  von  Neu  Strien  und  Burgundien, 
und  Theudebert,  König  von  Austrasien  und  Herrscher  über 
die  alamannische  Schweiz,  in  den  aventicensischen  Gau  mach- 
ten,   erwähnt  der  Chronist  Fredegar  ^.      Endlich  setzten   sich 


der  an  letztgeDanntem  Orte  erhoben  warde  nnd  in  ZAM.  III,  2  Taf.  Till, 
20  abgebildet  ist,  wird  verschieden  gedeutet  (von  Le  Blant  I.  492  aaf 
Verani,  von  Gelpke  a.  0.  andere),  am  Treffendsten  von  KommBen  XCfl. 
S.  102,  5  auf  Keoati ,  womit  ein  Barbar  als  Christ  sich  immerhin  benen- 
nen konnte.  Vgl.  Lutolf  B.  188.  308  und  Taf.  I,  wo  auch  ein  ähnlicher, 
aus  dem  Burgundionenkirchhofe  zu  Grenchen  stammender  Fingerring  ab- 
gebildet ist.  Man  hat  aber  bisher  übersehen,  dass  auf  dem  Hohberg- 
Kinge  dem  doppelten  A  ein  zweifaches  versiertes  o)  entspricht,  so  dan 
also  zugleich  das  Alpha  und  Omega  christlicher  Inschriften  hier  vorliegt; 
vgl.  Le  Blant  I.  38.  39.  II.  337.  338. 

1)  Chron.  V  =  HFr.  contin.  c.  37  zum  15.  Kegierungsjahre  Theude- 
richs (610);  danach  Aimoin  GFr.  III,  97,  Hermannus  Contr.  a.  612  (rich- 
tig 610)  und  die  Chronik  von  St.  Denis;  vgl.  Schmitt  I.  1571,  Gelpke 
IL  10.  231,  Daguet  S.48  f.,  Wurstemberger  L  275  f.  807,  ForelS.XLII. 
15.  Die  Stelle  Fredegars  lautet  in  Greg.  Tur.  Opp.  ed.  Buinart  6.  617 
=  Bouquet  II.  427  also:  His  diebus  et  Alamanni  in  pi^o  Aventicensi 
Ultra -lurano  hostiliter  ingressi  sunt,  ipsumque  pagum  praedantes,  Abbe- 
linus et  Herpinus  Comites  cum  ceteris  de  ipso  pago  Comitibus  cum  exer- 
citu  pergunt  obviam  Alamannis.  Uterque  phalangae  wang^  (var.  ordines) 
iungunt  ad  proelium.  Alamanni  Trans -luranos  superant,  plnritatem 
eorum  gladio  trucidant  et  prostemunt,  maximam  partem  territoni  Avanti- 
censis  incendio  concremant.  Plurimorum  nimium  hominum  multitudinem 
exinde  in  captivitatem  duxerunt,  reversique  cum  pracda  pergunt  ad  pro- 
pria.  Pagus  Aventicensis  Ultra -luranus  ist  s.  v.  a.  territorium  Aventi- 
cense  im  Folgenden;  vgl.  oben  S.  394  ff.,  wo  auch  die  Hehrzahl  der 
Gaugrafen  berührt  ist.  Unrichtig  Daguet  S.  48:  le  territoire  d'Avenche« 
etGen^ve.  Transiurani  sind  die  den  Alamannen  benachbarten  transJura- 
nischen  Burgundiooen ,  welchen  der  pagus  Aventicensis  ultrainianua  nach 
Fredegar  gehört;  vgl.  Yalesius  NG.  S.  257  und  Buinart  zu  Fredegar 
Chron.  Y  6.600.  Yalesius  Bfr.  Y.  237  erklärt  Transiurani  unpassend  mit 
SequanL  Im  Folgenden  ist  zu  lesen  oder  doch  zu  verstehen :  utraeque  pha- 
langes  .  .  iunguntur  ad  proelium,  d.  h.  die  beidseitigen  Sohlachthaufen 
gerathen  cum  Kämpfen  an  einander;  oder:   uterque    (die  beiden  Gcnana* 
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aber  die  Alamannen  in  den  festen  Besitz  des  rechten  Aar- 
ufers, und  es  hiess  von  da  an  bis  in's  spätere  Mittelalter  das 
dortseitige  Gebiet  deutsches,  das  jenseitige  romanisches 
Land,  obschon  letzteres  z.  Thl.  eiue  deutsche  (ursprünglich 
burgundionische ,  später  alamannisch-burgundionische)  Bevöl- 
kerung hatte  K  Noch  bis  in  neuere  Zeiten  trug  die  Strecke 
am  rechten  Aarufer ,  welche  unterhalb  des  Znsammenflusses 
der  Aar  und  der  Saane  liegt,  den  jetzt  freilich  veralteten, 
aber  geschichtlich  merkwürdigen  Namen  deutscherBoden. 
In  den  Kämpfen'  um  die  Aargrenze  mögen  die  Burgen,  welche 
in  spätrömischer  Zeit  an  beiden  Ufern  bis  in's  Oberland  hin- 


ten) phalangaa  iangunt  ad  pr.  (Terbinden  ihre  Scblachthaofen  zur  Schlacht). 
Die  Yar.  ordines  taugt  Nichts;  wangas  ist  Ortsname  (Wangae)  und  s.  v.  a. 
tpud  Wangas  oder:    gen  Wangae.      Die  Niederlage,    welche  damals   die 
transjuranischen  Burgondionen  unter  den  Grafen  Abbelin  und  Ilerpin   bei 
Wangae,  wie  Fredegar  sagt,  erlitten  haben,  fanA  statt  zu  Ober -Wangen 
anweit  Bern.      Von  ihr  zeugen  die  aus  der  fränkischen  Zeit  Burgundiens 
stammenden    dortigen    Gräber.      Siehe   ABHY.  II T,   3.   18  ff.   und   Forel 
S.  XLJH  N.  1.      Sonst  bezieht  man   Wangas   auf    Wangen    an  der  Aar 
unterhalb  Solothum    (Bochat  I.  274,    Haller   II.   479  f.,    Daguet  S.  48 
und  Lütolf  S.  187)  oder  gar  auf  Wangen  im  Buchsgau   (y.   Arz,    citiert 
bei  WnrBtemberger  I.  276  N.  19,  der  für  Wangen  bei  Bern  spricht,  doch 
Nichta  entscheiden  wül).    Jene  gleichnamigen  Ortschaften  lagen  aber  gnr 
nicht  im  aventicensischen  Gaue,  in  welchen  nach  Fredegar  die  Alamannen 
schon  eingedrungen  waren,   als  es  zwischen  ihnen  und  den  Burgundionen 
zur  Schlacht  kam.     (üeber  die  schlechte  Participialconstruction  praedantes 
für  praedantibuB  vgl.  S.  315  Not.).      Wangen  ist  l^a  St.  von  Bern  ent- 
fernt, lag  also  bereits  innerhalb  der  durch  die  Aar  gebildeten  Grenze  des 
pa^nfl  Aventicensis   (s.  oben;    Wurstemberger  I.  307  scheint  dies  zu  Ter- 
mathen).      Um  so  weniger  ist  daran   zu  zweifeln,    dass  das  Schlachtfeld 
dort  za  suchen  ist.    Daguet  S.  48  f.  lässt  den  Hass  zwischen  der  alamanni- 
sehen  und  der  romanischen  Bace  von  jener  Niederlage  und  Landesverwüstung 
herrühren    (als  wenn  derselbe  nicht  seine  weit  älteren  Wurzeln  in  feind- 
licher Grenznachbarschaft  und  in  der  Antipathie  der  Alamannen  gegen  das 
Ton  den  Bnrgundionen  angenommene  Bömerthum  gehabt  hätte!);    Grenze 
rwischen    beiden   Racen    ist  bei  Daguet  der  Bach  Chandon,    eine   kurze 
Strecke  der  heutigen  Sprachgrenze  (hiergegen  oben  S.  401  N.  3. 

1)  In  einer  bischöflich -lausannischen  Urkunde  tou  1180  heisst  das 
recKts  der  Aar  gelegene  Land  terra  teutonica,  das  jenseitige  romania 
terra;  TgL  Wurstemberger  II.  389  u.  N.  10,  der  freilich  hier  im  Wider- 
apraclie  mit  I.  %2B  u.  N.  19«  Im  Patois  ist  Eomagna  s.  y.  a.  Pays  romand, 
Foys   ^  Yaad  (Bridel  a.  0.  S.  336). 
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auf  gegen  alauaannische  Einfalle  angelegt  waren,  ron  den 
Burgundionen  benutzt  und  ergänzt  worden  sein;  gegen  das 
linke  am  rechten  Aarufer  angelegte  Verschanzungen,  wie 
man  sie  z.  B.  gerade  in  vorbemerkter  Gegend  antrifft,  schei- 
nen von  den  Alamannen  selbst  herzurühren,  welche  übrigens, 
einmal  im  Besitze  des  rechten  Aarufers,  nicht  werden  ennan- 
gelt  haben,  die  älteren  dortigen  Defensivanstalten  im  ent- 
gegengesetzten Sinne  zu  verwenden. 

Theilweise  Alamannisiernng    der  Bargandionen;   Keste 
und  Nachwirkangen  des  Bargandionenthams. 

Unbehindert  durch   die  politische  Grenze,  muss  aber  im 
Laufe  der  Zeiten,  zumal  nach  der  vollständigen  Christianisier 
rung  der  Alamannen,   durch  Verkehr  und  Einwanderung  die 
theilweise  Alamannisiernng  der  zwischen  Aar  und  dem  hea- 
tigen  romanischen  Lande  niedergelassenen  Burgundionen  Platz 
gegriffen  haben,    da  hier    dieselben,    wie    in   di^r  nachmals 
romanisch  gewordenen  Schweiz  dem  Cultureinflusse  der   ehe- 
maligen römischen  Bevölkerung,  demjenigen  der  benachbarten 
Alamannen  ausgesetzt  waren.     Nur   so  ist  die  alamannische 
Cultur    zu   erklären,    welche    z.  Tbl.    selbst  in    das  Bemer 
Alpenland  unverkennbar  eingedrungen  ist.    Dieselbe  trag  aber 
wesentlich  dazu  bei,    das  germanische  Element  der  Bargun- 
dionen zu  stärken  und  vor  völliger  Verrömerung   za  bewah- 
ren (S.  402)^.    Es  kann  daher  füglich  an  eine  mit  Alaman- 
nen vermischte  und  deutsch  redende   burgundionische  Bevöl- 
kerung gedacht  werden,  wenn  urkundlich  im  J.  1115  der  an 
das  Saanenland  angrenzende  oberste  Theil  des  Greyerslande:» 
als  Grenze  gegen  die  Alamannen  bezeichnet  wird'. 


r 

1)  Die  theilweise,  allmälige  AsBimiliening  der  Burgandionen  mit  dc& 
Alamanneii  und  die  Umwandlung  nur  eines  Theils  enterer  in  Wfilscbe 
wird  auch  von  Wachsmuth  Gesch.  deutscher  Nationalitat  III.  275  1  an- 
genommen. Weinhold  Alem.  Gramm.  S.  5:  „Nach  der  Zerstorimg  de^ 
Burgundionenreiohes  durch  die  Frauken  gewann  das  Alamannische  jenseits 
der  Ar  einiges  Gebiet:  Solothurn  und  das  Uechtland,  soweit  es  nieht 
romanisiert  ward,  nahmen  alamannische  Züge  an/'  Nur  wird  hier  die  Ala- 
mannisiernng wol  zu  früh  angesetzt  und  für  diejenige  des  üechtlands  Gre> 
gor.  Tur.  Vit.  Patr.  I  in  der  Note  gemissbraucht ;  s.  ob.  S.  384  ff. 

2)  Bestätigungsurkunde  des  Klosters  Kougemont  y.  J.   1115,    wo   die 
Lage  des  Klosters  bestimmt  wird :  in  ea  parte  que  finem  lacit  contra  AI«* 
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Immerhin  hat  sich  im  Gebiete  der  Vor-  und  Hochalpen 
natnrgemasB  von  reinem  bnrgundionischem  Wesen  viel  mehr 
erhalten,  als  im  TJnterlande  westlich  der  Aar  und  bis  zur 
Saane^  Erinnern  doch,  um  dasjenige  nicht  zu  wiederholen, 
was  vom  eigentlichen  Oberlande  gesagt  ist  (S.  403  if.),  im  Yor- 
alpenlande  ausser  Sprachresten  und  Grabfunden  (S.  402  f.)  auch 
Sagen  an  das  den  Gothen  mehrfach  verwandte  Volk  der  Bur- 
gundionen. Hierher  gehört  die  Sage  von  einer  gothischen 
Ansiedlung  bei  Reutigen',  sowie  die  von  der  gothischen 
Abstammung  der  Schwarzenburger  und  Guggisberger  K    Und 

maimos.     Gewöhnlich  nimmt  man  Alamannos  huchstablich ;  Tgl.  JyMüller 
I.  350  K.  175,   Hisely  in  MDE.  IX.  14  nnd  Dagruet  S.  32  N.  1.      Letz- 
tere zwei  missbrauchen  diese  Angabe  anachronistlBch.    Bemerkenswerth  ist 
uich,  dass  ein  Weiler  der  Pfarre  Rougemont  auz  AUemands  (Allamands) 
heisst,  ein  Ortsname,  welcher  auf  Alamannen - Burgnndionen ,   nicht,  wie 
der  Ton  Allaman    bei   Aubonne    (Gatschet  OEF.   L  23),    auf  Allmende 
2aruck2ufahren  ist.     Bass  übrigens  das  untere  Greyerzland  ausschliesslich 
Ton  Familien  burgundionischer  Race   besetzt  gewesen  sei,   ist^  eine   Ton 
Daguet  S.  37  wiederholte  Angabe  bei  Gingins  S.  289,  der  seinerseits  einer 
Cbroniksage  folgt,  welche  schon  JTMuller  I.  348  als  solche  werthet,  wo- 
gegen Hisely   in  MDR.  IX.  44  f.    dieselbe  lediglich    in   der  ob^n  S.  409 
N.  1  bemerkten  falschen  Voraussetzung  verwirft     Wenn  im  untern  Grey- 
erzlande,  wie  Baguet  a.  0.  bemerkt,  die  lingua  romana  obsiegte,  so  weiss 
man  jetzt,  dass  jene  Gegend  z.  Thl.  schon  Ton  Romern  bebaut  gewesen. 

1)  Doch  wäre  es,  selbst  was  letzteres  betrifft,  irrig  za  behaupten, 
das  dortseitige  deutsche  Land  sei  Ton  alamannischen  Colonen  bevölkert, 
Sprache  und  insbesondere  Bauart  der  Häuser  seien  durchaus  alaroannisch 
(auch  £iltgang),  und  nur  die  grossen  Grundbesitzer  (der  hohe  Adel)  seien  viel- 
leicht burgundisch.  So  urtheilt  nemlich  ein  Gelehrter  (Wurstemberger?) 
in  einem  hds.  Marginal  zu  Stalin  I.  223  (Exemplar  der  Bemer  Stadtbiblio- 
thek). Wir  verweisen  hiergegen  auf  früher  Gesagtes  (S.  401f.  4 10  ff.).  Dass 
der  Kilt^ng  selbst  in  der  romanischen  Schweiz  altehiheimisch,  also  nicht 
ausschliesslich  alamannisch  ist,  davon  kann  man  sich  aus  Bridels  Glos- 
saire  du  Patois  sattsam  überzeugen. 

2)  Bemerkung  zu  Füesslin  Staats-  and  Erdbeschr.  d.  Schweiz.  Eid- 
genosaensch.  II.  395  f.,  der  an  aus  Italien  verschlagene  Ostgothen  denkt; 
ebendas.  II.  897  oombiniert  der  Annotator  die  Sage  vom  schwedischen 
(nach  ihm  gothischen)  Ursprünge  der  Hasler  mit  der  Reutiger  Sage.  Da- 
wider oben  S.  405  f.  N.  4. 

3)  Wursiemberger  I.  326.  353  N.  12.  Merkwürdiger  Weise  werden 
aach  in  der  romanischen  Schweiz  gewisse  BevÖlkerungstheile  von  sich 
selbst  o^er  von  Anderen  Gothen  benannt.  So  heissen  die  Freiburger  den 
Bewohnern  der  Ormonds  gad,  gaotbei  (Bridel  Oloss.  du  Patois  in  MDR. 

Jahn,  Oefcblcbte  d.  Bnrgnndlonen.    IL  27 
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was  man  immer  von  der  Ghroniksage  halten  mag,  welche 
den  Stifter  des  transjuranisohen  Königreichs  Bm^gandieii, 
Rudolf  I,  von  Stratlingen  am  Thanersee  stammen  lässt^: 
gewiss  hat  das  Andenken  an  die  bnrgandionieche  Abstam- 
mung der  Bevölkerung  des  Oberlandes,  sowie  die  ehemalige 
Zugehörigkeit  dieses  Landes  zu  Burgundien,  nicht  wenig  dazu 
beigetragen,  in  demselben  die  Herrschaft  des  im  J.  888 
gegründeten  transjuranisohen  Eeiches  Bui^ndien  zu  befesti- 
gen. Auch  blieb  aus  dem  nemlichen  Grrunde,  nslchdem  Kaiser  Coa- 
rad  II  im  J.  1033  Burgundien  mit  dem  deutschen  Beiche  Ter> 
einigt  hatte,  der  oberländische  Adel,  gleich  demjenigen  der 
romanischen  Schweiz,  bis  auf  die  Zeiten  des  zäringischen 
Bectorats  von  Burgundien  (1111  — 1218)  der  entschiedenste 
Gegner  der  Abhängigkeit  ursprünglich  burgundionischer  Lan- 


XDL  178,  der  diese  Benennungen  auf  unnöthigem  Umwege  yonOavot  (alter 
Name  deeChablais)  aMeitet,  wo  sich  ein  Trupp  Gothen  solle  angesiedelt  haben), 
und  die  Bewohner  der  Anhöhen  von  Chexbres  und  Chardonne,  sowie  einiger 
Dörfer  im  Unterwallis  nennen  sich  unter  einander  go,  got  (Bridel  a.  0. 
S.  182).  £b  ist  nicht  nothwendig,  hei  diesen  Erscheinungen  an  eingewanderte 
ostgothische  Flüchtlinge  an  denken;  dieselben  durften  sich  vielmebr  so 
erklären  lassen,  dass  Burgundionen,  welche  an  alter,  mit  der  gothischen 
verwandter  Sitte  und  namentlich  am  gothischen  Arianismus  uoeh  fest  hiej- 
tßUf  im  Gegensatae  zu  ihren  alamannisierten  oder  roroanisierten  Stamroes- 
genossen  jene  Namen  sieh  selbst  beigelegt  oder  von  ihren  Nachbarn  erhal- 
ten  haben. 

1)  AU  Quelle  der  Sage  gilt  die  im  15.  Jahrh.  verfasste  und  im  16. 
Jahrh.  epitomierte  sogen.  Einigen-  oder  Strätlinger  -  Chronik  (JvMüUer  I. 
280  f.  N.  24,  Wurstemberger  II.  4  N.  l^  136  iL  und  Daguet  £k  64  X.  3); 
sodann  findet  man  die  Sage  bei  Lazius ,  der  sieh  auf  Hemoriae  Pateniia- 
cae  beruft  (Bochat  II.  549  ff. ,  Fuesslin  a.  0.  I.  227   und  Wuritembcr;er 
a.  0.);   ihm  sehreiben  sie  Spätere  nach,    wie  GoUut  II,  88  coL  198.  IT, 
2  Gol.  340,  Elb^e  I.  12  (macht  aus  den  Memoriae  Patemiacae  betLaiini 
Annales  Paiertaniae)  h.  A.      Nach  dem  Vorgange  von  Boohat  a.  0.  und 
Ffisslin  a.  0.,  der  auch  II.  393  lu  vergleichen,  wird  diese  Sage,  welcher 
JvMüUer  a.  0.   und  seine  Nachschretber  noch  folgen,   jetat    gewöfanliah 
verworfen  (so  von  Baguet  a.  0.);   oder  man  beiweifelt  doeh  ihrea  Woii- 
laut  (Jahn  Chr.  KB.  S.  315)   und  sucht   sie  umaudeutcn:  WnrsCenbeifer 
II.  138  N.  24  vermutbet,  Strätlingen  habe  zu  den  Domänen  der  Djasstie 
Rudolfs  I  gehört,  und  ein  Seitencweig  derselben  sei  damit  belehnt  wordes, 
habe  auch  den  Namen  davon  angenommen,  was  die  Sage  veranlasst  habe; 
ähnlich  Forel  S.  XLY  und  N.  1. 
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destheile  von  dem  deutschen  Reiche.  Dagegen  war  im 
arspriinglich  alamannischen  Lande  östlich  der  Aar  die  dentsche 
Herrschaft  der  Rectoren  Bui^ndiens  eine  unbestrittene,  ob* 
wohl  das  transJDranische  Burgundien  unter  dem  Merovinger 
Dagobert  bis  in  die  Ostschweiz  und  im  neuen  Reiche  Bur- 
gundien, wo  nicht  bis  an  die  Reuss,  doch  b.  Thl.  über  die 
Aar  hinaus  sich  erstreckt  hatte  (8.  392  f.). 


X.    LSnderbestand  Burgundiens   in  den  Jahren 
502  und  517,   sowie   vorher  und   nachher. 

Nachdem  wir  mit  Zugrundelegusg  der  Notitia  provincia- 
rum  et  civitatum  Galliae  den  Besitzstand  der  Burgundionen 
an*  ehemaligen  Provinzen  und  Städten  Galliens  der  Reihe  . 
nach  im  Einzelnen  betrachtet  haben,  ist  jetzt,  in  Zusammen- 
fassung des  bisherigen  Ergebnisses  der  Untersuchung,  der 
geaammte  Länderbestand  Burgundiens  zunächst  in  bestimmten 
Zeitpuncten  darzulegen.  Hiefür  bieten  sich  zwei  sichere 
Anhaltspuncte  dar:  den  einen  geben  die  Unterschriften  der 
wahrscheinlichst  im  J.  502  erlassenen  Constitutio  I  der  Lex 
Burgundionum  ^,  den  andern  diejenigen  des  epaonensischen 
Concils  vom  J.  517  ^  Berechtigen  uns  erstere  dazu,  vom 
politischen  Gebiete  aus  zu  argumentieren,  so  erlauben  uns 
letztere,  vom  kirchlichen  Gebiete  aus  analoge  Schlüsse  zu 
ziehen:  beide  Reihen  von  Unterschriften  ergänzen  sichnemlich 
vermöge  des  früher  erörterten  innigen  Zusammenhangs  jener 
beiden  Gebiete  (S.  4  if.). 

Mit  den  Unterschriften  der  Constitutio  I  zu  beginnen, 
HO  wurde  das  unter  diesem  Namen  bekannte  Reiehsgrund- 
gesetz  nach  der  sichersten  Zählung  von  31  Grafen  (comites) 
unterzeichnet^,  mit  deren  Rath  König  Gundobad  jenes  Gesetz 
erliess,  und  welche  als  Civil-  und  Militärverwalter  von  eben 


1}  Ueber  die  Zeiibestimroung  des  Erlassen  s.  S.  33  ftf. 

2)  Ueber  die  ZeitbeBtimmung  des  Concils  s.  S.  144. 

3)  Oben  S.  34  und  N.  2. 
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so  vielen  Städten  als  Grafensitzen  anzusehen  sind  K    Zu  den 
fraglichen  Städten   sind   vorweg  folgende  zu  zählen ,   welche 
den  Kang  auch  von  Bischofssitzen  hatten  und  damals  erweis- 
lich   zu   Burgundien   gehört   haben:    in    der   Lugdunensis  1 
(8.  10—105)   1.  Lyon,    Metropole  (8.  13  ff.),    2.  Autun 
(8.  67  ff.),    3.  Langres  (8.  80  ff.),    4.  Chälon   (8.  91«:); 
in  der  Lugdunensis  rV  (8.105  —  115)  5.  Nevers  (8. 112ff.); 
in  der  Viennensis    (8.   115 — 260)    6.   Vienne,    Metropole 
(8. 121ff.),  7.  Geneve  (8.  158ff.),  8.  Grenoble  (8.195fl.), 
9.  Die   (S.  197),     10.  Valence  (8.  197  ff.),     11.  Aouate 
(8.  200  f.),  12.  Vaison  (8.  201  f.),  13.  Orange  (8.  202 ff.), 
14.   Carpentras    (8.    247),     15.    Cavaillon    (8.   204); 
in  der  Narbonensis  II  (8.  266  —  271)    16.  Apt,    17.  Gap, 
18.  Sisteron  (8.  267  f.);  in  den  Alpes  maritimae  (8.  272 
—  277)  19.  Embrun,  Metropole  (8.  273  f.);   in  den  Alpes 
Graiae  et  Penninae  (8.  277-325)    20.  Moutiers-en-Ta- 
rantaise  (8.  278  ff.),   21.  Martigny  (8.  278.  281  ff.);    in 
der   Maxima  Sequanorum    (8.  337 — 419)    22.  Be8an9on, 
Metropole  (8.345),  und  23.  Avenches  (8.346)  —  also  23 
bedeutendere  Städte  (Grafen  -  und  Bischofssitze),  wovon  4  poli- 
tische und  kirchliche  Metropolen,  mit  ihren  politischen  Gebie- 
ten  und  kirchlichen    Diöcesen*.      Unter  diesen  Städten  sind 
Chälon  und  Carpentras  in   spätrömischer   Zeit    noch    unter- 
geordneten Banges  ge'wescn  (die  authentische  Notitia  Galliae 
nennt  erstere  ein  castrum,  letztere  gar  nicht);  sie  erscheinen 
aber  im  J.  517  als  Bischofssitze  und  waren  wol   schon   län- 
gere Zeit  vorher  zum  Range  solcher  erhoben  worden.       Ajn 
epaonensischen  Concile  (517)  sind  nun  eben  jene  23  Städte  als 


1)  Lex  Burg.  S.  526.  528  f.,  wo  die  Unterschriften;  Tgl.  Bochat  IL 
190—195.  197  ff.  undBluhme  lar  Lex  Borg.  S.  526  N.  80,  Ton  welchen 
erflterer  die  Grafen  irrig  für  Abgeordnete  der  Nation  halt.  Siehe  hiergegen 
oben  L  85  f.  90.  93. 

2)  Von  Altbnrgnndien  gilt  nur  z.  Thl.,  was  GerrasiuB  Tilb.  bei  Leib- 
nitz  SS.  Rbr.  II.  772  sagt:  Burgundia  sex  habet  metropoles:  Bisuntmns, 
Tarentasiensis ,  Ebrodunensis ,  Aquensis,  Arelatensis,  Viennenais.  Mon* 
tiers-en-Tarentaise  wurde  erst  im  fränkischen  Burgundien  Metropc^e  (ob. 
S.  278  N.  2);  die  Metropolen  Aix  und  Arles  gehörten  mit  der  Sudpro- 
TencQ  nur  Torübergeheiid  zu  Burgundien  (S.  270  f.);  dagegen  fehlt  bei  Ger- 
rasius  die  Metropole  Lyon,  welche  jederzeit  zu  Altburgundien  gehurt  hat 
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Bischofssitze  repräsentiert  (eine  weitere  dort  vertretene,  Aps 
im  Vivaraiß,   ist  erweislich  erst  in  der  Zwischenzeit  zu  Bur- 
gundien  gekommen);  man  könnte  daher  versucht  sein,   keine 
ferneren  Städte  als  Grafensitze  zu  bezeichnen,  sondern  neben 
den  23  Grafen,  deren  Sitze  nachgewiesen  sind,  die  8  übrigen 
lediglich  als  Hof  beamten  zu  betrachten,  welche  gleich  den  Gau- 
grafen als  comites  tituliert  wurden  und  zu  denOptimaten  zählten 
(I.  87  u.  N.  4).     Bei  Berathnng  der  Constitutio  I  waren  jedoch 
kaum  Andere  als  die  comites  pagorum  mitwirkend,  und  so  ist 
man  berechtigt,  weitere  8  Städte  als  Grafensitze  zu  bezeichnen. 
Wahrscheinlich  kamen  zu  obigen  23  Städten  folgende  in  der 
Notitia  Galliae  erwähnte,  welche,  wiewohl  nicht  Bischofssitze, 
doch   eine  militärische   oder  sonstige  Bedeutung  hatten,    die 
sie  zn  Grafensitzen  wenigstens  zweiten  Kanges  und  mit  einem 
beschränkten  Gebiete  machte:  in  der  Lugdunensis  I   1.  Mä- 
con  (S.  97);   in  der  Maxima  Sequanorum  2.  Nyon  (S.  345), 
3.  Yverdun  (S.  347),  4.  Port-sur-Saone  (8.348);  aus- 
serdem   die  in  der  Notitia  nicht  erwähnten,    ebenfalls  nicht 
bischöflichen     Städte:    in     der     Lugdunensis    I     5.    Dijon 
(8.  83  fi.);  in  den  Alpes  Penninae  6.  Sitten  (S.282f.);  in  der 
Maxima   Sequanorum   7.  Solothurn    (S.349),    und   8.  viel- 
leicht das  nur  vom  Bavennaten  erwähnte ,    aber  gleich  Solo- 
thurn wegen  seiner  Grenzlage  wichtige  Mandeure  (S.  364) K 
Es   gehörten   also   im  J.  502  zu  Burgundien   zusammen  31 
Städte,    worunter  23  bedeutendere   (civitates)  und  8  unter- 
geordnete,  von   welchen  eine  (Nyon)   in  der  Notitia  Galliae 
noch  als  civitas,  eine  zweite  (Port-sur-Saone)  ohne   weitere 
Bezeichnung  erscheint,   während  zwei  (Mäcon  und  Yverdun) 
als   castra,    die  übrigen  nicht   genannt  sind.     Die  ehemalige 
Eintheilung  Galliens  in  sechs  Consular-  und  eilf  Präsidialpro- 
vinzen    zu  Grunde  gelegt*,   befasste  Burgundien   im  J.  502 
unter   König  Gundobad,   vermöge    der    Botmässigkeit   obiger 
Städte,  zwei  der  ersteren  Provinzen^  nemlich  die  Vionnen- 


1)  Binding,  der  den  Erlass  der  Constitutio  I  vor  496  setst  und  32 
Unterschriften  derselben  zulässt,  nimmt  I.  107  den  Besits  von  Windisch 
zu  Hülfe,  um  jene  Zahl  herauszubringen;  wider  diesen  Besitz  s.  S.  367 ff 

2)  Not  dign.  T.  II  c.  1  S.  5  £  Bock. 
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sis  grossem  Theil»  (südlich  bis  an  die  Duranco,  mit  Aas* 
schluss  des  herwärtigen  Avignon  und  der  jenseitigen  Städte 
Arles  und  Marseille;  westlich  bis  an  die  Rhone ,  mit  Aus- 
schluss des  jenseitigen  Yivarais),  die  Lugdunensisl  ganz; 
von  den  Präsidialprovinzen  folgende  fünf  ganz  oder  theQweise: 
die  Alpes  maritimae  in  ihrer  nördlich  der  Durance  gele- 
genen  Hälfte,  die  Alpes  Penninae  et  Gnraiae^  ganz, 
die  Maxima  Bequanorum  grössten  Theils  (bis  im  Norden 
und  Nordosten)^  die  Narbonensis  II  in  gleicher  Beschrän- 
kung wie  die  Alpes  maritimae,  endlich  dieLugdunensisIY 
nur  auf  einem  Functe  (Nevers)'.  Im  ganzen  oder  theil- 
weisen  Besitze  dieser  sieben  Provinzen  erstreckte  sich  damaln 
BurgundieSy  das  im  Becken  der  Rhone  und  Saone  seine 
TIauptentwicklung  gewonnen,  von  der  Hochebene  von  Lan- 
gres,  dem  Grebirgszuge  der  Faucilles,  den  Südvogesen  und 
dem  Noordhange  des  Juras  südlich  bis  an  die  Durance;  in 
seiner  grössten  Breite  .von -der  obem  Loire  weit  über  den 
Jura  bis  in's  Bemer  Oberland  nnd  in^s  Oberwallis.  Begrenzt 
war  Surg^ndien:  im  Norden  durch  die  Hochebene  von  Lan* 
gres  u.  s.  w.  theils  gegen  die  Franken ,  theils  gegen  die  Ala- 
mannen;  im  Osten  durch  den  nördlichen  Jura,  den  mittlem 
und  obem  Aarlauf  gegen  die  Alamannen,  durch  die  pennini- 
sehen,  graüsoken,  cottisohen  und  See -Alpen  gegen  das  ost- 
gothisohe  Italien ;  südlich  durch  die  Durance  gegen  die  west- 
gothische  Sndprovence;  weltlich  durch  den  unteren  Rhone- 
lauf (bis  zur  Einmündung  der  Durance)  und  die  obere  Loire 


1)  Bei  Bdcking  II  e.  1  8.  7  Btoht  Poeninae ,  dagegen  c.  8  8. 13  Pen- 
ninae, waa  inconsoquent;  Ygl.  oben  8.  877. 

2)  Mit  Bezug  auf  das  Jalir  500,  aber  ohne  Angabe,  ob  Yor  oder  nach 
dem  damaligen  Kriege,  sagt  Yalesius  Rfr.  VI.  272 :  Tum  Burgundiones .  . 
tenebant  in  Gallia  Lugdunonsem  primam ,  Sequanos ,  partom  maiorem  pro- 
vineiae  Viennensis,  Alpes  Fenninas  et  Graias  atquc  Maritimas  et  aliquot 
Narbonensis  secundae  urbes.  Bei  den  durch  jenen  Krieg  nicht  berShrtcn 
Provinzen  ist  der  ganze  Besitz  der  Lugdunensis  I  und  der  Alpes  Graiae 
et  Penninae  richtig,  derjenige  der  Maxima  Sequanorum  irrig  behauptet. 
Ton  den  übrigen  Provinzen  gehörten  vor  dem  Kriege  des  J.  500  die 
Yiennensis  und  die  Narbonensis  II,  gleich  den  Alpes  maritimae,  bis  an's  Mit- 
telmeer zu  Burgundicn;  nach  dem  Kriege  verblieb  den  Burgundionen,  nie 
in  der  Yiennensis  und  Narbonensis  II,  so  auch  in  den  Alpes  maritinuie  nor, 
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gegen  die  westgothitK^he  Aqnitanica  I  und  11,  durch  die 
Berge  von  Morvan  und  der  Cote-d'Or  gegen  das  Franken- 
reich  ^  Gegen  dieses  im  obern  Loirathalc  (in  der  Gegend 
von  Nevers)  offen  liegend,  hatte  Burgundien  im  Uebrigen  die 
angegebenen  natürlichen  Grenzen.  Es  breitete  sich  also  Bur- 
gundien im  östlichen  Gallien  aus,  nicht  im  mittlem^;  das 
ehemalige  narbonensische  Gallien  oder  die  römische  Provinz 
hatten  die  Burgnndionen  weder  im  J.  502,  noch  je  ganz  oder 
bloss  inne^;  auch  erstreckte  sich  Burgundien  zu  keiner  Zeit 
bis  an  die  Pyrenäen^;  von  einer  Ausdehnung  des  Beiches 
nach  Hispanien^  oder  nach  Ligurien  und  der  Aemilia^  kann 
vollends  keine  Rede  sein. 

Obiger  Territorialbestand  Burgundiens  findet  sich  im  J. 
517  etwas  erweitert:  an  dem  damals  zu  Epao  gehaltenen 
Landcsconcilc  ist  nemlioh  ausser  vorgenannten  23  ansehnli- 
cheren Städten  mit  ihren  Gebieten  (civitatee),  die  dort  als 
Bischofssitze  mit  ihren  Diöcesen  oder  Bisthümern  repräsen- 
tiert sind,  aueh  Aps  im  Vivarais  vertreten.  Im  fränkisch - 
burgundionischen  Kriege  wider  die  Westgothen  (507  u.  ff.) 
wurde  nemlich  diesen  das  Yivarais,  d.h.  der  westihodanische 
Theü  der  Yiennensis,  wieder  abgenommen  und  dadurch  die 
Grenze  von  der  untern  Khone  bis  an  die  Cevennen  vorgerückt 
(S.  196),  über  welche  hinaus  die  Burgundionen  vor  476 
selbst  in  der  Aquitania  I  Besitz  hatten  (s.  antett)i  Wie  im 
Uebrigen  die  Reichsgrenzen  denen  des  J.  502  gleich  geblie- 
ben waren,  so  begrenzte  auch  im  J.  517  die  Durance  Bur- 
gundien bis  in  die  Gegend  von  Avignon,  jetzt  gegen  die  ostgo- 


was  nördlich  der  Durance  lag  (s.  nnt).    Yalesias  gibt  also  ein  unstatthaft 
tes  Mittelding  von  TerritorialbeBtand  an ;  die  Lngdunensis  lY  übersieht  er. 

1)  Ueber  Grenzverhaltnisse  nnd  Grenzpuncte  im  Einzelnen  Tgl. 
Zenss  8.  470,  Binding  I.  306  —  308,  oben  S.  91.  103.  108  f.  111  f.  115. 
191  ff.  276  f.  387  ff.  384  ff.  390  ff.  und  hiernach. 

2)  Wie  Oiesebrecht  I.  66  sagt. 

3)  Die  Wohnsitze  der  Borgondionen  werden  von  Lazins  GRR.  I.  107 
o.  Loben  8.  92  in's  narbonensische  Gallien  oder  in  die  alte  römische  Pro- 
vinz verlegt;  letzterer  spricht  zudem  von  Eroberung. 

4)  Wie  Wurstemberger  I.  205  glaubt,  dem  0.  Henne  1. 34  nachschreibt. 

5)  Wie  sie  Lazius  GM.  XI.  608.  B.  träumt. 

6)  Hiergegen  oben  S.  332  N.  1.  u.  333  Not. 
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thigche  Südprovenoc  \    Von  den  25  zu  Epao  repräsentierten 
Bischofssitzen    kommt    Windisch   für    den    Territorialbestand 
von  517    nicht  in  Betracht:  es  war  nur  ein  kirchlich  zuge- 
wandter Ort  fränkisch  -  alalnannischer  Botmässigkeit  (8. 367  ff.). 
Der  wirklich  zu  Burgundien  gehörenden  Bischofssitze  sind  mehr 
nicht  denn  24  gewesen.    Der  Territorialbestand  Burgundiens, 
wie  er  sich  aus  der  Bischofslisto   von   517,  in  Vergleichung 
mit  der  Notitia  Galliae   einerseits  und  mit  den  Angaben  de« 
Ravennaten  anderseits  ergibt,  ist  in  der  diesem  Capitel  au- 
gehängten Tafel  I,   unter  Zugrundelegung  einer  Zusammen- 
stellung bei  Petigny  und  mit  Beifügung  einer  dritten  Columne, 
übersichtlich   dargestellt'.      Die  Unterschriften   der  Bischöfe 
von  Lyon,    Autun,    Langres,    Chalon,    Nevers   und  Viennc 
widerlegen  vollständig  den  Irrthum,  wonach  Chlodvrig  infolge 
seiner  Fehde  mit  Gundobad  (angeblich  im  J.  504  oder  noch 
später)  Burgundien  bis  an  die  Saone  (das  nachmaUge  Dache 


1)  Lecointe  a.  523,    YII,  a.  588,  IX,  der  freilich  AYignon  irrig  la 
Burgundien  zieht. 

2)  Nach  Bonnell  S.  195  N.  8  zu  Gregor.  Tur.  Hut  II,  37  usque 
Hurgundionum  terminum  wurden  die  Grenzen  der  Burgnndionen  zufol^ 
jener  Bischofssitzo  gebildet,  wie  folgt:  durch  das  Tivaraii,  Lyonnaif, 
Beaujolais,  Mäconnais,  NiTemais,  Bassigny,  die  Franche-Comtd  und  Aar- 
gau. Hiermit  sind  die  Grenzgebiete  Burg^ndiens  gegen  die  Franken  ziem- 
lich* richtig  angegeben;  Gregor  a.  0.  spricht  jedoch  von  den  Grenzen  der 
Burgundionen  gegen  die  Westgothen.  Erstere  eroberten  im  westgothisch  • 
fränkischen  Kfiege ,  Yon  welchem  bei  Gregor  die  Rede  ist ,  das  bisher 
westguthische  Vivarais,  welches  von  da  an  allerdings  burgundionisches 
Grenzgebiet  gegen  das  fränkisch  gewordene  Aquitanien  wurde.  Vgl.  oben 
S.  229  N.  2.  Neben  dem  Lyonnais  (im  engem  Sinne,  mit  Lyon)  uad 
Beaujolais  (mit  Beaujeu  und  Boanne)  gehörte  naph  einer  schon  tob 
Du  Ghesne  AFr.  II.  219  gemachten  richtigen  Bemerkung  auch  das  Forez 
(mit  Montbrison  und  St.-£tienne)  zum  burgundionischen  Grebiete.  Allr 
drei  Bezirke  umfassend,  war  das  Lyonnais  im  weitem  Sinne  eine  Zngehör 
Burgundiens  und  Grenzgebiet  gegen  die  Franken.  Zwischen  dem  Mlcon- 
nais  (mit  Macon)  und  dem  Nivernais  (mit  Nevers)  ist  das  Ghaxolaiz  (mit 
CharoUes  n.  s.  w.)  als  Grenzbezirk  zu  nennen.  Vom  Bassigny  mit  Chaa- 
mont,  Langres,  Bar-sur-Aube  und  Gondrecourt)  gehörte  nur  Langm 
zu  Burgundien.  Die  Franche  -  Comtä  stiess  im  Norden  theils  an  fränki- 
sches, theils  an  fränkisch  -  alamanniscbes  Gebiet  Grenze  gegen  letzteres 
war  östlich  vom  Jura  nicht  Aargau,  sondern  die  mittlere  und  obere  Aar. 
Siehe  oben  S.  390  ff. 
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de  Bourgogne),  dazu  das  Land  am  rechten  Rhoneufer  mit 
Lyon  lind  Vienne  in  Besitz  genommen,  und  daher  König 
Sigismund,  wie  schon  Gundobad  in  seiner  letzten  Rcgicnings- 
zeit,  nur  noch  die  Länder  links  der  Saone  und  Rhone 
besessen  hat  ^ ;  auch  die  etwas  modificierende  Ansicht,  welche 
dem  Könige  Sigismnnd  ebenfalls  nur  einen  Theil  des  Reiches 
einräumt,  jedoch  die  Eroberung  Chlodwigs  nur  bis  an  clie 
Saone  gehen  ,lässt  und  bis  an  dieselbe  auch  die  Herrschaft 
des  Frankenkönigs  Chlodomer  von  Orleans  ausdehnt*,  findet 
ihre  Widerlegung  in  den  Unterschriften  der  Bischöfe  von 
Antun,  Langres,  Chalon  und  Nevers*.  Beschränken  diese 
Irrthümer  den  Territorialbestand  Burgundiens  in  den  zwei 
ersten  Decennien  des  6.  Jahrhunderts  unstatthafter  Weise, 
so  wird  derselbe  ungemessen  übertrieben  durch  die  sogenann- 
ten Acten  des  Goncils  zu  Agaunum  (mit  515  und  später 
datiert),  laut  welchen  60  Grrafen  (comites)  und  eben  so  viele 
Bischöfe  an  diesem  Goncile  Theil  genommen  haben.  Es  ist 
dies  eine  Angabe,  welche  mit  dem  anderweitig  erwiesenen 
Länderbestande  Burgundiens,  wie  mit  den  Unterschriften  des 
Concils,  welche  nur  4  Bischöfe  und  8  Grafen  aufweisen,  im 
grellsten  Widerspruche  steht*.      Wollte  man  aber  IX   statt 


1)  Yignier  z.  J.  501  und  509  nach  D.  Bogatius  Gommont. 

2)  Du  Ghesne  I,  5  S.  11. 

3)  Vgl.,  was  über  jene  angeblichen  fieichsschmälerungen  oben  S.  30  f. 
'S.  2  u.  8.  40  f.  N.  4  bemerkt  ist.  Die  Gebietsabtretun^n ,  welche  Gode- 
gisel  im  J.  500  an  Chlodwig  machte,  waren  nur  von  kürzester  Dauer;  s. 
S.  126  f.  EbenfallB  irrig  ist  die  Angabe,  dass  die  Burgundionen  nach 
Chlodwigs  Tode  (511)  sich  nur  in  Südgallien  erhalten  haben  (M.  Wirth 
I.   192). 

4)  P.  Sigismond,  welcher  das  epaonensische  Goncil  gegenüber  der 
irrigen  Datierung  mit  509  richtig  in's  J.  517  setzt  (bei  ihm  S.  140.  168. 
171  ff.),  aber  dasselbe  zuEpinassey  bei  St. -Maurice  gehalten  glaubt  (oben 
8.  142  N,  1)  und  in  Verwechslung  dieses  Goncils  mit  dem  sogen,  agau- 
neitfischen  letzterem  den  Namen  des  erstem  geben  will  (bei  ihm  S.  168  ff.), 
nimmt  die  Zahl  der  60  Bischöfe  und  60  Grafen  an  (S.  141  f.),  hält  aber 
die  am  epaonensischen  Goncile  unterschriebenen,  deren  er  24  zählt  (S.  140 
177),  nur  für  eine  Partie  der  Theilnehmor,  ebenso  die  12  Unterzeichner 
der  Dotadonsurkunde  (S.  140  f.,  175  ff.);  er  müht  sich  dabei  ab,  um  die 
fehlenden  Bischöfe  mit  ihren  Sitzen  herauszubringen,  und  macht  schliess- 
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LX  schreiben  y  so  würde  selbst  diese  Zahl  mit  den  Unter- 
Hchriften  streiten.  Kurz,  jene  Zahlangaben  beweisen  schon 
an  und  für  sich  die  Unächtheit  jener  Urkunde^;  dieselbe  iet 
übrigens  auch  mit  anderen,  theils  sachlichen,  theüs  sprach- 
liehen  Gründen  hinlänglich  dargethan'. 

Nachdem  der  Territorialbestand  Burgundiens  nm  502 
und  im  J.  517  sicher  ermittelt  ist,  steigen  wir  jetzt,  bevor 
von  letzterm  Jahre  abwärts  der  Tcrritorialwechsel  bis  znm 
Ende  der  Reichsselbstständigkcit  (534)  dargestellt  wird,  von 
erstcrem  Zoitpuncte  bis  zu  dem  der  E>eichsgründung  auf,  uxn 
die  Torritorialbestände  der  Zwischenzeit  bis  zu  Anfang  des 
6.  Jahrhunderts  annähernd  zu  bestimmen. 

Als  die  Burgundionon  im  J.  457  auf  den  Ruf  der  Pro- 
vincialen  der  Lugdunensis  I  sich  von  8apaudien  aus  als 
Schutzmacht  in  jener  Provinz ,  sowie  in  der  Hauptstadt  Lyon 
festsetzten  (I.  407 — 458)  und  im  J.  461  letztere,  nach  einer 
vorübergehenden,  durch  den  Kaiser  Maiorian  erzwungenen 
Räumung  im  J.  458,  bleibend  besetzten  (I.  459  —  462.  468 
—  473),  ward  damit  zu  dem  später  nach  ihnen  benaimten 
Reiche  der  erste  Grund  gelegt.  Von  der  Lugdunensi»  I  und 
Sapaudien  aus  verbreiteten  sich  nemlich  die  Boi^^undionen 
schon  vor  463  als  Schutzmacht  auch  über  die  gesammte 
Viennensis,  soweit  dieselbe  nicht  schon  in  der  Sapandia 
begriffen  war,  femer  über  die  Narbonensis  II  und  die  Pro- 
vinz der  Alpes  maritimae  (I.  475  fif.  4^88  ff.  495  ff.).  Der  in 
Sapaudien  nicht  befasste  Theil  der  Alpes  Graiae  et  Penninae 
kam  nach  457  ebenfalls  unter  die  burgundionische  Schutz- 
macht. Anderseits  fassten  die  Burgundionen  bei  den  Käm- 
pfen, welche  sie  in  den  Jahren  470 — 75  zum  Schutze  der 
römischen  Auvergne  wider  die  Westgothen  in  der  Aquita- 
nica  I  führten,  von  der  westrhodanischcn  Viennensis  (Viva- 
rais)  aus  die  Gevennen  überschreitend,    festen  Fuss  im  an- 


lich  die  kühnsten  Annexionen  zu  Bnrgundicn:  Elsaas,  die  Schweix  und 
Piemont  in  ihrer  Gesammtheit  nehst  Theilcn  der  Lomhardei  sollen  i.  TU. 
schon  seit  Gundcuch  dazu  gehört  haben;  die  Südppovence  soll  noch  im 
J.  517  burgundionisch  gewesen  sein! 

1)  Bochat  II.  194  N.  1. 

2)  Oben  ß.  2W  ff.  N.  !• 
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grenzenden  Theile  der  Aquiianica  I  (Velay  und  Gevandan), 
ebenso  von  der  Lngdiinensis  I  auH  im  nächstgelegenen  Theile 
der  Lngdnnenßi»  IV  (Never»)  (I.  481  —  488).    Nachdem   die 
gleichzeitig,  um  472 ,  in  das  oberrheinische  Gronzland  einge- 
drungenen Alamannen  dort   bedeutende  Fortschritte  gemacht 
und  in  der  Lugdunensis  I  die  Gegend  von  Jjangres,   in   der 
IMaxima  Sequanorum  die  von  Besan9on  besetzt  hatten,  gelang 
es    nachgerade    den    Burgundionen    als    Schntztruppcn  ^    die 
Eindringlinge  aus  den   eroberten  Gegenden   zurückzudrängen 
und  die  Maxima  Sequanorum,   ausgenommen  im  Norden  und 
Nordosten,  zu  behaupten  (I.  518  f.  IL  104f.  363  ff.  390ff.).  Hin- 
gegen verloren  ebendieselben  im  J.  476,  seit  welchem  sie  selbst- 
ständige Herren    der    bisher  zum   Schutze  besetzten   Länder 
wurden   und    die    dortige    Landtheilung    zu    ihren   Gunsten 
erweiterten  (I.  519  ff.),  an  die  Westgothen  unter  Eurich  alles 
Land  westlich  der  untern  Rhone  (in  der  Aquitanica  I   Velay 
und  Gcyaudan,   in  der  Yiennensis  das  Vivarais),    sowie   die 
im  Süden  der  Durance  gelegenen  Theile  der  Yiennensis  (Arles 
und  Marseille),  der  Narbonensis  II  und  der  Alpes  maritimae 
(IL  196.  210  ff.).  Von  obigen  gallischen  Landestheilen  wurden 
zwar  die  südlich  der  Durance  gelegenen  nachEurichs  Tode  (483) 
burgnndionischerseits  zurückerworben  (11.  21 4  ff.)  (Velay,  Ge- 
vaudan    und   Vivarais  verblieben    damals    den  Westgothen); 
dagegen  gingen  dieselben  nebst  der  diesseitigen  Feste  Avig- 
non  im  fränkisch- burgundionischen  Kriege  dos  J.  500  an  die 
mit  den  Franken  verbündeten  Ostgothen  verloren  und  kamen 
von    diesen    durch    nachträgliche   Abtretung    vorübergehend 
wieder    an   die    Wesi^othen    (11.  219  ff.)*.      Der  daherige 


1)  Mit  Obigem  Tgl.  noch  Blnhme  WBRR.  S.  61  (Gundobad  homcbt 
bis  an  die  fihoncmündungen  und  über  die  Proyincia  massilionsis ,  nach 
CiTcg.  Tut.  II,  32;  ohne  Zeitbestimmung),  Jacobs  GR.  S.  60  (gleiche  Aus- 
dehnung der  Herrschaft,  nach  Greg.  Tur.  a.  0.,  seit  Eurichs  Tode ;  Bünd- 
sIbs  Theoderichs  mit  Chlodwig  wider  Burgundien  zum  Zwecke  der  Los- 
xtsisflung  der  Südprovence,  welche  im  J.  500  erfolgt,  nach  Procop  BG.  I, 
12)  und  Drapeyron  BH.  S.  19  (Besetzung  der  Massil.  prov.  nachEurichs 
TCode,  im  J.  484).  23  (Bündniss  Theoderichs  u.  s.  w.,  wie  hievor).  25 
Costgothischo  Losreissung  der  Provence  im  J.  500).  Alle  drei  schweigen 
«laTon,  dass  die  Südprovence  vor  476  den  Burgundionen,  nach  500  bis 
310  den  Westgothen  gehört  hat.    Doch  scheint  Drapeyron  Letzteres  ein" 
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LänderbeBtand  Burgimdiens  ist  der  bievor  z.  J.  502  dar- 
geBtellte  (S.  419  if.).  Zu  den  damals  inne  gehabten  23  bedeuten- 
deren Städten,  resp.  Bischofssitzen,  gehörten  nach  Obigem 
vor  600  noch  folgende:  in  der  Viennen&is  Avignon  (oben 
8.  204  ff.),  Arlos  und  Marseille  (S.  214  ff.);  in  der  Nar- 
bonensis  II  Aix,  Metropole,  B,iez,  Fr^jus  und  Antibes 
(S.  270  f.) ;  nebstdem  in  den  Alpes  maritimao  wahrscheinlich 
auch  Digpe,  Senez,  Glandeve,  Cimies  und  Vence 
(8.  273  f.)  —  zusammen  12,  wovon  1  Metropole.  Fügt  man 
diese  12  8tädte,  mit  Inbegriff  von  1  Metropole,  zu  den  in 
J.  502  ermittelten  23,  inbegriffen  4  Metropolen,  so  ergib 
sich  ein  ursprünglicher  Territorialbestand  vpn  35  Städten. 
einschliesslich  von  5  Metropolen,  sanmit  ihren  Gebieten. 

In  den  Zeitraum  zwischen  457  und  500  fallt  nun  die 
grösste  Macht-  und  Territorialentwicklung  Burgundiens,  und 
zwar  müsste  letztere  in  die  Jahre  470 — 476  gesetzt  werden, 
wäre  es  wahrscheinlich,  dass  die  Alamannen  schon  vor  letz- 
term  Jahre  aus  der  Lugdunensis  I  zurückgedrängt  und  in  der 
Maxima  Sequanorum  in  ihr  späteres  dortiges  Gebiet  zwisdien 
Hhein,  Jura  und  Aar  eingeschränkt  worden  sind.  In  diesem 
Falle  hätte  sich  nemlich  Burgundien  in  der  Länge  von  Lan- 
gres  und  dem  Nordhange  des  Juras  bis  an^s  Mittehneer  (hier 
zwischen  den  Seealpen  und  der  Bhone),  in  der  Breite  von 
jenseits  der  Cevennen,  d.  h.  aus  dem  nördlichen  Langnedoc, 
bis  an  die  cottischen  Alpen,  sowie  von  Nevers  bis  inV 
Rhone-  und  Aarthal  erstreckt;  auch  würden  zum  Besitzstande 
Burgundiens,  wie  er  483 — 500  war,  vor  476  zu  zählen  sein: 
in  der  Aquitanica  I  Anterioux-en-Gevaudan  und  St- 
Paulien-en- Velay  (8.  261  f.).     Da  jedoch  ein  erfolgreicher 


zusehen,  indem  er  S.  38  die  Theilnahme  Giindobads  ftm  fränkisch  -  west- 
gothi  sehen  Kriege  aus  der  Absicht  der  Wiedereroberung  der  S&dproYenrc 
erklärt.  Ein  greulicher  Metachronismus  ist  es ,  i?enn  ebendas.  Theoderich 
nach  jenem  Kriege  eine  Tochter  an  Sigismund  verlobt!  Uebrigens  fand 
die  Eroberung  burgundionischen  Landes  durch  Eurich  nicht  im  J.  471 
oder  477  statt,  wieBluhme  a  0.  S.  61  angibt,  sondern  im  J.  476  (s.  ob.); 
auch  entrissen  sie  ihm  nicht  sehr  bald  das  Erob  :rte,  wie  ebenderselbe  tv- 
muthet ,  sondern  die  Rückerworbung  geschah  erst  nach  Eurichs  Tode  und 
betraf  nur  die  Südprovence,  nicht  das  Yivarais  u.  8.  w.  (s.  ob.). 
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Widerstand    der  Burgandionen    gegen    die  Alamannen   erst 

nach  476,  d.  h.  nach  Beendigung   des  westgothisch  -  burgun- 

dionischen  Krieges,  denkbar  ist,   so  wird  es  gerathener  sein, 

den  Zeitraum  zwischen  483  und  500  als  denjenigen  der  gross- 

ten    Ausbreitung  Burgundiens    zu  betrachten.      Denn  wenn 

gleich   in  demselben  da»  früher  westlich   der  untern  Rhone 

inne  gehabte  Land  nicht  mehr  zum  Reiche  gehörte,  so  erlangte 

doch  dieses  im  Uebrigen  die  yorangedeutete  grösste  Läng6- 

and  Breiteentwicklung  zugleich.     In  dieser  umfasste  Bargun- 

dien  nach    der    spätrömischen  EintheUung   Gralliens    die    im 

Obigen  namhaft  gemachten  Provinzen  und  Frovinztheile,  nach 

modemer  Greographie  das  Herzogthum  und  die  Freigrafschaft 

Eurgond^,   die  West-  und  Südwestschweiz  ^,   das  Lyonnais, 

Savoien,  Dauphin^  und  Provence  ^ 

Wenden  wir  uns  jetzt  nach  obigen  Rückblicken  zur 
Betrachtung  der  Wandlungen  des  Länderbestandes  seit  dem 
J.  517  bis  zur  fränkischen  Unterjochung  Burgundiens  (534). 

Der  oben  nachgewiesene  Bestand  von  517  (S.423ff.),  bezie- 
hungsweise' von  502  (8.  419  ff.),  erlitt  unter  König  Sigismund 
durch  die  ostgothische  Gebietslosreissung  des  J.  523  namhafte 
Schmalerung :  dieselbe  betraf  die  Nordprovence,  d.  h.  die 
nördlich  der  Durance  und  dieser  bishei^gen  Reichsgrenze  am 
Nächsten  gelegenen  Theile  der  Viennensis,  sowie  die  Nord- 
hälfte^  der  Narbonensis  11  und  der  Alpes  maritimae,  und  zwar 
nachweislich  in  der  Viennensis  die  Bischofs  -  Städte  Aouste- 
en  -  Diois ,  Vaison ,  Orange ,  Carpentras  und  Cavaillon 
(S.  249  ff.),  -in  der  Narbonensis  11  Apt  und  Gap  (8.  268), 
in  den  Alpes  maritimae  die  Metropole  Embrun  (8.  274), 
.somit  gewiss  auch  Sisteron,  was  zusammen  eine  Einbusse  vou 
9  Bischofs -Städten,  einschliesslich  einer  Metropole,  ausmacht 
and   die  Zahl   von   24  solchen ,    incl.   4  Metropolen,    welche 


1)  Entere  mit  Ausschluss^  einiger  westlichen  Theile;  s.  ob.  S.  361. 

2)  Srstere  nicht  bis  an  den  Rhein;  s.  S.  365 ff. 

3)  Xs  ist  unstatthaft,  mit  D'Anyille  S.  91.  93  u.  A.  im  Zeiträume  der 
gross  ten  Ausdehnung  Burgundiens  die  Durance  als  südliche  Reichsgrenze 
anzusehen;  s.  S.218  f.  N.  4.  D'Anyille  S.  91  sagt  zu  viel  und  zu  wenig, 
indem  er  beinahe  die  ganze  Schweiz  und  nur  einen  Theil  der  Provence 
zu  Barg^ndieo  zählt. 
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Bargnndien  im  J.  517  hatte,  anf  15,  incl.  3  Metropolen, 
herabbringt*.  Die  gleichzeitige  fränkiBche  Inrasion,  BO'wie 
die  des  J.  524  brachte  bei  der  kraftigen,  darch  Kiederlagen 
nicht  gebengten  Haltung  des  Königs  Godomar  nnr  vorüber- 
gehende Besetzung  der  eroberten  Landestheile  Burgundienn, 
nicht  Grebietsschmälerungen  mit  sich  (S.  53  f.).  Die  endliche 
fränkische  Unterjochung  Burgundiens  konnte  durch  die  kurz 
vor  534  ostgothischerseits  geschehene  Herausgabe  der  Nord- 
Provence  (S.  252  f.)*  nicht  aufgehalten  werden.  Der  Annahme, 
dass  durch  jenen  Act  der  Beichsbestand  des  J.  517  wieder 
hergestellt  worden  sei,  scheint  der  Umstand  zu  wider- 
sprechen, dass  die  Bischöfe  von  Yienne  und  Antun  im  J.  533 
am  zweiten  fränkischen  Concile  zu  Orleans  Theil  genommen 
liaben  (S.  72).  Gewöhnlich  schliesst  man  hieraus,  dass  jene 
Städte  damals  schon  fränkisch  gewesen  seien,  ja  dass  der 
fränkische  Unterjochungskrieg  im  J.  533  oder  schon  im  J.  532 

sein  Ende  erreicht   habe  (S.  72  f.)  \     Jene  Bischöfe  können 

-+. 

1)  YgL  Lecointe  a.  523,  YII,  der  freilich  auch  die  Alpee  Gnuae  and 
Genf  ostgothisch  macht  (hiergegen  ob.  S.  182  fi'.  191).  Avignon  erst  im  J.  533 
OBtgothisch  worden  losst  (dawider  S.  209)  und  betreffs  des  erst  damals  ost- 
gothisch gewordenen  Orange  die  ob.  S.  237  N.  1  citierte  Stelle  der  Vita  8.'Cae> 
aarii  missbraucht.  Der  ostgothisohe  Besitz  von  Genf  wird  noch  ron  Dm- 
peyron  BII.  S.  45  aufgewärmt.  Die  ostgothisohe  Besitnahme  von  Arles 
wird  von  Bluhme  WBRR.  S.  71  K.  85  mit  Berufung  auf  Cassiodor  Var. 
VIII,  10  verspätet  erst  unter  Godomars  Kegierung  erwähnt;  hiergegen 
s.  oben  S.  427. 

2)  Die  Stelle  bei  Cassiodor  Var.  XI ,  1 :  Elegit  integer  obedire  .  .  . 
quando  arma  deposuit,  wird  von  Drapeyron  BH-.  S.  27  anf  Schmeidiekiw, 
welche  Gundobad  nach  500  bei  Theoderich  angewandt  habe,  mn  ihn  vom 
Ueberschreiten  der  Durance  abzuhalten,  falschlich  bezogen.  Die  Worte: 
quando  arma  deposuit,  zeugen,  richtig  verstanden,  von  voransgegangeneo 
Kämpfen  Godomars  für  Wiedergewinnung  der  Nordprovence,  und  dienen 
zur  Berichtigung  der  Ansicht  Drapeyrons  BH.  S.  43:  Tuiti  aont,  quam- 
diu  viguerunt,  Gothi  imbellem  Godomarum. 

3)  Binding  I.  269  ff.  beschränkt  den  Krieg  auf  das  J.  532.  Wäre 
Burgundion,  wie  er  S.  270  Xot.  aus  den  Concilunterschrillen  der  Bisehöfe 
von  Yienne  und  Autun  schliesst,  schon  im  J.  532  unter  fränkische  Bot- 
mässigkeit  gekommen ,  so  würden  schwerlich  bloss  jene  Bischöfe  Burgan- 
dlcns  am  Concile  Theil  genommen  haben.  Lecointe  a.  538,  IX,  der  An* 
tun  schon  im  J.  525  fränkisch  worden  lässt,  erklärt  die  Anwesenheit  des 
dortigen  Bischofs,  des  einzigen  der  Lugdunensis  I,  am  2.  Concile  zn  Or- 
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aber  als  Exilierte  oder  als  IJeberlänfer  noch  während  des 
Krieges  sich  den  Franken  angeschlossen  haben  ^.  Jedenfalls 
ist  Antnn,  als  der  Schauplatz  des  letzten  Freiheitskampfes 
der  Burgandionen,  im  J.  534  noch  burgundionisch  gewesen 
(8.  68  ff.)  •. 

Nach  Obigem  berichtigen  sich  Irrthümer  betreffs  des 
Länderbestandes,  welchen  Eargundien  zur  Zeit  der  fränkischen 
Vnteijochung  hatte  \ 


Idans  daraus,  dass,  während  Autnn  Childebert  schon  gehört  habe,  die  übri- 
gen BischofssitEe  jener  Provinz  noch  unter  burgundionischer  Botmässigkeit 
l^tanden  seien.  Dabei  wird  aber  übersehen,  dass  auch  der  Bischof  Ton 
Yienne  am  Concile  Theil  genommen,  und  dass  dieses,  obschon  mit  dem 
22.  Begierungsjahre  Chüdeberts  datiert,  doch  naeh  der  Praefatio  (bei  Har- 
dttin  AC.  L  1174)  auf  Geheiss  der  Frankenkönige  überhaupt  zusammen 
getreten  ist. 

1)  So  nahm  Crocus,  Bischof  von  Nimes,  durch  Eurioh  vertrieben, 
im  J.  475  als  Verbannter  am  5.  Gondle  zu  Arles  Theil,  während  die' 
übrigen  westgothischen  Bischöfe  demselben  ferne  blieben;  s.  ob.  I.  497 
N.  €.  Betrefis  der  üeberläuferei  burgundionischer  Bischöfe  zu  den  Fran- 
ken 8.  I.  166.  An  ein  von  Burgundien  aus  gesehebenes,  eigenmächtiges 
Beiwohnen  am  Concile  ist  nicht  zu  denken;  vgl.  oben  8.  74  N.  3. 

2)  Bindingl.  271  f.  urgiert  bei  Gregor.  Tur.  III,  11:  Augustodunum- 
que  obsldentes  cunctam  fugato  Godomaro  Burgundiam  occupaverunt ,  das 
obsidefltes  in  dem  Sinne,  wie  wenn  Godomar,  während  der  Belagerung 
ron  Anton  zum  Entsätze  herbei  geeilt,  geschlagen  worden  wäre.  Hier- 
gegen s.  ob.  S.  69  N.  1.  Höchst  willkfirUoh  ist  die  Darstellung  bei  Dra- 
pejron  BH.  8.  46:  im  J.  532  wird  Godomar  bei  Autun  geschlagen,  und 
es  erfolgt  die  Besetzung  von  Yienne,  Äugst  und  Autnn;  im  J.  534  wird 
Godomar  bei  erneuertem  Kriege  gefangen  und  getodtet.  Wider  die  ver^ 
»einüiclie  Besetzung  von  Angst  s.  S.  73  K.  1. 

3)  Unrichtig  sagt  Yalesius  NG.  S.  105 :  Burgundien  sei  unter  Sigis- 
mnnd  und  Godomar  von  den  Gothen  und  Franken  um  einige  Städte  schon 
geeehnaSlert  gewesen,  als  es  von  letzteren  erobert  worden  sei.  Die  Ost- 
gothen  g^ben  an  Godomar  heraus,  was  sie  unter  Sigismund  losgerissen 
hatten;  die  Franken  machten  unter  Sigismund  keine  bleibenden  Annexio- 
nen ,  und  dass  dies  unter  Godomar  vor  der  endlichen  Eroberung  gesche- 
hen sei,  ist  zweifelhaft.  Indem  Lecointe  a.  534,  Y  [»=  Pagi  a.  630, 
XVII]  mit  Zugrundelegung  der  Unterschriften  der  Concile  zu  Epao  (517), 
zu  Aiies  im  J.  524  und  zu  Orange  im  J.  529  den  Territorialbestand  Bur- 
gvndienfl  cur  Zeit  der  fränkischen  Unterjochung  im  f.  534  zu  bestimmen 
sucht  9  übersieht  er  die  vor  534  geschehene  Restitution  der  ostgothischen 
NordproTence ;  nach  ihm  erstreckte  sich  also  Burgundien  im  J.  534  mir 
noch  «sf  6  Provinzen;  es  befasste  nemlich  8  ganze  Provinzen:  die  Yien« 
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Das  Gesammtbild  Burgundiens  zu  venroUstandigeiiy  wel- 
ches sich  uns  für  die  auf  das  Jahr  500  folgende  Zeit  ergeben 
hat  (S.  419ff.)y  und  neben  den  bedeutenderen  Städten  kleinere, 
wie  auch  einzelne  Ortschafben  an^s  Licht  zu  stellen,  dient  die 
Beschreibung  Burgundiens  beim  anonymen  Cosmographen  von 
Ravenna,  welche  in  der  Hauptsache,  nicht  ohne  Beimengung 


nensis  I    (mit  Aiisnahnie  des  yermeintlich  ostgothiscben  Qenfs),  die  Lug- 
dunensis  I  (ausgenommen  das  angeblich  von  Childebert  I  schon  im  J.  53S 
eroberte  Autun,    s.  tiocointe  a.  525,  lY)    nnd   die  Lngdunensis  V   (sehr 
Mai^a  Sequanorum),   überdies  Neyers  in  der  Lugdunensis  IV,  Die  und 
Yiviers  in  der  Viennensis  II.      Die  politisch   unstatthafte  Scheidung  der 
Viennensis  in  I  und  II  bei  Seite  gelassen,    würden  also  im  Grunde  wa 
noch  4  Provinzen  und  Provinstheile  im   J.  534    übrig  bleiben.      Hierbei 
wird  aber  ostgothischer  Besitz  der  Alpes  Graiae  et  Penninae^    sowie  der 
Nordhälften  der  Alpes  mafitimae  und  der  NarbonensiB  II  irrig   roraiuge- 
setzt.    Dieses  Yermeintliche  Deficit  zu  obigen  Provinzen  nnd  Proviiizthd- 
len  hinzugerechnet,   erhält  man  für    das  J.  534,   wenn  der  Unteijochnng 
nicht  schon  Gebietslosreissungen  vorausgegangen,  den  ganzen  oder  theil- 
weisen  Besitz  von  7  Provinzen,  welchen  Burgundien  im  J.  517,  recp.  schon 
im  J.  502  hatte.    Mit  obigen  Irrthümem  von  Lecointe  hängt  es  zusammen, 
dass  derselbe  a.  534,  VI  =  Pagi  a.  530,  XVII,  im  J.  534  nur  noch  14 
Bisthümer  in  Burgundien  zählt:  in  der  Viennensis  I  drei,  Vienne (Metro- 
politanbisthum),   Grenoble  und  Valence;    in  der  Viennensis  II  zwei,   Di« 
und  Aps;  in  der  Lugdunensis  I  vier,  Lyon  (Metropolitanbisthum),  Mäoon, 
Langres  und  Ch&lon;  in  der  Lugdunensis  IV  Nevjors;  in  der  Lugdonean» 
V    (sehr.  Mazima  Sequanorum)    vier,    Besan^on    ( MetropoUtanbistham ), 
Avenches,  Windisch  und  Belley.     Hiervon  sind  jedoch  Mficon,   Windisch 
und  BeUey  vorweg  abzuziehen;  denn  M&con  und  Belley  waren  noch  nicht 
Bischofssitze,  und  Windisch,  obwohl  ein  solcher,  gehörte  eben  bo  wenig 
zu  Burgundien ,  als  Venddme ,  welches  Pagi  a.  0.  für  Windisch  setzt    Der 
Besitz  von  Vienne  ist  zweifelhaft  (s.  oben).      Somit  wurden  gar   nur  10 
sicher  zu  Burgundien  gehörige  Bisthümer  übrig  bleiben.    Mit  Rocksicht 
auf  die  ostgothische  Herausgabe  der  Nordprovence  sind    jedoch   die  ioi 
J.  523  losgerissenen,    oben  S.  429  angegebenen  9  Biachofii- Städte,   ind 
1  Metropole,  hinzu  zu  rechnen;  nimmt  man  femer  die  8  vermeintlich  ost- 
gothiscben Bischofssitze  Genf,  Tarantaise  und  Martigny  hinzu,    ao  erhält 
man  22  Bisthümer.     Will  man  diesen  Vienne  und  Autun  no^h  beizählen, 
so  kommen  die  24  Bisthümer,   incl.  4  Metropolen,    heraus,    welche  But- 
gundien  im  J.  517  hatte.     Da  jedoch  vor   dem  Falle  von  Autun  die  an 
Meisten  ausgesetzten  Städte,  wie  Nevers,   Lyon  und  Vienne,  wahrschein- 
lich schon  besetzt  waren,    so  lässt  sich  der  Bestand   der  Bisthümer  d^ 
Reichs  im  Jahre  seines  Untergangs  überhaupt  nicht  genau  bestammen. 
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anachronistischer  Angaben,  auf  jene  Zeit  passt  ^  und  von  uns 
bisher  bei  den  einzelnen  Provinzen  »uccesHiv  benutzt  wurde  ^. 
Wie  wir  schon  gesehen,  knüpft  der  Anonymus  bei  den  betref- 
fenden Specialangaben  y  wie  in  den  auf  Hauptstädte  bezüg- 
lichen, an  eine  der  Tabula  Peutingeri  entsprechende  Karte 
und  an  das  Itinerarium  Antonini  an.  Zur  Orientierung  über 
die  provinciellß  Zugehörigkeit  der  einzelnen  vom  Cosmographcn 
angegebenen  Pnncte  dient  die  Kotitia  Galliae.  Wir  lassen 
daher  seine  Beschreibung  Burgundiens  in  Zusammenstellung 
mit  der  Tabula,  mit  dem  Itinerarium  und  mit  der  Notitia 
Galliae  als  2.  Anhang  zu  diesem  Capitel  folgen.  Dabei  wird 
zugleich  zusammen  gefasst,  z.  Tbl.  auch  berichtigt,  was  im 
Frühem  in  Vergleichung  jener  Quellen  mit  dem  Ravcnnaten 
vereinzelt  angemerkt  ist^ 

Die  geographischen  Ergebnisse  der  zwei  Tafeln  sind  in 
der  unserm  Werke  angehängten  Karte  veranschaulicht. 


1)  Vgl.  S.  9.  257  ff: 

a)  Vgl.  S.  100  ff.  253  ff.  262.  265.  269  f.  275  ff.  280  f.  328.  330. 
363  ff.  376  ff. 

3)  Vgl.  die  hievor  ciUertcn  Stellen :  S.  100  ff.  u.  s.  w. 


JAlin,  OeacMchte  d.  Bargttndionen.    IL  28 
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Anmerkangreii  zu  Taf.  I. 

A.  Zur  Kotitia. 

1.  Nach  der  Sirmond'schen  Reconsion;  s.  oben  S.  2  N.  1.  2.  Von 

den  in  Klammern  eingeschlossenen  Zahlen  bezieht  sich  die  römische  auf 
die  Reihenfolge  der  Provinzen  in  der  Notitia,  die  arabische  auf  die 
Anzahl  der  Provinzen,  welche  im  J.  517  ganz  oder  theilweise  zu  Burgun- 
dien  gehört  haben.  Die  nachfolgenden,  in  Parenthese  vorangesoizten 
arabischen  Zahlen  bezeichnen  die  Anzahl  derjenigen  Städte  und  Ortschaf- 
ten der  Notitia,  welche  im  J.  517  eine  Zugehör  Burgundiens  gewesen 
sind.  3.    Siehe    S.   11  ff.    und  Brambach    S.  30  f.  4.   Ueber  das 

römische  Lyon  s.  S.  11;  vgl.  jetzt  noch  Brambach  S.  30.  31  N.  17  und 
Desjardins  S.  31  f.  (zur  Tab.  Feut.;  Lugduno  capnt  Galliarum).  Letzterer 
unterscheidet:  1^  colonie  romaino  situ^e  ä  Fourviöres  et  dans  les  quartiers 
de  St. -Jean  et  de  St. -Ironie  sur  la  rive  droite  de  la  Sadne;  2^  ville 
sacerdotalo,  benannt  ad  Confluentem  oder  pagus  Condatensis,  rwisehen 
Sadnc  und  Rhone ,  Quartiere  von  Perrache ,  Bellecour  und  Terraux ;  n.  A. 
citlert  er  Amm.  Marcell.  XV,  11  (Lugdunum)  qui  locus  exordiura  est 
Galliarum,  von  wo  Zählung  nach  gallischen  Leuken,  nicht  nach  römi- 
schen Meilen.  5.  S.  1 1  und  Desjardins  S.  30  zu  Augustodunum  der  Tab. 
Betreffs  von  Bibracte,  S.  11  N.  4,  vgl.  nochGisi  S.  262  N.  *.  6.  S.  tlf. 
und  Desjardins  S.  19  zu  Audematunno  der  Tab.  7.  S.  12,   Brambach 

S.'SO  f.  und  Desjardins  S.  30  zu  Cabillione  der  Tab.  S.  S.  12,    Bram- 

bach S.  30  f.  und  Desjardins  S.  31  zu  Matiscone  der  Tab.  9.  8.  105  f. 

und  Brambach   S.  7  f.  32  f.  10.    Späteres   Einschiebsel;    s.  S.  112  f., 

Brambach  S.  7  f.  und  Desjardins  S.  32  zu  .Ebimo  (1.  Nevimo)  der 
Tab.  11.  S.  345 ff.  u.  Brambach  S.  8  ff.  35  f.;  er  schreibt  im  Texte  S.  21 
numero  Villi    statt    IV.  12.  S.  345.  13.    S.  345    und  Brambach 

S.  9  f.  (schreibt  im  Texte  S.  22  Koviodunum).  14.   S.  346  und  Bram- 

bach S.  35  (schreibt  im  Texte  S.  22  Elvotiorum  Aventicum).  15.  S.  346 
u.  Brambach    S.  35.         16.   S.  346  f.  17.  S.  347   und  Brambach  S.  9, 

der  nach  Castrum  Ebroduncnse  (wie  er  schreibt)  das  Castrum  Argentariensc 
einschiebt,  worüber  oben  S.  363  und  Brambach  S.  35  f.  18  S.  347  und 
Brambach  S.  9.  35.  19.  S.  348  und  Brambach  S.  9.  36.  20.  S.  277 f. 
und  Brambach  S.  10  f.  36,  wo  die  oben  S.  192  f  besprochene  Inschrifterklä- 
rung Mommsens  befolgt  ist.  Im  Te  xte  S.  23  schreibt  Brambach  Poenina- 
rum statt  Penninarum;  s.  ob.  S.  277.  21.  S.  279  f.,  Brambach  S.  11 
und  Desjardins  S.  56  f.  zu  Daräntasia  der  Tab.  Letzterer  verficht  die 
Schreibung  Geutronos  statt  Ccntroncs;  damit  stimmt  aber  schlecht,  dass 
nach  ihm  Forum  Claudii ,  Ha  uptort  der  G  o  u  trones  bei  Ptolemäus ,  'nicht 
Tarantaise,  sondern  Gentron  sein  soll;  vgl.  ob.  S.  279  N.  2.  Brambach 
behält  im  Texte  der  Notitia  S.  23  Geutronum  bei.  22.  S.  281  f.  Plan- 
tin S.  326,  Gisi  S.  51  und  Desjardins  S.  36.  23.  S.  115  ff.  und  Bram- 
bach S.  II  f.  36.          24.  S.  116  und  Desjardins  S.  46  f.  la  Vigenna  der 
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Tab.  25.  S.  116  und  Desjardins  S.  55  f.  zu  Genua ^a  der  Tab.  26.  S.  116 
und  Desjardins  S.  57  zu  Culabone  der  Tab.  27.  S.  116.  28.  S.  116f. 
und  Desjardins  S.  58  zu  Ad  Deam  Bocontiorum  der  Tab.  29.  S.  117 

und  Desjardins   zn  S.  47    zu  Valentia  der  Tabula.  30.   S.   117   und 

Desjardins  S.  47.  58  zu  Augustum  der  Tab.  31.  S.  117.  32.  S.  117 
und  Desjardins  S.  47  f.  zu  Arusione  der  Tab.  33.  Späteres  Einschiebsel ; 
s.  S.  247  und  Brambach  S.  11  f.  36.  34.  S.  117  ,  Jacobs  AA.   S.  15 

(zu  Gabellionem,  Gabcllione,  Cabellion  S.  11)  und  Desjardins  S.  59 
zu  Cayalline  der  Tab.  35.  S.  117    und  Desjardins  S.  48  zu  Avennione 

der    Tab.  36.    S.  117  f.    und   Desjardins   S.  48  f.     zu   Arelato   der 

Tab.  37.  S.  118   und   Desjardins   S.  65  f.   zu  Massilia  Greconun  der 

Tab.  38—45.  S.  267.  Tgl.  noch  Jacobs  AA.  S.  15  über  Apt  (zu  Aptam 
luliam,  Apta  Julia  S.  11),  S.  16  über  Gap  (zu  Vappincum,  Yappinquo^ 
Vappinco  S.  11),  S.  15  über  Sisteron  (zu  Segusteronem ,  Scgusterone 
S.   11).  46—54.  S.  272.     Vgl.  noch  Jacobs  AA.  S.  16   über  Embrun 

(zu  Eburodunum,  Eburoduno  S.  11),  S.  16  über  Cborges  (zu  Caturrigo- 
magum,  Caturrigomagi,  Caturrigomag  S.  11). 

B.    Zur   Bischofsliste. 

1,  Nach  der  Recension  yon  Sirmond  GAG.  I.  201  f.  —  Die  nachfol- 
genden, in  Parenthese  Torangesetzten  Zahlen  bezeichnen  die  Anzahl  der- 
jenigen Bischofssitze,  welche  im  J.  517  zu  Burgundien  wirklioh  gehört 
haben.  Falsche  Zählungen  der  Gesammtunterschriften  sind  folgende:  2  8 
bei  Valesius  NQ  S.  105  mit  Hinzunahme  von  Macon,  Basel  und  Belley; 
2  7  bei  Lecointe  a.  536,  n.  228,  Pagi  a.  509,  XXI,  und  Bochat  IL  194 
und  N.  1  mit  Einrechnung  von  Avignon  (neben  Avenches),  Mäcon ,  Belley 
und  mit  Auslassung  ?on  Antun ;  2  6  bei  Dunod  I.  266  mit  Herbeisiehung 
von  Basel;  beinahe  1  7  (sie)  bei  Drapeyron  BH.  S.  40.  Dabei  wird  über- 
dies Windisch  (bei  Pagi  a.  0.  und  a.  530,  XVII)  zu  Burgundien  gerech- 
net. Vgl.  oben  S.  147  und  N.  1.  In  Benutzung  jüngerer  Notitiae  Galliao 
wird  übrigens  von  Lecointe  a.  523  ,  VII,  Pagi  a.  0.  und  A.  bei  Bezeich- 
nung der  Provinzen,  welchen  die  einzelnen  Bischöfe  angehört  haben,  die 
Viennensis  in  I  u.  II  unterschieden  (was  politisch  unzulässig;  s.  S.  115 ff.) 
und  die  Maxima  Sequanorum  falschlich  Lugdunensis  V  benanut  (hiergegen 
ob.   S.  115).  2  —  5.    Vgl.   oben   S.  99.  6.  S.  100.  7.  8.  112. 

8.  8.  106  f.  112.  9.  S.  349  f.  10.  8.  352.  11.  8.  350. 

12.  S.365flf.         13.  8.  367ff.         14.8.352.         15.  S.  365ff.       16.  8.  349ff. 

17.    8.    280.  18.     8.    282.  19  —  27.     8.    245   f. 

28.    8.  24«  f.  29.8.246.         30  —  32.    8.246.  33.   8.271. 

34.    8.  266  f.  35.    36.    8.271.  37.    38.  8.  266  f.  39    8.271. 

40  —  47.   8.  274. 

G.     Zum  Gosmographen   von   Ravenna. 

1.  IV,  26  u.  27 ,  nach  der  Recension  von  Pinder  und  Parthey. 
Ueber  den  Gosmographen  hiemacb  zu  Taf.  II  N.  1.       2.  Siebe  ob.  8. 102. 
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Jacobs  GB.  8.  37,  schreibt  getrennt  Lncdonon  und  Scatianorum,  und  bezieht 
ersteres  allein  auf  Lyon,  letzteres  auf  Foro  Segustavarum  der  Tab.,  d.  h. 
Feurs  im  Arr.  Montbrison  (Loire);  ebenso  Desjardins  S.  40.  Für  das  unf 
Foro  Segustayarum  bezogene  Scatianorum  liest  Jacobs  GR.  S.  37  K.  4  Segn- 
sianoram ;  richtiger  würde  man  mit  Desjardins  Segusiavorum  für  Segustaya- 
rum der  Tab.  und  so  auch  beim  Bav.  lesen,  nemlich  nach  der  Schreibung  Sega ; 
siavi  für  Segusiani,  worüber  oben  S.  102  f.  N.  6  und  Desjardins  S.  31. 40  f.(Mau- 
ry  schreibt  in  der  Tab.  Segustayiorum.)  Jedenfalls  nennen  aber  schon  Strabo 
und  Ptolcroäus  Lyon  als  Hauptstadt  der  Segusianer  oder  richtiger  Segu- 
slayer;  s.  Brambach  S.  31  N.  17.  3.  S.  103  f.,  Desjardins  S.  30  und 
Jacobs  GB.  S.  40,  der  das  beim  Bay.  auf  Augunon  folgende  Ugenon  auf 
Ugemum  bezieht  Hiergegen  s.  S.  104.  4.  Ueber  das  Disparate  dieser 
Angabe  s.  S.  104  f.  und  Jacobs  GB.  S.  53  f.,  der  annimmt,  diese  aus  Atha- 
narlt  geschöpfte  Angabc  beziehe  sich  auf  eine  zwischen  493  und  496  gesche- 
hene yorübergehende  alamannische  Eroberung  burgundionischen  Gebiets  in 
der  Gegend  yon  Langres.  5.  S.  103  f.  Jacobs  GB.  S.  37  u.  N.  2,  S.  40 
u.  N.  2  findet  Chälon  beim  Bay.  zweimal  yerzeichnet,  einmal  als  Gabilona, 
sodann  in  der  oben  S.  101  angegebenen  Städtereihe  als  Obelonon ;  letzte- 
res ist  aber  yielroehr  das  yerscbriebene  Telonno  der  Tab.,  d.  h.  Toulon- 
sur-Arroux;  s.  S.  101  und  Desjardins  S.  32.  6.  S.  102  und  Jacobs  GR. 
S.  37.  7.  Disparate  Angabe  (s.  S.  113),  was  Jacobs  GB.  S.  35  entgeht, 
der  übrigens  In  ibemis  beim  Bay.  auf  Ehimo  der  Tab. ,  d.  h.  Keviinum, 
Keyers,  richtig  bezieht     VgL  oben  zur  Kotitia  N.  10.  Sa.   Das  ala- 

mannische Bizantia  (nach  Athanarit)  neben  dem  zu  Burgundien  gehören- 
den Busantius  (nach  Castorias)  ist  ein  Widerspruch,  der  auch  betreffs  yon 
Mandroda  beim  Bayennaten  yorkommt;  s.  S.  104.  363  f.  und  Jacobs  GB. 
S.  53  f. ,  der  die  yon  Castorius  benutzten  Angaben  über  Besan^on  und 
Mandeure  aus  einer  nach  496  geschehenen  Bückerwerbung  burgundioni- 
schen Gebiets  erklart,  welches  nach  den  älteren  Angaben  bei  Athanarit 
von  den  Alamannen  yor  496  besetzt  gewesen  sei;  ygl.  oben  N.  4.  8 b.  S.  377 
und  Jacobs  GB.  S.  37.  9.  S.  379  f.  und  Jacobs  GB.  S.  32.  10.  S.380 
und  Jacobs  GB.  S.  32.  11.  S.  364  C  und  Jacobs  GB.  S.  40.  12.  S.  280 
und  Jacobs  GB.  S.  38.  13.  S.  284  u.  Jacobs  GB.  S.  37.  14.  S.  253  f. 
und  Jacobs  GB.  S.  38.  15.  S.  257  u.  Jacobs  GB.  S.  37.  ,  16.  S.  119. 
256  und  Jacobs  GB.  S.  40^  der  das  beim  Bay.  yorbergehende ,  in  der 
Tab.  fehlende  Fines  mit  Curarore  ungehörig  yerbindet.  17.   S.  256 

und  Jacobs  GB.  8. 40.  la  S.  254  und  Jacobs  GB.  S.  38.  19.  S.  256 
und  Jacobs  GB.  S.  40.  20.  S.  255  und  Jacobs  GB.  S.  39.  21.  S.  255 
und  Jacobs  GB.  S.  39.  Das  burgundionische  Abidnione  (Ayignon),  neben 
Arelaton  (Arles)  und  Marsilia  (Marseille)  in  der  gothischen  Sepiimania, 
ist  ein  Anachronismus,  der  Jacobs  a.  0.  entgeht;  s.  S.  240  f.  22.  23. 
S.  257f.  260  und  Jacobs  GB.  S.  42.  59—61,  der  die  beim  Bay.  nach 
Castorius  gemachte  Uebertragung  des  Begriffs  und  Namens  der  gothischen 
Septimania  auf  die  Südproyence  historisch  gut  begründet  Marsilia  beim 
Bay.   berührt   Desjardins   S.  66.  24.   S.  270  (wo  Aquis   Sextis   nach 
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Anthopolis  beizufu^i^eii),  Jacobs  GR.  S.  42  und  Desjardüis  S.  61  f.  zu  Aquis 
Sestis  der  Tab.  25.  26.   lieber  den  bei  Desjardins  S.  63   übersehenen 

Widersprneb  zwischen  diesen  beiden  Angaben  s.  S.  270  und  Jacobs  OB. 
S.  39  K.  4  u.  S.  42  K.  3 ,  der  hier  im  Texte  die  Missschreibungen  Foro 
Duilium  und  F.  Oyilium  (Yar.)  für  Foro  Diyi  Julii  hat.  Ebenders.  aa.  00. 
bemerkt  auch  den  bei  Desjardins  S.  62  übersehenen  Widerspruch  beim  Rav. 
betreffs  von  Foro  Boconi  (Foro  Yoooui ,  le  Luc) ,  worüber  oben  S.  270. 
27.  S.  269  und  Jacobs  GR.  S.  39.  28.  S.  270,   Jacobs  GR.  S.  42  und 

Desjardins  S.  63.  29.  S.  275  und  Jacobs  GR.  S.  39.  30.  S.  275  f., 

Jacobs  GR.  S.  39  und  Desjardins  S.  60  f.  zu  Catorigomago  (Chorges) 
der  Tab. 
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Anmerkmigen  zu  Taf«  II* 

(NB.  Zur  1 .  Colurone  der  Zusammenstellungen  ist  zugleich  an<:einerkt, 
was  betreffs  der  übrigen  vier  Columnen  bemerkenswertb  war.  lieber  die  in 
Col.  4  aufgeführten,  beim  Cosraograpbcn  yorkonimenden  Hauptorte  der 
Not.  Galliae  wird  zur  Vermeidung  von  Wiederholungen  auf  die  bez&glicfaen 
Nachweisungen  zu  Taf.  I  Col.   1  und  3  rcrwiesen.) 

1.  lieber  ihn  oben  S.  7  ff.  und  besonders  Jacobs  GR. ,  der  S.  3  S.  die 
HSS.  und  Ausgaben  des  Cosroographen,    sowie  die  auf  sein  Werk  beio^- 
lichen  Abhandlungen   bespricht.      Das  Zeitalter   des  Anonymus  betrefeiui, 
worüber   oben  S.  9,    setzt  Jacobs   a.  0.  S.  20    denselben  in  das  9.  Jabrii 
Der  Beweis  aus   dem  Namen   imperialls   estrata   lY,  29    für   via  Aemilia, 
mit  Beziehung  auf  Carl  den  Grossen ,  ist  jedoch  unstichhaltig ,  da  im  Mit- 
telalter strata,  constrata  Bezeichnung  eines  Röraerweges  ist,  woher  io<itf 
romanischen  Schweiz  estraz  noch  als  solche  Torkommt.      £her   laut  sitk 
der   andere  Grund   hören,    dass  der  Name  Nordmanni   erst  bei  Egiiüui^ 
vorkommt;    indess    kann   derselbe   füglich  altem  Gebrauchs  gewesen  sein 
Ueber   das  Vcrhältniss  Guidos    von  Pisa   zum  Anonymus  s.  Jacobs  a.  0 
S.  20  ff. ,  der  erstem  mit  Bock  und  Mommsen  in  den  Anfang  des  12.  Jli- 
setzt;  Tgl.  oben  S.  9  N.  3.     Die  Annahme  von  Bock  und  Mommsen,  di»^ 
der  Anonymus  eine  griechische  Quelle  benutzt  habe,  wird  ron  Jacobs  a.  0 
S.  24  f.  mit  weiteren  triftigen  Gründen  widerlegt ;    Tgl.  oben  S.  9  f.  K.  3. 
Nach  Porcheron,  Wesseling,  Mannert  u.  A.  bezeichnet  Jacobs  a.  0.  S.  7f 
als  Hauptquelle  des  Anonymus  eine  der  Peutinger'schen  ahnliche  Tafel;  yfl 
oben  S.  8.    Näheres  über  seine  Gewährsmänner  s.  hiemach  N.  7.        %  ^^^ 
der  Gosammtausgabe  yon  Dcsjardins ,  Par.  1869,  mit  Vergleichung  der  hu 
Maury ,   Par.    s;  d. ,   in  einem  Scparatabdrucke  aus  Rey.  arch^L  heiaa»- 
gegebenen  Partie,  welche  Gallien  betrifft.     Die  Abweichungen  bei  M&on 
sind   in  unseren  Noten  mit  M.    bezeichnet.  3.   Itinerarium   Antonii- 

August!  et  Hierosolymitanum  ed.  Parthey  et  Pinder,  BeroL  1848  (cnit- 
res  in  der  Tabelle  und  in  den  Noten  mit  Itin. ,  letzteres  mit  H.  bes«ic^' 
net)  und  Jacobs  Les  trois  itlndraires  des  Aquae  Apollinares,  Ps 
1860  (in  der  Tabelle  und  in  den  Noten  mit  AA.  bezeichnet).  4.  ^«^ 
oben  zu  Taf.  I  N.  A.,1.  5.  IV,  24  Francia  Rinensis,  quae  antiquit^* 

Gallia  Belgia  Alobrites  dicitur;  vgl.  ob.  S.  120  und  Jacobs  GR.  S.  16  ( 
36  N.  2 ,  der  Alobrites  aus  einer  Karte ,  in  welcher  dieser  Name  gctrenit: 
von  dem  der  GalUa  Belgica  aufgetragen  "war,  genommen  und  mit  letatera 
ungeschickt  rerbundcn  glaubt,  dagegen  in.  der  Stelle  IV,  26  Alobrip* 
zu  patria  quae  dicitur  Burgundia  zieht  und  jenen  Namen  Burgundiens  mii 
der  Ansiedlung  der  Burgundionen  im  AUobrogenlande  (Sapaudien)  rechi- 
fertigt.  Freilich  irrt  er  darin,  dass  er  diese  Ansiedlung  schon  zn  Aaluti 
des  5.  Jh.  setzt  und  als  Folge  von  Eroberung  ansieht ;  hiergegen  I.  3^o  i 
Bei  Gregor.  Tur.  HFr.  II,  9,  oben  I.  386  N.  5,  weist  trän«  Rhodsnao 
unwidcrsprechlich  auf  das  ostrbodanischc  Land  hin,  selbst  vom  geographi- 
schen Standpuncte  Gregors  aus,  ohne  dass  man  mit  Monod  S.  85  aus  tltis 
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Ausdrucke  Benatzung  einer  im  nordwestlieben  Gallien  geschriebenen  Chro- 
nik zu  folgern  bat.  lieber  die  mittelalterliche  Bezeichnung  'Kurgundiens 
als  Allobrogeuland ,  der  Bnrgundionen  als  Allobrogen  vgl.  noch  I.  15  N.  1 
die  Stelle  aus  Hiat.  Franc,  und  die  von  Bellognet  S.  113  citierte  Stelle 
des  Cbronioon  episcopor.  Mettens  c.  13  bei  D'Acbery  11.  225,  wo  Gunde- 
garius  (Gundicar)  Allobrogum  rex  beisat,  was  s.  v.  a.  Burgundionum  rex 
in  der  entsprechenden  Stelle  bei  P.  Diaconua  Geata  episcopor.  Mett.  oben 
I.  366.  D'Acbery  bemerkt  zn  eraterer  Stelle :  Allobrogum]  h.  e.  Burgun- 
dionum qui  illa  aetate  (zur  Zeit  Attilaa)  apud  AUobrogas  scdes  flxcrant. 
6.  Vgl.  oben  S.  9  u.  Jacoba  GR.  S.  59:  Diese  Benennung  Burgundiens 
scheint  sieb  zunächÜBt  auf  die  Hauptprovinz  der  Lugdunenais  I  bezogen  zu 
haben;    Tgl.  I.  438.  7.  Lollianus  und  Arbitio  gehören  zu   denjenigen 

Tom  Anonymus  citierten  Autoren,    welche  nie  existiert  haben;    Tgl.  S.  7. 
Jacobs  GR.  S.  9  fif.  macht  die  falschen  Autorennamen  beim  Anonymus  bomerklich 
(S.  10  f.  u.  A.  nach  de  Rossi  die  angeführten  zwei)  und  erklärt  S.  11  f.  64 
ihre   Entstehung    z.  Tbl.   aus    dem    tölpischen   Gebrauche    geographischer 
Karten.     Obschon  nun  zugebend,    dass  die  meisten  vom  Anonymus  citier- 
ten Autoren  fingiert  seien ,  nimmt  er  doch  S.  14  hiervon  die  sogen,  gothi- 
schen  Philosophen  Anaridus   und   Eldebaldus,    sowie    den   Castorius  aus. 
(üeber   den  aus  Athanarit,    Athanaridus   Terstummeltcn  Kamen   Anaridus 
8.  oben  S.  104  N.  3.)     Erstero  zwei  (urtheilt  er  S.  52  f.^  halten  sich  nicht 
an  die  Itinerarien,   wie  Castorius;  die  Philosophen  nach  barbarischem 
Spraohgobrauche  als  Gelehrte   auffassend,    macht   er  S.  62  ff.  es  wahr- 
scheinlich,   dasa   geographische  Studien   den  Gothen,    zumal  im  Zeitalter 
Theoderichs  des  Grossen »   nicht  fremd  gewesen,   womit  oben  S.  8  zu  Tcr- 
gleichen.     Den  Castorius  hält  Jacobs  S.  14  ff.  64  für  den  Abschreiber  oder 
eher  noch  für  den  Verfertiger  der  üeberarbeitung  einer  altem,   der  Feu- 
tinger'flchen  ähnlichen  Tafel ;  dieses  Urtheil  wendet  er  S.  12  f.  namentlich 
auf  seine  Beschreibung  Ton  Gallien  an.     S.  52  —  61  beleuchteter  das  dies- 
fallige  Verhältniss    des  Castorius   zu  Anaridus    und  Eldebaldus,    berührt 
Widersprüche  zwischen  den  zwei  Ersteren  (S.  53f.;  Tgl.  zu  Taf.  I  Not.  C.  8) 
und  sucht  das  Zeitalter  der  beidseitigen  Beschreibungen  Galliens  zu  bestim- 
nnen:  er  setzt  S.  53| — 59.  61  die  des  Anaridus  vor  496,  mit  Rücksicht  auf 
die  bei  ihm  sichtbare  Machtstellung  der  Alamannen,    S.  59  —  61  die   dos 
Castorios  in  den  Anfang  des  6.  Jh. ,  wegen  seiner  Angaben  über  Burgun- 
dien   und   die   ostrhodanische,    gothische   Septimania,    worin  er  mit  uns 
S.  9.  260  übereinstimmt.     "Wolle  man  (fahrt  Jacobs  S.  64  fort)  mit  C.  Bock 
in    Castorius   den  gleichnamigen  Notar  und  Chartular   erkennen ,   der  ein 
Zeitgenosse  Gregors  des  Gr.  gewesen  (Ansicht  Eckharts  und  des  Verfassers, 
s.  oben  S.  8  N.  4),    so  müsse   derselbe   in  der  Beschreibung  Burgundiens 
und  der  Septimania  ältere  Quellen  benutzt  haben,    da  zu  seiner  Zeit  Bur- 
^n^ndien  und  die  Provence  längst  fränkisch  gewesen  seien.     Vgl.  damit  oben 
S.  260.     Ucberhaupt  spricht  Jacobs  S.  64  seine  Ansicht  dahin  aus:  Casto- 
rius habe  gothische  Angaben ,  wie  die  eines  Anaridus,  bei  Üeberarbeitung 
einer  geographischen  Mappe  benutzt;  nach  ihm  habe  der  Anonymos,  drei 
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oder  vier  Jahrhunderte  später,  sein  Werk  Terfasst,  dabei  aber  neben  den  roa 
ihm  citierten  wirklichen  Autoren  Castorius,  Anaridus  und  Eldebaldua  andere 
aus  Missyerständniüs  von  Nominalangaben  seiner  Karte  fingiert.  Dav  diese 
Ansicht  nicht  zweifellos  sei,  gibt  Jacobs  S.  64  zu;  am  Schlüsse  seiner  treff- 
lichen Arbeit,  deren  Ergebnisse  wir  im  Obigen  geflissentlich  mitj^theilt 
haben ,  betont  er  S.  65  die  Wichtigkeit,  welche  die  Gosmographie  des  Ano- 
nymus far  alte  Geographie  trotz  aller  ihrer  Mängel  hat  Unserer  Tafel  II 
ist  die  Zusammenstellung  bei  Jacobs  S.  36-^41  unter  Beifagung  der  4.  Co- 
lumne  zu  Grunde  gelegt.  8.    Ueber  das  JSclectisohe  der  Angaben   des 

Anonymus  S.  379;  über  das  Anfuhren  Yon  Städten  Burgundiens  iMid  ali 
bestehenden  (s.  die  Textfolge) ,  bald  als  bestandenen  (wie  hieror  nnd  ofler 
im  Ff.)  s.  S.  9.  9.  Nemlich  mit  iEinschluss  des  Lemans;    so  werdaa 

vom  Cosmographen  IV,  26  Städte  als  am  Rhein  gelegen  bezeichnet,  wel^ 
z.  Tbl.  am  ßodensee  liegen.         10  —  12.  S.  284  f.  und  Gisi  S.  51.  13bii 

15.  S.  377.  16  — 18.  8.  257.     Abweichende  Ortsbestimmungen  bei  Ja- 

cobs GK.  S.  37 :  (Condate)  Seyssel,  au  conftuent  du  Ehdne  et  du  Fier; 
(Tenusilay-Etanna)  Etein,   au  S.  de  Yenne,    pr^s  du  lac  da  Boar- 
get.         19—24.  S.  1  Ol  ff.,  wozu  jetzt  Einiges  beizufügen.    Ueber  O  b e I  o  - 
non  =»  Telonno  s.  noch  zu  Taf.  I  Not.  C.  5.     Jacobs  GR.  S.  37  findet  in 
Dibialimon    (Dibialinion  Yar.    des  Vat. ,    die   bei  Parthey  und    Finder 
fehlt)  nur  Dibio,  Dijon,  worüber  oben  S.  83  ff.  und  Jacobs  GR.  S.  37  X.  3. 
Es  steckt  aber  darin   wahrscheinlich   noch  Lunna  Itin.  &=  Ludnann  Tab^ 
d.  L  BelleTÜle  nach  Desjardins  6.  31 ,  oder  Mediolanum ,  nach  ebendems. 
S.  41  Malain  zwischen  Autun  und  Langres.      Bidana  wird  Ton  Jarob^ 
GR.  S.  37  auf  Yidubia  Tab.  gedeutet,  das  nach  ihm  und  Desjardins  S.  30  f 
nicht  Yosne,  sondern  St.-Bemard  u.  s.  w.    Filena  Tab.  (auch  bei  M.)  lu- 
tet  bei  Desjardins  Filema,  wird  aber  von  ihm  S.  30,  wie  gewöhnlich,  mii 
Thil-le-Chätel  erklärt.     Ueber  Roidomna,  Rouanne  (8.  102)  b.  noch  De^ 
jardins  S.  41.    Ein  Mehreres  über  Lucdonon  Scatianorum   (S.  lOS) 
zu  Taf  I  Not.  G.  2.     In  der  Tab.  liest  Desjardins  Lugduno  (Lugdnne  ü  \ 
Die  Ortsbestimmung  von  Aquis  =  Aquis  ßegote  (S.  103)  ist  die  TonJs' 
cobs  GR.  S.  37  und  Desjardins  8. 43  f.  gegebene;    ersterer  schreibt  MotD|et 
letzterer  Moind.       25  —  28.  S.  262.  Abweichende  Deutungen  von  leutmagt«« 
=  Icidmago   bei  Jacobs  GR.   S.  38 :    Usson ,    ä  24  k.  S.   de  Montbrisoe. 
Nr.  26  —  28  sind  bei  Jacobs  S.  38  gleich  bestimmt;  er  macht,  Note  1,  aaf 
den  geographischen  Sprung  von  Anderitum  zum  folgenden  Ugemoni   aaf- 
merksam.         29.  S.  265  f.  und  Jacobs  GR.  S.  38,  AA.  S.  14.         3a  Air^ 
laton  ist  Arelato  Tab.,    Itin.   und  Arclata  AA.,   Arles.      Die  Septiva&a 
(richtig   Septimania)   ist   hier   und  unten  lY,  28.  29.  37,  als   gothisebc» 
Land,  von  Burg^ndien  unterschieden,   und  Arles,  über  dessen  Lage  antra 
lY,  27,   derselben  beigezählt;    vgl.  zu  Taf.  I    Not.  C.  22.  31—37. 

S.  280  f.  Dass  die  Station  In  alpe  graia  der  Lage,  nicht  dem  Kamen 
nach  mit  der  von  Catabolon  übereinstimmt,  und  dass  der  Name  letzte- 
rer einer  unbekannten  Quelle  entnommen  ist,  bemerkt  Jacobs  GR.  S.  3S 
N.  2.     Desjardins  S.  57  bestimmt  In  alpe  graia  mit  Petit- Saint -Bcmard; 
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richtig,    wenn  die  Passhöbe  damit  gemeint  ist.    Jacobs  GR.  S.  38:    Des- 
cente  (?)  du  Petit  -  St.  •  Bernard.     Breniton  =  Bergintrum  s.  v.  a.  Bourg- 
Saint- Maurice    nach    Jacobs    GR.    8.  38.      Ueber    Bergintrum,    Bourg- 
Saint- Maurice,    Bellantre  n.  s,  w.,    s.  noch  Desjardins  S.  57.     Amiman 
=  Aximam  wird  auch  von  Jacobs  GR.  S.  38   anf  Aixme   (bei  ihm  Ayme) 
bexogen.     Obelonon  =»=  Obilonna  s.  y.  a.  La  Bätie,  prU  Conflans,  nach 
Jacobs  GR.  S.  38;  Desjardins  8.  56  bestimmt  Obilonna  mit  Conflans  selbst 
und  erwähnt  nebet  anderen  Deutungen   die  auf  la  Bätie.      Jedenfalls  hat 
dieses  Obelonon  mit  dem  unter  Nr.  19  Nichtd  gemein.     Publicanos  = 
Ad  publicanos  ist  auch  nach  Jacobs  GR.  S.  38  Conflans ;  Desjardins  S.  56 
bestimmt  Ad  publ.  näher  mit  k  rhdpital  de  Conflans  und  erwähnt  andere 
Deutungen.   M  antala  »  Mantala  ist  nach  Jacobs  GR.  S.  38  Salnt-Pierre- 
d'Albigny;    Mantala  der  Tabula  ist  aber  eher  Montailleu  bei  Grcssi  (Des- 
jardins S.  56 ,   der  erstere  Deutung  nebst  anderen  erwähnt) ,  und  so   auch 
Mantala  des  Ray.      Das   geschichtlich  berühmte  Mantala,    worüber  oben 
8.  881  N.  5,  dfirfte  eher  Mantaille  zwischen  Vienne  und  Yalence,  als  das 
weniger  bekannte  Mante  (Mcnte)  sein.  38—42.  S.  254.     Lenicium 

=«  Leminco  ist  nach  Jacobs  GR.  8.  38  Chamb^ry  selbst ;  dagegen  bestimmt 
Desjardins  8.  56  Leminco  Tab.  mit  Lemenc  pr^  Chambdry ;  unter  anderen 
Erklärungen  erwähnt  er  die  mit  Mont- Lemenc  prfes  Chamberj.     Layis- 
cone  wird  von  Jacobs  GR.  S.  38   und  Desjardins   8.  56   übereinstimmend 
aof  les  ^Echelles  bezogen;  letzterer  führt  nebst  anderen  Deutungen  die  auf 
Lanneu  pr^  Yenne  an.     Augttston  =  Augustum  s.  v.  a.  Aosto   (Is^re) 
und  Birgusia  =  Bergusium  s.  y.  a.  Bourgoin  (Isere),  auch  nach  Jacobs 
GR.  S.  38.         43—51.  8.  254  f.     Der  Deutung  von  Ficlinis  =  Figü- 
nia  auf  Saint -Rambert  und  von  Gcnua»»Tegna  auf  Tain  pflichtet  Jacobs 
GR.  S.  38  bei;    ebenso  8.39  derjenigen  von  Untiana   =    Batiana   auf 
Baix ,  während  Desjardins  8.  47  letzteres  eher  auf  Loriol  beziehen  möchte. 
In  der  Erklärung  von  Acunon  =  Acunum  mit  Anconne  (nicht  Auconne), 
aowie    von    Bonomago  =   Senomago    mit   Saint- Paul -Trois-Chäteauz 
stimmen  Beide  aa.  00.  zusammen;    doch  erwähnt  Desjardins  die  von  uns 
S.  116  angeführten  abweichenden  Erklärungen.    Jedenfalls  ist  Saint -Paul - 
Trois-Chäteaux  nicht   identisch   mit  der   civitas   Tricastinorum    der  Not. 
Gall. ,  wie  Jacobs  8.  38  N.  2  meint.    Letztere  ist  vielmehr  Augustum  Tab. 
=  Auguston  Ray.  unten  IV,  27,  heutzutage  Aouste-en-Diois;  s.  oben  zu 
Taf.  I  Not.  A.  30.     Wider  die  ungehörige  Beimengung  von  Abicinionc 
=  Avenniono  s.  zu  Taf. I  Not.  C.  21.     Das  vom  Rav.  Arascone  benannte 
Tarascon  wird  von  Strabo  IV,  1    mit   Ugernum    (s.  ob.)    an    zwei  Stellen 
erwähnt,  von  welchen  Jacobs  GR.  8.  39  N.  3  eine  citiert;  an  einer  dritten 
Stelle,  rv,  I,  bezeichnet  8tnft>o  T(({)€(ax(ov  als  noK/vt^ov,    Dass  der  Ort 
allbedeutend  geblieben,    erhellt   aus  seinem  Fehlen  in  den  Itincrarien  und 
in  der  Tab.         52—57.    8.  275  ff.    Alcacothin  =  In  alpe   cottia  wird 
von  Jacobs  GR.  8.  39  mit  Descente  du  mont  Genövre  unrichtig  bestimmt; 
c»  ist  vielmehr  die  Passhöhe  gemeint,    wie  Desjardins  8.58  urtheilt   und 
«ier  Name  Summas  Alpes  AA.  beweist,    welchem  selbst  nach  Jacobs  AA. 
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S.  17  In  alpe  coitia  und  Alcacothin  .entsprechen.  Dum  Alpedlna  beim 
Eav.  IV,  30,  obwohl  zu  Italien  gezählt,  mit  Alcacothin  =  In  alpe  cottia 
identisch  ist,  bemerkt  auch  Jacobs  AA.  6.  23  f.;  er  schreibt  aber  f&lscb 
Alpedia  für  Alpedia  der  Par.  HS.  Betreffs  jenes  Widerspruchs  beim  Bav. 
8.  oben  S.  276  f.  Ueber  Brincationc  ss  Brigantione,  Brian^on,  Jacobs 
GR.  S.  39  und  AA.  S.  17.  Die  Ortsbestimmung  von  Rama  ist  die  bei 
Jacobs  GR.  S.  39  und  AA.  8.  16  f.,  nach  welchem  noch  im  Mittelalter  ein 
Ort  Namens  Rame  in  der  angegebenen  Lage  bestanden  hat.  Ceber  Lsg« 
und  Name  von  Idodimus  =  Ictodurum  s.  Jacobs  GR.  S.  39  und  AI 
S.  16.  58—62.   S.  269  f.     Dass    der  Rav.  in  Nr.  59  —  61  auf  eise 

andere  Route  überspringt  und  Ortschaften ,  die  er  IV,  28  der  (gothiicbn) 
Septiniana  zuweist,  ungehörig  beimischt,  wird  von  Jacobs  S.  39  N.  4  rieb- 
tig  bemerkt;  vgl.  zu  Taf.  I  Not.  C.  25.  26.     Jacobs  GR.  S.  39  bestint 
die  Lage  von  Bocconi  =  Foro  Voconi  mit  le  Luc  u.  s.  w. ,  freilich nt 
Fragezeichen ;  Desjardins  S.  62  stellt  diese  Ortsbestimmung  deijenigen  oh 
lo  Canet  und  anderen  voran.     Bricantinomagus  wird  von  Finder  und 
Parthoy  S.  240  N.  11  mit  hodie  Bregan^on  insula,   von  Jacobs  GR.  S.39 
mit  Le  Canet?  3  k.  du  Luc  erklärt.     An t eis  Tab.,  welche«  in  Forant« 
steckt,  wird  von  Jacobs  S.  39  auf  Draguignan  gedeutet;  Desjardins  S.  £4 
stellt  diese  Deutung  anderen  'Voran.     Unglücklich  denkt  Jacobs  S.  39  N.  S 
bei  Anteis  auch  an  Ajarante,    welcher  Ort  in   der  Tab.  zwischen  Sisteroo 
und  Gap  liegt  und  dem  heutigen  Monestier  d'Alamont  entspricht,  ubrigei» 
in  den  Itinerarien  Alamonte  und  besser  Alabonte  heisst  (Jacobs  AA.  6. 16) 
Mit  Gemina  springt  der  Rav.  auf  die  Route  von  Brian^on  nach  Viesne 
über;    betreffs  der  beiden  dortigen  Geminas  der  Tab.  s.  ob.  8.  256  t    Ja- 
cobs S.  39  bezieht  Gemina  beim  Rav.  auf  das  zweite,   von  Brian^n  ent- 
ferntere Geminas,  und  zwar  auf  Mens  selbst.         63 — 70.  8.  256.    Jacobe 
B.  40  bestimmt  Savatione  =  Stabatione  mit  Le  Monetier  11.8.  w.,  frei- 
lich mit  Fragezeichen;  Desjardins  8.  58  erwähnt  unter  anderen  Erklirta- 
gen  die  mit  les  Fontenils  zuerst.    Die  Ortsbestimmung  von  Duroiio^«* 
==■  Durotinco   mit  Villard  u.  s.  w.  bei  Jacobs  8.  40 ;    Desjardiiu  S.  57  i- 
stellt  dieselbe  anderen  voran,   schreibt  aber  Ar^ne  für  Arenne  bei  Jaeoh 
Nach  Jacobs  GR.    8.  40   ist  Metroseion  =»  Mellosedo   (so  Deqardim 
Mollosecto  M)  Bonrg  d'Oisans  u.  s.  w.  (er  schreibt  Oissans),  Gantonrifi 
=  Catorissium  St. -Pierre  u.s.  w.,  während  Desjardins  8.57  fui.erstcR- 
die  Ortsbestimmung  Mont  -  de  -  Lans ,   für  letzteres   die  mit  la  Garde  ri'^- 
ii-vis  de  Bourg  d'Oisans  nebst  anderen  angibt.      Fines,    welches  in  der 
Tab.  fehlt  und  von  Jacobs  mit  dem    folgenden  Gurarore  falsch  Terbondeo 
wird  (s.  zu  Taf.  I  Not.  B.  16),  ist  kaum  der  Ort,  welcher  im  Itin.  Aat 
mit  dem  gleichen  Namen,  in  der  Tab.  und  in  AA.  als  Ad  finea   zwisehen 
Apt  und  Gavillon  angegeben  ist;  über  dieses  Fines  oder  Ad  finea  «.Jacobe 
AA.  8.  15  und  Desjardins  8.  59.     Maurogena«  Morginno  ist  Moirso^. 
auch   nach  Jacobs  GR.  8.  40.    Nach  der  falschen  Lesung  Tareoionoo, 
die  noch  bei  M.  wiederkehrt,  wird  Urdonno  auch  von  Jacobs  8.  40  toi 
Omacicux,    anstatt  nach  der  richtigen  Taredonno  auf  Tourdan,  bezogeo. 
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8.  ob.  S.  956  K.  9.  71^73.   8.  266.    Wie  Jacobs  6R.  S.  40  N.  1 

bemerkt,  springt  auch  hier  der  Bav.  auf  eine  andere  Strasse  fiber,  nemlich 
auf  die  Ton  Brianqon  nach  Yalence.  Luco  wird  auch  Ton  Jacobs  6B. 
S.  40  auf  Luc-en-Diois  bezogen.  Bei  Auguston  ■»  Augustum  vergl., 
was   hieror    su  Nr.   43  —  51    fiber    Ciyitas    Tricastinorum    bemerkt    ist. 

74 — 76.  S.  103 1  ügenonist  lediglich  das  verschrieben  wiederholte 
Aognnon  ss  Augustodunum ;  die  unstatthafte  Beziehung  auf  XJgemum  (s. 
oben  N.  29)  wird  auch  yon  Jacobs  GR.  S.  40  u.  N.  2  gewagt ,  freilich 
mit  gerechtem  Zweifel.  77  —  79.  S.  104.  364  f.  u.  zu  Taf.  I  Not.  G.  8  a. 
Desjardins  S.  83  befolgt  mit  Yesontine  die  Ynlgärlesart  der  Tab.  (Yeson- 
tione  M.).  Portin  wird  auch  yon  Jacobs  S.  40  auf  Port-sur-Sadne 
bezogen ,  und  zwar  N.  3  mit  Hinweis  aaf  Portua  Abudni  der  Not.  Oall. 
Yon  daher  haben  im  Mittelalter  der  pagus  Portensis  und  der  comitatus 
Portensis,  sowie  des  spätere Portois  den  Namen;  vgL  FHMuller  Y.  188 ff. 
u.  Ou^rard  im  AH.  1837  S.  126.  80.  S.  376  N.  4.  81.  S.  364.  Ben 
Namen  Dubris,  fOr  Bubis,  hat  Tab.  in  Ponte  Bubris,  was  s.  t.  a.  Pons 
Bubis  und  das  heutige  Ponthouz  am  Boubs;  vgl.  S.  89  N.  1  und  Besjar- 
dina  S.  84.         82.  S.  61  N.  2  und  S.  865.  83.  8.  116.         84.  8.  365. 

85.  8.  328.  —  Heber  die  im  Obigen  yorkommenden  Abweichungen  yon 
früher  gegebenen  Ortsbestimmungen  kann  sich  übrigens  nur  yerwundem, 
wer  nicht  Veiss,  wie  schwankend  und  divergierend  selbst  die  bezüglichen 
Ansichten  franzosischer  Gelehrten  sind. 


XI.  Ursachen  des  Reichsunterganges;  Bedeutung 

desselben;   Nachwirkungen  des  einstigen 

Bestandes  von   Burgundien. 

Ursachen  des  ReichsontergaDges  i. 

I 

Die  Ursachen,  welche  dem  Reiche  Burgundien  im  J.  534 
—  121  Jahre  nach  der  ersten  Niederlassung  und  Reichs- 
gTündnng  der  Burgundionen  in  Gallien  (413)^,  91  Jahre  seit 


1)  Mille  I.  114  f.  und  Gaullieur  8.  64  geben  hierüber  Ungenügendes, 
wiewohl  nicht  so  Einseitiges ,  wie  die  hiemach  yerschiedentlich  Citierten. 
S)  Mille  I.  114  gibt  eine  Beichsdauer  yon  ungeffihr  130  Jahren  an 
(seit  413  oder  414 ,  ygl.  I.  4).  JyMüller  I.  125  setzt  das  Beichsende  im 
J.  534  in's  128.  Jahr,  „nachdem  die  Bnrgundionen  über  den  Bheinstrom 
gezogen  ** ;  mit  diesem  Zuge  ist  die  Thetlnahme  an  dem  Yölkereinbruche 
im  J.  406/7  gemeint.  JyMüller  I.  85  setzt  aber  die  Ankunft  der  Burgun- 
dionen in  Gallien  in's  J.  407;  er  hatte  also  das  127.  Jahr  seit  derselben 
Jalm,  Gmchicbte  d.  BnrgQudioaen.    IT.  29 
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ihrer  Versetzung  ikaefa  Sapaudien  und  der  dortigen  OroAd- 
legung  des  zweiten,  später  nach  dem  Volke  benannten  Rei- 
ches (443)^,  77  Jahre  nach  seiner  ersten  Machtentwicklimg 
in  der  Lugdunensis  I  (467)  *  —  den  frühen  Untergang  der 
Selbstständigkeit  gebracht  haben,  beruhten  auf  einem  Zusam- 
menwirken theils  äusserer,  theils  innerer  Mängel,  Schwächen 
und  Schäden. 

Irrige  Ansichten. 

Mit  Betrachtung  ersterer  zu  beginnen,  wird  zwar,  was 
vorerst  die  G-estaltuiig  des  Reiches  betrat,  mit  üng^nd 
behauptet,  dass  dasselbe  eines  einigenden  geographischen 
Centrums  und  natürlicher  Grenzen  ermangelt  habe  K  War 
doch  das  Saone-  und  Khonethal,  in  welchem  BurgundieB 
seine  Hauptentwicklung  erlangte  und  in  dessen  Mittelpimcte 
die  Hauptstadt  Lyon  lag,    wie  kein   anderer   Theil  Galliens 


anxugeben.  Richtig  Derichsweiler  S.  97 ,  Tgl.  S.  20.  Ueberhsapt  komBit 
aber  dieser  terminus  a  quo  nicht  in  Betracht,  da  die  Bargandionen  schon 
früher  zweimal  nach  Gallien  gekommen  waren  (I.  42  ff.  44  f.),  and  die 
erste  dortige  Niederlassung  erst  im  J.  413  stattgefunden  hat  (I.  809  £). 
wie  JyMüUer  I.  87  N.  21  nnd  Derichsweiler  S.  22  richtig  angeben,  üv 
genau  Mille  I.  4:  41S  oder  414.  Yalesitts  Bfr.  Yü.  379,  das  fietohBends 
mit  532  datierend,  berechnet  120  Jahre  seit  der  Ankunft  der  Borgaadio- 
neu  in  Gallien;  es  kann  dahiit  nur  die  er^te  ^Niederlassung  gemeint  seia. 
Da  er  aber  diese  richtig  in's  J.  413  setit  (Rfr.  III.  111),  so  hatte  er  dai 
119.  Jahr  seit  derselben  als  dasjenige  des  Reichsendes  ansugeben. 

1)  Yalesius  Rfr.  VIT.  879  lahlt  unrichtig  90,  anstatt  89  Jahre  tob 
der  Niederlassung  in  Sapaudien  im  J.  443  (III.  139)  bis  ^  sum  Rmehsaiide 
(nach  ihm  im  J.  532).  ^Richtig  Derichsweiler  S.  97 ,  Tgl.  8. 36.  Ueber 
das  Datum  jener  Niederlassung  s.  I.  380  f.  Falsch  Lütolf  S.  858 :  487  bis 
443,  mit  irriger  Berufung  auf  Waiti  in  FDG.  I.  8,  der  das  Jahr  443 
richtig  angibt.  Dass  man  die  iBpoche  des  Burgundionenreiches  nicht  Toa 
Zeitpuncte  der  Gründung  eines  Reiches  im  cisrhenanischen  Germanien  ab- 
leiten könne,  da  Burgundien  nieht  am  Rhein,  sondern  aib  Shodaa  und 
Arar  zu  suchen  sei,  urtbeilt  Schunfleisch  IV,  8.  b.  richtig;  er  irrt  «her 
darin ,  dass  er  den  Anfang  dieses  Reidhes  in's  J.  442  (statt  44^  actst  und 
nur  84  Jahre,  nemlich  bis  526,  naeh  Sigeb.  Gembl.«,  steitt  bis  534  beelt* 
hen  läset. 

2)  I.  407  ff. 

3)  Ersteres  wird  Ton  Forel  8.  XXVIII  im  Allgemeinen,  Lettteret 
von  Binding  I.  183  mit  Bezug  auf  die  Zeit  nach  500  behauptet. 
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« 

geeignet,  die  in  ihm  gelegenen  Hanptprovinzen  des  Beioi&eBy 
die  Lagdonensis  I  und  die  Yiennensis,  bleibend  zu  verbindend 
Sodann  besass  Bnrgundien  allerdings   die  im  Frühem   ange- 
gebenen natürlichen  Grenzen  (8.  422 f.);    und  nicht  davon  za 
reden,  dass  die  Kette  der  penninischen,  graiischen ,  cottischen 
and  See -Alpen  (Ue  Ostgrenze  der  Beiches  bildeten,  eigneten 
sich,  was  die  Westgrenze  betriffi,  z.  B.  die  Cevennen,  welche 
in  ihrer  nördlichen  Yerlängemng  diese  Grenze  z.  Thl.  bilde- 
ten, zur  Abwehr  feindlicher  SinfiUle,  nicht  zum  Schutze  des 
jenseitigen  Landes*.      Selbst  die  binnenländische   Lage  des 
Reicbes  darf  nicht  als  eine  imgünstige  bezeichnet  werden'; 
denn  obgleich  die  Burgnndionen   im  J.  500  mit  der  Südpro- 
vence   die   Verbindung  mit    dem  Mittelmeere    verloren    und 
hinter  die  Durance  bleibend   zurückgedrängt  wurden,   so  bil- 
dete doch  dieser  Fluss  an  und  för  sich  eine  hinlänglich  sichere 
Stidgrenze  *. 

Ungünstige  geographische   Gestaltung  des  Reiches. 

Eine  äussere  Schwäche,  welche  schon  an  und  für  sich 
Gefahren  barg  und  beim  Hinzukommen  innerer  Schwächen 
und  Schäden  ein  unheQvoUes  Ergebniss  herbeiführen  half, 
bestund  vielmefa*  in  Folgendem:  obschon  fester  natürlicher 
Grenzen  und  daheriger  Yertheidigungsfahigkeit  keineswegs 
entehrend,  hatte  das  Reich,  was  seine  geographische  Gestal- 
tung betrifft,  dennoch  im  Verhältnisse  zu  seiner  Breiteent- 
wicklung eine  aDzu  starke  Ausdehnung  in  die  Länge,  beson- 
ders im  Süden,  selbst  noch  zu  der  Zeit,  da  es  vom  Mittiel- 
meeve  abgeschnitten  und  hinter  die  Durance  zurückgedrängt 
war.  Dasselbe  musste  daher  bei  Angriffen  von  Aussen  Blos- 
sen geben,  zumal   wenn   solche,    wie  es  in  den  Jahren  500 


2)  Drapeyron  BH.  B.  2. 

2)  Drapeyron  BH.  S.  2. 

3)  G«flchieht  von  Grimm  S.  682. 

4)  Dass  die  Gothen  selbst  diesseits  derselben  sich  in  Arignon  fest- 
aeUien  (S.  289  f.  242)»  war  allerdings  eine  Blosslegnng  dar  nunmehrigen 
binnenlindisohen  Südgrenxe;  dieselbe  war  aber  eine  Folge  des  Krieges 
von  500,  der  in  inneren,  weiterhin  zu  berührenden  Reichsschäden  seine 
Umacbe  hAtte. 

29* 
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und  623  seitens  der  Franken  und  Ostgothen  gesckah,  gleich- 
zeitig auf  entgegen  gesetzten  und  von  einander  entfernten 
Pancten  gegen  das  Seich  gerichtet  wurden.  Obschon  nun  ein 
Theil  der  von  den  Ostgothen  im  Süden  losgerissenen  Landes- 
theile  kurz  vor  der  fränkischen  Unterjochung  Burgundiens 
wieder  herausgegeben  wurde  und  die  fränkischen  Invasionen 
der  Jahre  500 ,  523  und  524  nur  yorübergehenden  Länder- 
yerlust  mit  sich  brachten,  so  war  doch  das  Beich  durch  die 
wiederholten  An-  und  Eingriffe  in  seiner  Widerstandskrafi 
schon  so  geschwächt,  dass  es  im  J.  534  dem  seit  532 
erneuerten  Andränge  <)er  fränkischen  Macht  unterliegen 
musste  \ 

Lostrennang  yom  Matterlande;  Bomanisiernng. 

Eine  weitere  äussere  Schwäche,  welche  aber  zugleich 
auf  das  Volksleben  schwächend  rückwirkte,  bestund  in  der 
isolierten  geographischen  Lage  des  Reiches,  indem  die  Bnr- 
gundionen  infolge  der  Auflösung  ihres  mittelrheiniechen  Bei- 
ches  und  der  Versetzung  nach  Sapaudien  vom  Mutterlande 
för  inuner  losgerissen  waren.  Dadurch  gingen  sie  seiner  die 
angestammte  Art  kräftigenden  Einflüsse  verlustig,  und  obgleich 
die  Deutschheit  nicht  durchweg,  noch  sehr  bald  unterging*: 
je  weiter  die  Burgundionen  sich  im  südöstlichen  Grallien  aas- 
breiteten, wo  römisches  Wesen  am  Meisten  herrschte,  desto 
stärker  wurden    sie   dort  von   diesem  durchdrungen  ^     Der 


1)  Ohnehin  waren  die  natürlichen  Grenien  gerade  gegen  die  Frank« 
nieht  durchweg  die  sichersten,  seitdem  ihr  Reich  infolge  dei  fränkisch* 
westgothisohen  Krieges  (507  ff.)  an  die  gesammte  Westgrense  Buxgiindia« 
anstiess.  War  es  doch  jetzt  den  Franken  ein  Leichtes,  nach  Wegnabne 
oder  Umgehung  des  im  Loirethale  vorgeschobenen  burgundiomschen  Keren 
und  nach  Ueberschreitnng  einer  Bergkette  mSsstger  Hohe  sich  auf  <Ue 
Hauptstadt  Lyon  als  eine  leichte  Beute  zu  werfen.  Dieselbe  bat  den» 
auch  f  so  riel  man  weiss ,  bei  den  fränkischen  InTasionen  der  Jahre  &SS, 
584  und  582—84  keinen  Widerstand  geleistet. 

2)  L  190  ff.  II.  400  ff. 

8)  I.  145  ff.  n.  55  f.  67.  140.  244  f.  Bedeutende  Schritte  tnr  Eorn- 
nisierung  geschahen  durch  Annahmt  der  römischen  Sprache  (I.  199  f.  na^ 
Bethmann  Q£C.  I.  145 ,  wo  jedoch  N.  21  epistolae  bei  Sidon.  Sp.  V,  ^ 
auf  lateinische  Rescripte  des  Königs  irrig  gedeutet  weiden;  s.  ob.  L  14f)> 
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allmilige  Znfluss  der  zurückgebliebenen  wenig  zahlreichen 
überrheinischen  Yolksgenossen  vermochte  nicht,  den  römischen 
Caltoreinflüssen  ein  genügendes  Gegengewicht  zu  halten. 
Dagegen  erhielten  die  Franken,  stets  im  Zusammenhange  mit 
dem  Mutterlande  bleibend,  von  dort  Kräftigung  des  nationa- 
len Wesens,  obschon  auch  sie  im  Süden  vielfach  römisch 
gartet  wurden.  Schliesslich  sollte  denn  auch  das  Keich  der 
grossentheils  verrömerten  Burgundionen  in  dem  der  Franken 
aufgehen,  welche  weit  mehr  als  jene  die  naturwüchsige  ger- 
manische Kraft  bewahrt  hatten  K  Sofern  übrigens  das  dama- 
lige Römerthum  sich  hauptsächlich  in  der  catholischen  Kirche 
und  in  ihrem  geistlichen  Wesen  concentrierte,  kann  man 
sagen,   dass  König  Sigismund,  indem  er  Beidem  mit  Hintan- 


duxch  rechtliche  Oleiehatellang  der  Burgandionen  und  der  Bomer  (I.  151 
and  Bethmann  GRC.  I.  149.  151),  sowie  dadurch,  dass  letiteren  ein 
gesondertes  Becht  zugestanden  wurde  (I.  133  f.  und  Bethmann  GBO.  I. 
160  f.),  wahrend  die  Burgundionen  sich  dem  romischen  z.  TU.  accommo- 
dierten  (I.  73.  152.  162  f.  und  Bethmann  6BG.  I.  158.  165  f.  167  f.  170). 
Ueber  römische  Beamtungen  und  Staatsdiener  I.  153  ff.  und  Bethmann 
GBG.  I.  152 ,  der  freilich  Syagrius  an  Gundobads  Hof  setzt  (dawider  oben 
I.  150  N.  1)  und  Aridius  an  diesem  nicht  nennt;  yermuthUch  weil  er  ihn 
mit  Wackemagel  und  Binding  für  einen  Burgundionen  hält;  s.  dagegen  I. 
153  f.  N.  3.  Das  Bichtige  betreffs  des  Aridius  haben  Drapejron  BH. 
S.  15  und  Monod  8.  99. 

1)  Oben  I.  179.  236;  vgl.  noch  Fauriel  U.  4,  Gaullieur  Die  Schweiz 
S.  64  und  im  BIG.  L  288,  Waitz  1.  Ausg.  I.  53,  Pfahler  S.832  undForel 
S.  XXX Vni:  ils  furent  peut-6tre  amoUis  plus  tdt  (que  les  Francs)  par 
leur  initiation  k  la  ciyilisation  romaine.  Was  Forel  a.  0.  hinzufugt:  II 
y  ayait  aussi,  dans  la  oonfiguration  de  la  oontrte  oü  ils  s'^tablirent,  quel- 
que  cbose  de  moins  propre  k  consenrer  leur  nationalit^,  ist  nur  in  dem 
oben  entwickelten  Sinne  wahr  ,  nicht  in  dem  yon  Forel  angegebenen :  Elle 
manqoait  de  centre  et  d'unit^,  et  se  prStait  moins  bien  ä  l*^tablissement 
d'nn  peaple  dominateur:  s.  hievor  S.  450.  Was  Laurent  Y.  128  als  Grund 
des  deflnitiTen  Beichsuntergangs  angibt:  dass  nemlich  den  Burgundionen 
ron/ Anbeginn  die  Bedingungen  seiner  starken  Nationalität  und  ein  staat- 
liches Lebensprincip  gefehlt  haben,  läuft  im  Grunde  auf  die  IJnterdrfickung 
des  germanisehen  Yolkselements  im  Staate  (I.  89.  90  ff.)  und  die  Boma- 
oiaienuig  auch  in  politischer  Beziehung  hinaus.  YgL  I.  156  ff.  Dass 
Gundobads  gesetzgeberische  Yerschmelzung  der  Burgundionen  mit  den 
Bomem  und  die  daherige  römische  Ciyilisation  der  Burgundionen  deren 
Kationalkraft  geschwächt  habe  und  eine  der  Hauptursachen  des  Beichs- 
QQtArgangs  gewesen  sei,  wird  schon  yon  Ifille  L  114  mit  Becht  betont 
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«etzung  Boiner  Regentenpflichten  sich  in  die  Arme  warf, 
dnrch  Hein  diesfalliges  Römerthum  den  Staat  geschwädit  hat, 
zumal  da  er  sogar  Grandsätze  anhörte,  welche  das  Beich 
wehrlos  machen  mussten  \ 

ZerwürfniBtkeime  in    der  Yerfassnng;    Verbrechen  des 

Königehansei. 

Auf  innere  Schäden  des  Reiches  überzugehen ,  welche 
das  Reich  gefährdeten  und  Ifachbarmächten  gegenüber  schwäch- 
ten, so  sind  solche  zuvörderst  aus  seiner  Verfassung  entstan- 
den. Diese  schien  zwar  dem  Reiche  eine  lange  Dauer  sn 
sichern,  da.  sie  auf  monarchisch  -  aristocratischer  Grundlage 
beruhte^  und  daher  sowohl  den  gallo  -  römischen ,  als  den 
ihrer  alten  Volksversammlungen  entwöhnten  germanischen 
Unterthanen  zusagen  musste  ',  somit  keinen  Anlass  zu  innenn 
Zwiespalte  bot,  welcher  das  Reich  hätte  gefährden  können. 
Zudem  war  das  Reich  durch  Eintheilung  in  Stadtgebiete  oder 
Graue  (civitates,  pagi)  und  ihre  Verwaltung  durch  Grafen  (oo- 
mites),  welche,  vom  Könige  eingesetzt,  dem  Rechte-  und 
Heerwesen    vorstunden^,     bürgerlich   und    militärisch    wohl 


1)  I.  110.  Es  genügt  nicht,  mit  MiUe  I.  114  Sigismonds  Unthitig- 
keit,  mit  Ganllieur  8.  64  seine  Schwäche  als  eine  der  Ursaehen  dee  Beiehi- 
Untergangs  darzustellen.  Im  üebrigen  bemerkt  Mille  I.  106  riehiig:  cc 
Prince  foible  .  . ,  plus  propre  k  ob^ir  dans  un  oloitre  qu'k  gouTemar  ob 
royaume.  Vgl.  oben  I.  156.  171  f.  Wider  die  vermifintliche  Schwiche 
Oodomars  (bei  Mille  I.  114)  s.  oben  S.  430  N.  8  und  hiernach  8.  456. 

8)  I.  88— 8S.  90—94  und  Bethmann  ORC.  I.  147.  149  f. 

3)  I.  89  ff.  Bethmann  ORC.  I.  148.  161  nimmt  noch  YolksTerfamm- 
lungen  an,  welche  stattgefunden  hätten,  sowohl  um  neuen  Konigea  n 
huldigen,  als  um  bei  Oesetzberathungen  des  Königs  und  dar  Optösaitt 
schweigend  luzustimmen;  Brsteres  wegen  des  constanten  AusdiiMln  der 
„Erhebung  zum  £ö'nig'%  Letzteres  wegen  Ausdrficken,  wie  eonwatos Bar- 
gundionum  LB.  Tit  107  u.  dgL  Wider  Beides  s.  L  89  1  90  f.  N.  6. 
93  N.  8. 

4)  L  85  f.  184  f.  und  Bethmann  ORC.  L  161  f.,  der  L  158  iL  die 
Unterscheidung  burgundionischer  und  römischer  Grafen  bespricht  und  für 
jeden  Gau  nur  Einen  Grafen  annimmt,  sei  es  einen  BurgundioiiAn  oder 
einen  Römer  (dagegen  oben  L  184).  Ebenders.  I.  161  £  wiederholt  die 
Unterscheidung  der  iudioes  deputati  von  den  oomites  (dawider  oben  I.  86 
N.  8).    DasB  die  Verwaltung  der  Grafen  Studio  und  Stadtgebiete   gleidi 
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gegliedert  und  schien  so  der  Ordnung  im  Innern,  wie  der 
Sicherheit  n^kch  Aussen  bleibend  gemessen  zu  können.  Allein 
das  yerfassungsmässige  Herkommen,  dass  heim  Vorhandensein 
von  königlichen  Brüdern  der  älteste  die  Herrschaft  besass, 
wfihrend  die  jüngeren,  obwohl  den  Titel  von  Königen  füh- 
rend, im  besten  Falle  nur  belehnte  Vasallen  des  Königs 
waren ^,  weckte  nur  zu  leicht  Eifersucht  und  Hader,  welche 
bei  dem  zu  Arglist  und  blutiger  Gewaltthat  gleich  geneigten 
Geiste  des  Zeitalters  '  blutigen  Familiengräuel,  Verrath,  feind- 
liche Einmischung  und  Bürgerkrieg  hervorriefen,  wie  dies 
bekanntlich  unter  Grundobads  Regierung  der  Fall  gewesen  ^ 
Wiewohl  nun  dieser  König  Chlodwigs  Waffen  durch  Unter- 
handlung^, vennuthlich  auch  durch  westgothischen  Beistand 
von  sich  abzuwenden  wusste  und  nach  Beseitigung  auch  des 


umhatte ,  macht  Valentin  -  Smith  in  Rot.  d.  so«,  sav.  4"**  S^r.  T.  IV,  Par. 
1869,  S.  85  aus  LB.  Const.  I:  Tarn  Burgundiones  quam  Komani  oivitatum 
aut  pagorum  comites,  wider  die  falsche  Ansicht  geltend,  wonach  in  der 
Lex.  Burg,  nicht  von  Städten,  sondern  nur  Yön  Landschaften  die  Rede  wäre 
und  dies  die  Lehensweise  der  Burgundionen  anieigen  würde. 

1)  L  88  f.  Bethmann  6BC.  I.  147  f.  wiederholt  die  Ansicht  von  der 
Eeiehstheüung  der  Königssöhne  mit  Vorrang  des  Aeltesten,  und  so  auch 
die  Ton  der  Tetrarchie  der  Söhne  Gundeuchs  mit  dem  Oberkönigthume 
Gundobads ;  dawider  oben  I.  532  £ 

2)  I.  ISO  ff.  Sismondi  S.  128  leitet  die  Eriählung  von  Geiserichs 
Verwandtenmorden  so  ein :  Das  Geschlecht  der  yandalischen  Könige  konnte 
dem  gemeinsamen  Schicksale  aUer  Barbarenfursten  nicht  entgehen. 

3)  L  544.  H.  85  f.  125  f.  Bei  Drapeyron  BH.  S.  15  f.  kehren  die 
alten  Irrthümer  wieder:  die  Tetrarchie  der  Söhne  Gundeuchs  (dawider  I. 
532  ff.);  der  Bfirgerkrieg  Ghilpericks  und  Godomars  wider  Gundobad  und 
dessen  Flucht  nach  Italien;  der  Bürgerkrieg  nach  seiner  Rückkehr;  die 
Milermordung  der  Söhne  Chilperichs  imd  das  Verbrennen  Godomars  in 
einem  Tburme  (dawider  I.  538  ff.).  Eigene  Erfindung  Drapeyrons  ist  der 
fanatisdie  Hass  des  arianisehen  Gundobads  wider  den  catholischen 
Chilperieh. 

4)  Durch  das  Mittel  des  schlauen  R^thgebers  Aridiud,    nach  Greg. 

Tut.  HEr.  II,  32;  ygl.  oben  I.  153  und  bosonders  II.  205  ff.  Drapeyron 
BH.  S.  24  f.  befolgt  Gregors  Erzählung;  Monod  S.  99  (wo  N.  2  su  N.  1 
gehört)  Terwirit  sie  als  eine  aehr  wenig  glaubwürdige  Anecdote  und  findet 
darin  «ine  schon  yon  Fauriel  (oben  I.  153  N.  1)  Tonyusgesetzte  Tendenz ; 
doch  weist  er  selbst  S.  143  die  VögUchkeit  genauer  Gevohichtskunde  Gre- 
gors über  Borgundien  nach. 
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letzten   seiner  Brüder,  des  Eeichsverrathers  Godegisel,  das 
Reich   in  seiner  Hand  vereinigte  und  behauptete,    ao  hatte 
doch  dieses  zum   ersten  Male   den    vereinigten  Angriff  der 
Franken  und  der  Ostgothen  erfahren  und  durch  die  Losreift- 
sung  der  Südprovence  von  Seite  letzterer  eine  empfindliche 
Einbusse  erlitten  (500).    Der  combinierte  Angriff  der  fränki- 
schen und  der  ostgothischen  Macht  sollte   sich  aber  wieder- 
holen,  als  König  Sigismtind,  wie  getrieben  von  den  Bache- 
geistem  der  durch  seinen  Vater  erschlagenen  Brüder,   den 
eigenen  Sohn  aus  Herrscherargwohn  würgen  liess  ^  und  durch 
diese  neue  auf  das  Königshaus  geladene  Blutschuld  bei  der 
Frankenkönigin  Chlotilde,   deren  Eltern  Grundobad  gemordet 
hatte,    das  Andenken  an  diese  Grräuel  auffirischte    und  den 
Bache-  und  Kriegsruf  an  ihre  drei  Söhne  hervorrief.     Ob- 
schon  nun  der  daherige  Krieg*  (523),  bei  welchem  die  Ost- 
gothen,   wie   schon   früher,    um  ihren   Yortheil    gegenüber 
den  Franken  zu  wahren,  sich  betheiligten,  mit  ostgothischen 
Annexionen  und  mit  dem  Untergange  Sigismunds  endete,  so 
behauptete  doch  Godomar  einstweilen  das  Beich  gegen  die 
Franken,  selbst  nach  ihrer  drittmaligen  Invasion  und  der  da- 
bei von  ihm  zu  Y^seronce  erlittenen  Niederlage  (524).    Mag 
nun  Eroberungssucht  oder  die  Bache  um  den  dort  gefallenen 
Chlodomer ,     wie     einige     fränkische    Chronisten    wollen ', 
oder  Beides  zusammen  den  letzten  fränkisch -burgundionischen 
Krieg  verursacht  haben:    das  Beich,    welches  sich   von  den 
erlittenen  Kriegsdrangsalen  kauni  hatte  erholen  können,  erlag 
endlich  in  zweijährigem  Kampfe  gegen  die  fränkische  Gesammt- 
macht  (532 — 534)  ^     Aus  Obigem  erhellt,  dass  die  voran- 

1)  II.  48  f.  Bei  Dnpeyron  BH.  S.  42  ermordet  Sigismoiid  den  Sobn 
eigenhändig;  die  Stelle  bei  Greg.  Tor.  HFr.  m,  5,  oben  8.  49  N.  S»  io 
welcher  Monod  8.  117  N.  2  das  unhistorieche  tenuit  (für  tenet)  mit  Becht 
rügt,  deutet  er  aiaf  eine  Yersohworung  der  arianischen  Purgondion«!!  mid 
Gothen,  obschon  8igerich  bekanntlich  ein  Catholik  geweien. 

2)  II.  68  N.  2.  Drapeyron  BH.  8.  45  f.  befolgt  dieio  Veraion  uid 
schreibt  sie  Gregor  Ton  Tours  HFr.  III,  2  fSlsohlich  zu. 

d)  II.  68  ff.  Drapeyron  BH.  8.  45  gesellt  den  Franken  die  Alamaa- 
nen  als  Feinde  wider  Burgundien  bei,  nemlich  mit  Rficksieht  auf  ihre  v«r* 
meintliche  Besitinahme  Ton  Augusta  Bauracorum  im  J.  532  (bei  ihm  8. 46); 
dawider  s.  II.  78  N.  1. 
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gedeuteten,  aus  der  Reichsyer&SBung  beim  Hinzukommen  ver- 
brecherischer  Leidenschaft  entsprungenen  inneren  Schäden 
ein  erster  Anlass  zu  feindlichen  Angriffen  auf  das  Reich 
geworden,  welche  später  theils  infolge  neuen  Verbrechens  im 
Königshause,  theils  aus  anderen  Ursachen  wiederholt,^«  Bur- 
gondien  allmälig  schwächten  und  letztlich  zu  Falle  brachten^. 
Dabei  war  es  eine  folgenschwere  Verkettung  des  Schicksals, 
dass  die  Blutschuld,  welche  Gundobad,  seinem  Throne  zu 
Liebe,  auf  sich  geladen  hatte,  durch  die  Heirath  Chlodwigs 
mit  Ghlotilde  und  ihre  Rache  als  Frankenkönigin  dem  bur- 
gundionischen  Eönigshause  und  Reiche  unheilbringend  werden 
sollte  '. 


1)  Nur  in  dieBem  Sinne  mag  gelten,  was  D'Anville  8.  91  von 
Sehw&ohnng  des  Beiohes  durch  Gundobads  und  Godegisels  Belohstheilung, 
Yögelin- Escher  I.  15  von  Reichstheilung  und  Bmderswist  als  Ursachen 
des  Reichsuntergangs  sagt.  Dabei  wird  freilich  Ton  ersterem  die  Gleich- 
berechtigung Godegisels,  Ton  letzterem  die  Tetrarchie  der  Söhne  Gun- 
deuchs  ▼orauBgesetst;  wider  Beides  I.  88.  582  ff.  553.  In  der  gleichen 
irrigen  Yoraussetsung  spricht  Mille  I.  114  von  Gundobads  wiederholten 
Verbrechen  und  den  daherigen  Kriegen  als  Yeranlassungen  des  Reiohs- 
▼erfallsy  Gaullieur  S.  64  Ton  Gundobads  masslosem  Ehrgeize  und  den 
daherigen  inneren  Zerrüttungen  als  einer  der  Ursachen  des  Reichs- 
untergangs. 

2)  Non  est  hoc  amicitiae  cultus,  sed  initium  discordiae  perpetuae 
Mit  diesen  Worten  sagt  Aridius  bei  Fredegar  HFr.  epit.  c.  19  die  Folgen 
jener  unbeilyoUen  Heirath  voraus,  indem  er  auf  die  Blutschuld  hinweist, 
welche  der  König  gegenüber  Ghlotilde  auf  sich  geladen  hatte ;  vgl.  IL  93. 
95.  JvMuUer  I.  125  sieht  im  Untergänge  der  Dynastie  die  Nemesis  für 
die  Bmdermorde  im  Allgemeinen,  indem  er  nach  Godomars  Ausgange 
hinzni&gt:  „Dieses  Ende  nahm  der  Thron,  welchem  sein  Vater  drei 
Brüder  aufopferte/'  Dabei  wird  jedoch  der  Mord  Godomars  I  als  sicher 
roraiLSgesetzt,  wahrend  er  nur  wahrscheinlich  ist;  vgl.  I.  551.  553, 
Ueber  die  merkwürdige  Stelle  bei  Avitus  £p.  5  (oben  I.  547  ff.)  vgl.  jetzt 
noch  Monod  S.  128  f.  N.  5,  der  dieselbe  ebenfalls  mit  der  oben  I.  551  f. 
behandelten  Aeusserung  Gregors  von  Tours  HFr.  II,  40  zusammen  hält, 
aber  wie  diese  aus  alttestamentlich  -  theocratischen  Anschauungen  zu  erklä- 
ren, wo  nicht  zu  rechtfertigen  sucht.  Sismondi  S.  171  findet  in  der  Stelle 
des  Avitas  eiue  Ermahnung  an  Gundobad,  sein  Gewissen  über  die  Ermor- 
dung seiner  Bruder  zu  beruhigen. 


is» 


ArianiBmas;    dalioviger   kirohlioh-politisoher  Zwieiptli 

Ein  hauptsächlicher  Reichsschaden  bestund  sodann  darin, 
dass  die  Bur^undionen  im  Widerspruche  mit  ihrer  übriges 
Verrömerung,  wahrscheinlich  infolge  westgothischen  Einflus- 
ses ^  den  Catholicismus  mit  dem  Arianismus  tauschten  ^  und 
durch  längeres  Beharren  bei  diesem  in  Glaubenszwiespalt  mit 
ihren  Unterthanen,  den  catholischen  Grallo-Eömemj  geriethen*. 

Dieser  Zwiespalt  blieb  nemlich  nicht  bloss  ein  kirchli- 
cher, sondern  er  wurde  ein  kirchlich-politischer,  indem  die 
ohnehin  neuerungssüchtige  gallo -römische  Bevölkerung  unier 
dem  Einflüsse  der  Bischöfe,  welchen  der  ArianiBmus  mehr 
noch  als  das  Heidenthum  verhasst  war,  zur  Herrschaft  der 
Franken  hinneigte,  zumal  seitdem  dieselben  nach  dem  Vor- 
gänge Chlodwigs  sich  zum  Christenthume  unter  der  Form  des 
Catholicismus  bekehrt  hatten^.  Auch  wurde  Chlodwigs  Unter- 
nehmung gegen  Burgundien,  deren  Motiv  doch  eher  Macht- 
rivalität als  Glaubensöifer  war  und  zu  welcher  Godegiaels 
Ehrgeiz  benutzt  wurde,  nächst  dem  Verrathe  desselben  durch 
das  Einverständniss  der  catholischen  Friesterschaft  und  Bevöl- 
kerung Burgundiens  begünstigt,  nachdem  ein  Versuch  erste- 
rer,  den  König  Gundobad  unter .  dem  Drucke,  finrnkisdier 
Kriegsdrohung  zu  bekehren,  missglückt  war^.    Dass  Gundo- 


1)  1.  116  f.  und  Drapeyron  S.  16,  der  den  GlanbenflweebBel  aus  der 
Zeit  dar  Pradomination  Euriehs  über  die  Bnrg^dionen  heiieitet  und  an 
den  gothiftch  -  arianischen  EmiBsär  Modahar  bei  Sidon.  £p.  VII,  € 
erinnert. 

8)  Eortäm  GH.  I.  54  f.  berührt  dieeen  Zwiespalt  sowohl  bei  das 
Burgundionen  als  bei  den  Westgothen,  urtheQt  aber  über  seine  politi- 
sehen  Felgen  unrichtig;  denn  Ton  einem  Streben  der  neuemngssiehtigeD 
Eingebomen  nach  Wiedereroberung  der  Freiheit  (wie  Kortom  maiai) 
konnte  nicht  die  Bede  sein,  wohl  aber  von  einem  Anschlüsse  an  die  catho- 
lischen Franken,  die  allerdings  als  Befreier  vom  Joche  arianischer  HeR» 
Schaft  ersehnt  wurden. 

3)  I.  165  f.  n.  80;  Tgl.  nooh  Gibbon  c.  38  (wo  n.  34  auch  dar  nilsi 
vester  bei  Antns,  oben  I.  166  N.  1  berfihrt  ist),  Giesebrecht  L  76.  79 1 
und  Laurent  XYIII.  292  f. 

4)  1. 167.  n.  25 ff.  87ff.  Noi  Nach  Sohursfleisch  IV,  2  kamen  rar  Bin- 
lität  Chlodwigs  mit  der  Nachbarmaoht ,  als  dem  Hauptmotive  des  SitMgm, 
Glaubenseifer  9  Beutelust  und  die  Bache  ffir  Ohiotilde  als  waitene  Ivpaiie 


450 

bad  sich  gegenüber  Chlodwig   dennoch  behauptete,   geschah 
wol  hauptsächlich  durch  westgothischen  Beistand;    dass   er 
aber  seine  Herrschaft  bleibend  wieder  befestigte ,    bewirkten 
gesetzgeberische  Goncessionen   zu  Grünsten  der   gallo -römi- 
schen Bevölkerung.     In  seinem  Bestreben  dieser  zu  gefallen, 
Hess  sich  Gundobad  schliesslich   sogar  dazu  verleiten,   dass 
er  gegen  die  Westgothen,    seine  arianischen  Glaubensgenos- 
sen und  natürlichen  Verbündeten,   mit   den  Franken  gemeine 
Sache  machte  und  zum  Untergänge  des  tolosanischen  Beiches 
beitrug.    Dadurch  zog  aber  Gundobad  dem  Beiche  die  gefähr- 
liche unmittelbare  Nachbarschaft  der  Ostgothen  zu  und  verur- 
Hachte  das  Prädominieren  der  fränkischen  Macht,  was  Beides 
dem   Reiche    später   verderblich    wurde.      Obschon    nemlich 
Sigismund  das  catholische  Bekenntniss  wieder  herstellte  und 
Godomar  dasselbe    festhielt  ^ ,    so  führten   doch  andere    als 
kirchlich -politische  Beweggründe  abermalige,  zuerst  im  Ver- 
eine  mit    den    Ostgothen,    dann    allein    unternommene   An- 
griffe   der  Franken  auf  das  Reich   herbei,    welchem  endlich 
das  Loos  der  Unterjochung  zu  Theil  wurde.     Zu  diesem  End- 
ergebnisse mag  allerdings  die   von  früher  her  eingewurzelte 
Antipathie  der  Gallo -Römer  gegen  die  Burgundionen^  sowie 
die  vorgefasste  Zuneigung  ersterer  zu  den  Franken  das  Ihrige 
beigetragen  haben.    Ob  nun  gleich  der  Arianismus  der  Bur- 
gundionen    und    der   daherige  kirchlich -politische  Zwiespalt 
zwischen  ihnen  und  den   catholischen  Unterthanen  nicht   die 
unmittelbare  Ursache  des  Reichsuntergangs  gewesen  ist,   so 


hiniu ;  Boohat  11.  SOO  erklärt  mit  Bemfaofir  auf  DuboB  lY,  5.  6.  7.  V, 
7.  8  die  fränkiflchen  Kriege  wider  Burgandien  überhaupt  aus  der  Uaoht- 
gier  Chlodwigs  und  seiner  Sohne,  aus  der  Rachsucht  Chlotildes  und  aus 
dem  Baligionshasse.  Dagegen  ist  zu  erinnern,  dass  der  Glaubenseifer 
nur  ein  ostensibles,  auf  die  catholischen  Römer  berechnetes  Motiv  war; 
dMM  Maoht-  und  Beutegier  nach  damaligen  Begriffen  Bin  Object  hatten; 
dass  selbst  bei  Gregor  Ton  Tours  erst  später  Chlotildes  Rache  zum  Kriegs- 
impiilae  wird,  und  dass  lur  Zeit  Sigismunds  und  seines  Thronfolgers  der 
fiinkiiiehe  Relig^onshass  gegenstandslos  gewesen  wäre. 

1)  I.  119  ff.  Der  Arianismus  Godomars  wird  noch  von  Drapeyron 
BH.  S.  39.  43  irrig  behauptet;  s.  dawider  I.  121  f.  N.  6.  Jene  Aüsohe 
Aaaiclit  gr&ndet  sich  auf  die  hiernach  besprochene  SteUe  Gregors  v.  Tottra 
HJ?r.  in  Prolog. 
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haben  doch  die  nachtheiligen  Folgen  jenes  Zwiespalts ,  selbst 
nachdem  seine  Ursache  seit  Sigismunds  Begienmg  gehoben 
war,  im  Vereine  mit  denen  der  vorbemerkten  Beichsschäden  jenes 
traurige  Endergebnisse  beim  Hinzukommen  der  im  Fröhern 
entwickelten  inneren  und  äusseren  Schwächen,  nothwendig 
herbeiführen  müssen  \ 

Bedeatnng  des  Beichsunterganges. 

Bevor  wir  auf  die  Nachwirkungen  des  einstigen  Reicher 
bestandes  übergehen,  ist  jetzt  noch  die  Frage  über  die 
geschichtliche  Bedeutung  des  B.eichsunterganges  zu  erörtern. 

Ein  providentielles  Walten  in  der  Weltgeschichte  vor- 
ausgesetzt, ohne  welches  dieselbe  als  ein  Chaos  sinnlos  walten- 
der menschlicher  Leidenschaften  und  Kräfte  erscheinen  müsste, 
fragt  es  sich  nemlich:  warum  musste,  in  Folge  der  vorent- 
wickelten Ursachen,  das  burgundionische  Reich  gerade  der 
fränkischen  Macht  unterliegen? 


1)  Wenn  Gregor  von  Tours  HFr.  m  Prolog,  den  Catholioifouii  als 
Grund  der  Maohtausbreitung  Chlodwigs  angibt,  dagegen  mit  Hinweis  aaf 
den  Westgothenkönig  Alarioh,  sowie  auf  Godegisel,  Gundobad  undGodo- 
mar,  als  Burgnndionenkönige,  den  Arianismns  als  Ursache  des  Untergang! 
der  ihm  huldigenden  Herrscher  und  der  Yon  ihnen  beherraehten  Staatea 
darstellt,  so  bietet,  was  er  von  letsteren  drei  sagt,  Sehwierighttte&f 
welche  im  Frühem  (I.  Öi7  Not  II.  32  Not.  unt)  berührt  sind  und  saUisi 
dann  nicht  gehoben  werden,  wenn  man  mit  Monod  8.  18S  N.  1  interitos 
anf  Sturz,  nicht  auf  Umkommen  deuten  wollte,  an  welches  letitere  doch 
beim  Erstgenannten  und  daher  auch  bei  den  iwei  Anderen  zunächst  sn 
denken  ist;  zudem  wird  Godegfsel  hier,  wie  anderswo  bei  Gregor  (HFr. 
II,  82),  als  Borgundionenkönig,  der  catholische  Godomar,  der  letzte 
Burgundionenkonig,  als  Ananer  irrig  dargestellt  (wider  Beides  L  121.  Ü- 
168).  üeberhaupt  aber  läset  sich  über  die  Bedeutung,  wdche  Gregor  deai 
Obsiegen  des  Catholicismus  über  den  Arianismns  beilegt,  streiten;  s.  hie- 
nach  im  Texte.  JedenüsUs  ist  das  sicher,  dass  Westgothen  und  Burgnn- 
dienen,  bei  welchen  letzteren  der  Catholicismus  kaum  zwei  Decenmen  ver 
Ende  ihrer  Selbstständigkeit  wieder  hergestellt  wurde,  durch  arianische 
Heterodozie  sich  die  catholischen  Eingebomen  abspänstig  machten,  diesel* 
ben  in  den  glaubensgenössischen  Franken  zukünftige  Befireier  au  sdiea 
gewöhnten  und  so  der  Ausbreitung  der  fränkischen  Macht,  auf  Koetca 
der  eigenen  Selbstständigkeit,  Torarbeiteten.  Tgl.  I.  167.  168  £  und 
betreffs  der  Westgothen  Gibbon  o.  88. 
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Gewöhnlich  wird  diese  Frage  mit  der  weitem  zusammen 
ge&88t:  wamm  mnssten  überhaupt  die  arianisch- germanischen 
Reiche  untergehen,  während  die  catholische  Frankenmacht, 
z.  TU.  gerade  auf  Unkosten  jener  Beiche,  sich  ausbreitete 
und  Bestand  gewann? 

Beim  Versuche  der  Lösung  dieses  Problems  wird  von 
französischen  und  deutschen  Greschichtsforschem  gewöhnlich 
behauptet:  ,>Der  Gatholicismus  allein  konnte  das  noch  barba- 
rische Europa  dvilisieren,  wogegen  der  Arianismus,  unfähig 
die  Mission  der  Kirche  zu  erfüllen,  untergehen  und  in  sei- 
nem Sturze  die  Völker  und  Fürsten,  welche  dieser  Härese 
anhingen,  mit  sich  reissen  musste.  Unter  den  Barbaren, 
welche  sich  in  das  römische  Beich  getheilt  hatten,  waren 
aber  die  Burgundionen,  Grothen  und  Vandalen  Arianer;  ihre 
Herrschaft,  zumal  die  der  mächtigen  Gothen,  anstatt  die  Aus- 
breitung des  Ghristenthums,  sowie  die  Aufrichtung  der  catho- 
lischen  Einheit  zu  begünstigen,  hinderte  Beides;  das  Ueber- 
gewicht  Theoderichs  des  Grossen  bedrohte  sogar  den  Bestand 
der  catholischen  Kirche;  die  Bechtgläubigkeit  fand  keinen 
Schutz  in  Constantinopel,  da  die  Griechen  zur  Hälfte  schon 
dem  Schisma  verfallen  waren.  Der  Sturz  der  Gothen  war 
demnach  ein  providentieller:  Anhänger  der  arianischen  Härese 
und  Repräsentanten  einer  Secte,  sollten  sie  verschwinden  und 
in  einer  hohem  Einheit  aufgehen,  gleich  wie  die  Häresen  im 
Gatholicismus  verschwunden  und  aufgegangen  waren.  Die 
Franken  dagegen  schlössen  sich  gleich  beim  Eintritte  in  die 
Weltgeschichte  dem  catholischen  Glauben  an;  ihnen  als  den 
ältesten  Söhnen  der  Kirche  kam  es  zu,  die  christliche  Reli- 
gion bei  ihren  Brüdern  in  Germanien  und  im  Norden  aus« 
zubreiten.  Auch  hat  kein  Volk  eine  glorreichere  Mission 
empfangen,  als  das  der  Franken:  sie  waren  es,  welche  den 
Gatholicismus  retteten,  indem  sie  den  Arianismus  vernich- 
teten. Das  Werkzeug  hiefür  war  Ghlodwig:  er  rettete  den 
Gatholicismua;  er  gab  der  arianischen  Härese  den  Todesstoss, 
indem  er  die  Macht  der  Westgothen  und  Burgundionen  nieder- 
schlug"^.   Der  Schlusssatz  dieser  Ansicht  kommt  so  ziemlich 

1)  So  Laurent  y.  112.  121.  123.  125.  129.  XYIII.  292;  im  WiMBtU« 
ehenvrtheiltsoauchDittmarLeitf.der  WeltgeBch.  2.  Aufl.  Garlir.184SS.lS2. 


4fi2 

auf  diejenige  Gregors  von  Toore  suruck^  der  vom  kirchlichen 
Staadponcte  aus  die  Siege  Chlodwigs  als  provideiitielle 
Fügangen  zam  Zwecke  des  Obsiegens  des  catholischen  Glau- 
bens darstellt^.  In  anderm  Sinne  die  bezüglichen  Aeosse- 
rangen  .Gregors  deutend,  sieht  dagegen  ein  HauptrepräseB- 
tant  der  deutschen  Geschichtsforschung  in  den  Eroberungen 
Chlodwigs  ein  providentielles  Walten^  dessen  Zweck  das 
Obsiegen  des  Germanenthums  gewesen  sei,  indem  von  der 
christlich -römischen  Welt  aus  dem  deutschen  Volke  die  B^e- 
mente  weiterer  Entwicklung  zugetragen  werden  sollt^if 
Da  jedoch  hierbei  insonderheit  an  die  Aufnahme  des  Christen- 
thums,  und  zwar  in  der  Form  des  von  Chlodwig  zum  Ob- 
siegen gebrachten  catholisdien  Glaubens,  gedacht  wird,  so 
weicht  letztere  Ansicht  von  der  vorentwickelten  im  Gmade 
nicht  so  sehr  ab. 

Die  versuchte  Lösung  des  gestellten  Problems  unterliegt 
jedoch  bedeutenden  Schwierigkeiten.  Einerseits  ist  nendich 
nie  zu  vergessen,  dass  Chlodwigs  Errungenschaftem,  welche 
allerdings  der  Machtausbreitung  der  catholischen  Eirdie  vor- 
arbeiteten, grösstentheils  eine  Frucht  von  Verbrechen,  wie 
Meuchelmord,  Verrath  u.  s.  w.,  gewesen  sind.  Verrath  übten 
auch  die  catholischen  Bischöfe  der  arianischen  Nachbacrekhe, 
indem  sie  Chlodwigs  Unternehmungen  gegen  dieselben  begün- 
stigten ;  sie  wussten  aber  nicht,  welch'  üebel  sie  dem  wahren 
Interesse  der  Kirche  und  der  Civilisation,  weldies  mit  ein- 
ander Eines  umd  dasselbe  war,   zufügten:   sie  kamen,  diese 


1)  Laurent  V.  129  f.  beaatwortot  die  Frage ,  warum  die  nfiehtiga 
Weetgolheii  dem  Häuflein  der  Franken  unterlegen  seien,  dahin,  daasChte* 
gor  von  Tours  den  providentiellen  Grund  bieron  mit  Folgendam  angebe 
(HFr.  III  ProL) :  Hanc  (trinitatem)  CblodoYous  rez  confeesas ,  ipsos  bae- 
reticos  adiutorio  eins  oppressit,  regnumque  suum  per  totas  Galliaa  dila- 
tayit:  Alaricus  hanc  denegans,  a  regno  et  populo,  atque  ab  ipsa,  quod 
uaius  est,  vita  muMaliir  aetema.  Monod  S.  189  N.  S  sucht  sogar  so 
beweisen,  dass  Tom  kir<ihlicl&en  Standponcte  aus  betraclitet,  den  Qt^gor 
einnehme,  Aeusserungen  wie  die,  welche  er- mitten  in  der  finahlung  tob 
Chlodwigs  Yerwandtenmorden  thue  (HFr.  H,  40 ;  vgL  ob.  X.  551  C.)  waai- 
ger  befremdlich  seien.  Vgl.  Junghans  S.  113  N.  1  und  Richter  ADG.  I. 
4arii.  3MS. 

'S)  Waits  1.  Ansg.  U.  69  f.   2.  Ansg.  U.  70;  Tgl.  Monod  S.1S9  If.S. 
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heis6  eraelmteti  Franken  —  und  machten  die  Kirche  ^   den 
eiffis^en  Depositär  der  Bildung,  anf  Jahrhunderte  hinaus  bar- 
barischy  wie  es  sich  z.  B.  schon  bei  Gregor  ron  Tours  zeigt  ^. 
Dagegen  war  der  Arianismus   nicht  ohne  Sinn  für  Wissen- 
schaft und  Bildung,  wie  wir  es  bei  den  Grothen  und  Burgun- 
dionen  sehen;    ja,    er  stellte  sich  in  theologischen  Dingen, 
gegenüber  yersuchtem  Blendwerke  römischer  Priester,  bereits 
auf  den  alleinigen  Boden  der  h.  Schrift',  und  zumCriterium 
des  wahren  Christenglaubens  machte  er  nicht  die  Annahme 
cathoUflcher   Dogmen,    sondern   die  Bethätigung   christlicher 
Haudlungsiveise  ^    Immerhin  muss  zugegeben  werden,    dass 
den  Arianem   in   der  Yerkennung  der  göttlichen  Natur  des 
Christas   die  tiefere  Aufihssung   des  Christenthums  abging, 
and  dass  desshalb  der  Arianismus  wem'g  geeignet  lyar,  das- 
selbe  miszubilden  und  nach    dem  noch  heidnischen  Norden 
fortzupflanzen,  wogegen  später  die  Mission,  wenn  gleich  von 
fernen,    durch  Barbarei  weniger  berührten  christlichen  Bfl- 
dungsstäüften    ausgegangen,    im    Frankenreiche    Schütz    und 
Boden  fand;  femer  dass  in  der  Folge  die  Franken  der  Kirche 
ihi^n  starken  Arm  gegen  Sarazenen ,   Magyaren  u.  s.  w.  lie- 
hen, während  die  Oothen  hierzu  kaum  föUg  gewesen  wären, 
wie  d»s  Schicksal  Spaniens  bewefrst  ^. 

Wägt  man  diese  sich  widersprechenden  Momente  gegen 
einand^  ab,  &o  gewinnt  es  allerdings  den  Anschein,  es  sei 
im  Rathe  der  Vorsehung  beschlossen  gewesen,  in  dieser 
Welt  des  ünvoflkommenen  menschliche  Schlechtigkeit  und 
fiohheit  meinem  hohem  Ziele  dienstbar  zu  machen^,  dagegen 
eine  «dmetliche  tteligion^form,  welche  zur  Erreichung  jenes 
Zieles  untüchtig  war,  untergehen  zu  lassen,  wenn  sie  gleich 


i.i^_ 


1)  Aaipkte  n.  20b. 

8r)  Hieher  gehört  ein  mei^würdiger  Vorfall  am  Lyoner  Beligions- 
f^esprfiche  von  500;  Tgl.  I.  1741  Ü.  5S. 

3)  Classiflche  Aeneserong  Gundobads  an  eben  jenem  Gespräche, 
IL  27. 

4)  Amp^  IL  207  nnd  Laurent  XTIII.  292. 

6)  Setreffs  der  verratheriBchen  Rolle,  welche  die  catholisohen  Bischöfe 
zu  Gunsten  Chlodwige  gespielt  haben,  wird  so  von  Laurent  XVIII.  S9al^ 
geartheilt. 
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durch  Behauptung  des  Massgebenden  der  h.  Schrift  in  gött- 
lichen Dingen  9  sowie  durch  das  Setzen  christlichen  Wandels 
über  dogmatisches  Formelwerk  Grundsätze  geltend  machte, 
deren  vollgültige  Anerkennung  und  Anwendung  eine  spate 
Errungenschaft  des  deutschen  Geistes  und  G^müthes  werden 
sollten. 

Was  nun  aber  die  Burgundionen  betrifft,  ist  die  Ansicht 
unzulässig,  wonach  ihr  Beich  als  ein  arianisches  dem  Unter- 
gänge soll  mit  verfallen  gewesen  sein  \  Ward  doch  bei  ihnen 
der  catholische  Glaube,  dem  sie  früher  als  feurige  Christus- 
bekenner  angehangen  hatten^,  nach  einer  Zwischenherrschaft 
des  Arianismus  von  kaum  fünfzig  Jahren,  fast  zwei  Decen- 
nien  vor  dem  Beichsuntergange  wieder  zur  Staatsreligion 
erhoben.  Auch  zeigte  sich  König  Sigismund,  unter  welchem 
dies  geschah,  der  catholischen  Kirche  und  ihrem  geistlichen 
Wesen  so  sehr  zugethan,  dass  ,er  darob  seine  Pflichten  als 
Begent  und  Beichsbeschützer  vergass  und  gerade  daduidi 
den  Verfall  des  Beichs  befördern  half  (8.  453  f.).  Dass  auch 
Godomar,  der  letzte  Burgundionenkönig,  catholisch  gewesen, 
haben  wir  schon  gesehen  (S.  459).  Mochte  nun  zwar  der 
Gatholicismus  beim  Volke  selbst  vor  der  Hand  nur  äosserlich 
wieder  hergestellt  sein',  so  hätte  doch  derselbe  bei  längerer 
Fortdauer  des  catholischen  Königshauses  wieder  tiefere  Wur- 
zeln schlagen  müssen.  Nichts  rechtfertigt  also  die  Ansicht, 
dass  das  Beich  der  Burgundionen  wegen  ihres  Arianismus 
vom  catholischen  Frankenreiche  habe  verschlungen  werden 
müssen,  wenn  gleich  der  Arianismus,  wie  wir  gesehen,  aller- 
dings eine  der  mittelbaren  Ursachen  des  Beichsuntergangs 
gewesen  ist. 

Weit  eher  dürfte  Burgundien,  von  wo  aus  schon  die 
erste  Einwirkung  zur  Christianisierung  der  Franken  nach 
catholischem  Glauben  ausgegangen  war ,  durch  seinen  Unter- 
gang dazu  bestimmt  gewesen  sein,  dem  barbarischen  Fran- 
kenreidie  als  ein  civilisatorisches  Mittelglied,  das  sowohl  für 


1)  Dieser  Ansicht  ist  aueh  Binding  I.  273. 

2)  I.  111  ff.  123.  335.  338. 
I.  121  f. 
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ChristianisieruDg,  als  für  politische  Ausbildung  der  germani- 
schen Welt  wohlthätig  wirkte,  eingefugt  zu  werden.  Dass 
nemlich  diese  Rolle  Burgundien  im  fränkischen  Reiche  wirk- 
lich beschieden  gewesen  ist,  und  dass  es  dieselbe  erfüllt  hat, 
wird  sich  bei  der  Darstellung  der  Kachwirkungen  des 
Beichsbestandes ,  welche  zu  erörtern  uns  noch  erübrigt,  so- 
gleich zeigen. 

Nachwirkungen    des    einstigen  Beichsbestandes. 
Allgemeines  in  meroyingischer  Zeit. 

Ifach  dem  Untergange  des  einheimischen  Königshauses 
und  der  Reichsselbstständigkeit  behielt  Burgundien,  obschon 
den  Franken  durch  Heer  -  und  Tributpflicht  unterthan  gewor- 
den ^y  doch  als  einer  der  drei  Theile  des  Frankenreiches  sei- 
nen I^amen,  und  zwar  mit  später  mehrfach  erweitertem  In- 
begriffe desselben '.  Bei  aller  Heerpflicht  hatten  aber  die 
Burgundionen  eine  gesonderte  Heeresstellung  ^ ;  auch  wurden 
dieselben  bei  ihrem  Volksgesetze  belassen  ^,  das,  „LexGrundo- 
bada''  benannt,  sogar  namengebend  für  die  Volks-  und 
Reich&genossen   (Gundobadingi)  wurde  ^,    sich  theilweise  bis 


1)  Procop  BG.  I,  13;  TgL  oben  I.  102  N.  3  und  191  N.  3.  Von 
allen  den  Bedingungen  der  Unterwerfung,  welche  jTMüUer  I.  128 f.  und 
nach  ihm  Ganllieur  S.  64  ans  Procop  a.  O.  anfährt,  steht  bei  diesem 
Nichts  als  die  Heerpflicht.  Das  ünterthanenverhältniss  zu  den  Franken 
ist  in  der  Tributpflicht  inyolyiert;  vgl.  Waitz  II.  502  u.  N.  1.  Das  Rich- 
tige aus  Procop:  Tribut-  und  Heerpflicht,  hat  schon  Mallet  I.  97;  nur 
steht  letztere  bei  Procop  voran. 

2)  II.  1  N.  1 ;  1 1  N.  1 ;  392  f.  Ueber  den  Fortbestand  des  Kamens 
und  Reiches  Burgundien  neben  Auster  und  Neuster  vergl.  Waitz  1.  Ausg. 
II.  68  N.  2.  299  und  Laurent  V.  202  N.  4  (citiert  nach  Waitz  a.  O.regnum 
Burgiindiae  bei  Br^nigny  Diplom.  S.  428).  Dass  Name  und  Begriff  von 
Burgandia  in  dem  von  Francia  aufgegangen  sei,  ist  eine  falsche  Angabe 
Ton  Walckenaer  H.  875. 

3)  I.  102  und  Laurent  Y.  203  N.  1.  Procop.  BG.  I,  13  sagt  dies 
nicht,  wiewohl  Gaullieur  S.  64  das  Gegentheil  behauptet. 

4)  Hiervon  Nichts  bei  Procop  BG.  I,  13,  entgegen  einer  irrigen  An- 
gabe bei  Gaullieur  S.  64  u.  A.;  s.  I.  191.  Gibbon  c.  38  erwähnt  das 
Belassen  der  Yolksgesetze  ohne  Beweis. 

6)  I.  192  und  Bethmann  GBO.  I.  169  N.  63;  172. 
jTahn,  Qesohicbto  d.  Bar^ondionon.    II,  30 
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in's  11.  Jahrhundert  fristete  ^  und  merkwürdige  Nachwirkun- 
gen  sowohl  in  den  ehemaligen  Ländern  Burgundiens,   als  in 
den  später  dazu  gekommenen  hatte  ^,,   namentlich  die  z.  Tbl 
selbst  noch  im  spätem  Mittelalter  politisch  wichtig  gewordene, 
dass  alle  Güter,  selbst  die  Lehen,    in  gerader  Linie  überge- 
tragen wurden,    ohne  Ausschluss    der  Frauen,    die   sogar  in 
Seitenlinien    bei  Erbschaften  ein    Vorzugsrecht  hatten*.      In 
Beibehaltung  eines  Scheines  der  frühem  Staatsform,  vermöge 
welcher  Burgundionenkönige    als    römisch -kaiserliche    Statt- 
halter den  Titel  eines  Fatricius  geführt  hatten*,  hiessen  Pa- 
tricier  auch  die  königlich-fränkischen  Statthalter,  welche  anfäng- 
lich, schon  Vor  Guntram,  in  ganz  Burgundien,  später  in  den  einzel- 
nen Reichstheilen  die  Militär  -  und  Civilgewalt  im  Auftrage  und 
Namen  des  Königs  mit  herzoglicher  Gewalt  ausübten  und  daher 
auch  Herzoge  (duces)  benannt  wurden^.  Die  römische  Zeitrech- 


1)  I.  192. 

2)  I.  192  f.  II.  373  f.  405.  Ueber  den  gerichtlichen  £id  und  den  Zwei- 
kampf als  Gottesiirtheil  s.  I.  73 ;  ygl.  noch  Gibbon  c.  38  N.  82  und  Beth- 
mann  GRC.  I.  171  f. 

3)  I.  193;  unter  den  daselbst  in  N.  1  Gitierten  s.  über  obigen  Punct 
Gaullieur  S.  65.  109  und  v.  Wattenwyl  Gesch.  d.  Stadt  und  Landsch.  Bern 
I.  2  f.     Was  die  Lehen  überhaupt  betrifft ,  bestreitet  Lehuerou  Instit.  me- 
rov.  I.  362  den  ausschliesslich  römischen  oder  barbarischen  Ursprung  der- 
selben; nach  ihm  ist  im  Lehenswesen  germanische  Sitte  auf  das  römisch - 
kaiserliche    Institut   der    Beneficien  gepfropft  worden.      Dagegen  ▼erficht 
Abb^  Richard  in   einem  hds.  Werke:   Recherches  hist   de  Toncien   droit 
coutumler  de  laFranohe-Comt^  den  romischen  Ursprung  der  Lehen;  er  weist 
nach,   dass  dieselben  dort  sich  erblich,  mit   Zulassung  der  Töchter,    auf 
das  älteste  der  Kinder  übertrugen  (während  die  Lehen  der  salischen  Lan- 
der die  Töchter   ausschlössen);    die  Erblichkeit  der  Lehen,    le  fiof  avec 
h^r^dit^,    aTep  foi  et  hommage,    leitet  er,    wie  auch  Laferri^  Hiat.  da 
droit  fr.,  Par.  1862—68,  HI.   103,  aus  der  LB.  Tit.  I  §  3  ab ,  wo  eben 
jene  Ausdrücke  im  Lateinischen  wörtlich  vorkommen.    Vgl.  YaL  Smith  in 
Revue  d.  soc.  sav.  4*»  s^r.  T.  IV,  Par.  1869,  S.  80  ff.  und  oben  I.  85. 

4)  1.  157  f.,  Bochat  IL  179  f.,  Pallmann  II.  368  fil  und  Bethmann 
GRC.  I.  144. 

5)  I.  96.  162,  Ducange  ▼.  Patricius,  WaitsII.  841  u.N.  4,  Gaullieur 
S.  65  und  Bethmann  GRC.  I.  415.  JvMüller  I.  129  (»  Daguet  S.  36 
u.  A.)  lässt  das  Patriciat  über  einzelne  Provinzen  Burgundiens  schon  mit 
der  fränkischen  Herrschaft  beginnen.  Sicher  ist,  dass  schon  vor  dem  B«- 
gieruDgsautritte  Guntrams  Ein  Patricius  ganz  Burgundien  verwaltete  (Greg- 
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nung   nach  Consnlaten  dauerte   bis   in  die  erste  Hälfte   des 


Tut.  HFr.  lY,  24  Oani  autem  Guntchramnus  rex  regni  partem   (Burgun- 
dien)  .  .  obtinuisset,  amoto  Agroecula  patricio,  CelBum  patriciatus 
honore  donavit  cet.),   und  dass  Ghmtram  Solche  BuccessiT  in  den  Personen 
der  Bömer  Celsus,   Amatns  nnd  Mummolus  über  ganz  Burgundien  gesetzt 
liat;  s.  Gregor.  Tur.  HFr.  IV,  24  (a.  0.)  und  42,  dazu  die  franfeÖsisclien 
Ausleger  T.  II.  67.     Indess  findet  man  schon  unter  Guntram  (nicht  erst 
seit  613,  wie  Forel  S.  XXXIS!  angibt)  und  späterhin  im  transj uranischen 
Uorgundien  Statthalter,  welche  die  Titel  Patricius  und  Dux  ununterschied- 
lich fuhren  (Fredegar  HFr.  cont  c.  IS.  24  und  43).     Gleichzeitig  begeg- 
nen Patricier,  welche  man  Wallis  und  dem  Alpenlande  zuweist,  wol  nur 
weil  einer  derselben,  Aletheus,   bei  Frede^ar  HFr.  cont.  c.  44  als  Freund 
des  Bischofs  von  Sitten  erscheint  (JvMüller  I.  142  =  Daguet  S.  48  u.  A.). 
Gewiss  ist  nur,    dass   Ton   Fredegar  a.  0.   c.  42    der  Patricius  Aletheus 
neben  den  Duces  Kocco ,  Sigoald  und  Eudelanes ,  dieser  c.  43  als  Dux  im 
oltrajnranischen  Gaue  erwähnt  wird.     Gelpke  II.  5  f.  vermuthet  den  Grund 
der  Trennung  der  Patriciatsgewalt   iiii  Yerrathe  des  Mumnaolus,    den   der 
Einsetzung   eines    transjuranischen   Patricius    im  Bedürfnisse    der    Ueber- 
wachung  der  rohen  (wol  eher  unabliängigkeitsliebenden)  Bevölkerung.    Als 
Sitz    der    transjuranischen    Patricier   gilt    gewöhnlich   Orbe    im    Waadt- 
binde   (Gelpke  II.  9,  Forel  S.  XXXIX  und  Daguet  S.  36.  48);    es  beruht 
dies  auf   einer  Folgerung  aus  Fredeg^  HFr.   cont.  2.  42 ,    wo  Brunhilde 
de  pago  Ultra  -  lurano  ex  villa  Urba  abgeführt  wird.     Villa  XJrba  und  ca- 
strum  IT.,    auch  Tabernis,   ist  allerdings  Orbe  (Valesius  NG.  S.  623  und 
Ruinart  zu  Fredegar  a.  0.    S.  622) ;   allein  jenes  Factum  beweist  an  und 
für  sich  Nichts  für  das  Angegebene.     Eher  spricht  für  Orbe   als  Sitz    des 
transjuranischen  Patriciats   die  Vereinigung   desselben  mit   dem  von  Sco- 
dingen ,   d.  h.  Salins    (Fredegar  a.  0.  c.  24) ,    mit  welchem  diesseits    des 
Juras  das  befestigte  Orbe  in  nächster  Verbindung  stund.     Die  Unterschei- 
dung, welche  JvMüllor  I.  129.  142  N.  171  zwischen  Herzogen  Niederbur- 
gunds    und    Fatricicm   des  transjuranisclien    Hurgundicns  u.  s.  w. ,    sowie 
zwischen  Patricicrn  in  diesem  und  in  Wallis  macht,  ist  nach  Obigem  höchst 
unsicher.     Wenn  er  I.  129  N.  15  aus  dem  Vorkommen  des  Putriciustitels 
im  transjuranischen  Burgundien  u.  s.  w.  auf  dortiges  Vorherrschen  altbur- 
gundionischer  Bevölkerung  schlicsst,  so  haben  wir  schon  gesehen,  dass  jener 
Titel  ajifanglich  den  Statthaltern  über  ganz  Burgundionen    eigen  gewesen. 
Beachtenswerth    sind   dagegen  die  meist  deutschen  Namen  der  transjurani- 
schen Patricier;    vgl.  I.  202.)     Was  Daguet  S.  36   von   der  freien  Wahl 
der  Patricier  durch  die  Burgundionen  sagt,   ist   völlig  unrichtig,   sowohl 
was    die  Patricier   über   ganz  Burgundien,    als   was   die   transjuranischen 
betrifft.     Ueber  erstere  s.  oben;  unter  den  transjuranischen  Patriciern  ver- 
dankte 2.  B.  Protadius  seine  Erhebung  der    Gunst  Brunhildons  (Fredegar 
a.  O.    c.  44).    Mit  Daguet  a.  0.  das  Beibehalten  des  Patriciats  als  Folge 
der  Anerkennung  burgundionischer  Bravour  zu  erklären,  ist  übrigens  eben 
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7.  Jahrh.  fort^  In  abgelegenen  Gegenden  bewahrten  der  Verrö- 
merung  entgangene  Burgandionen  ihre  Sprache'  und  alte  Sitten', 
sowie  Reste  der  altgennanischen  Hundertschafken  und  Lands- 
gemeinden ^.  Wurde  schon  durch  all'  Dieses  das  National, 
bewusstsein  aufrecht  erhalten,  so  trug  hierzu  der  umstand 
das  Seinige  bei,  dass  die  Franken  sich  in  Burgundien  am 
Wenigsten  zahlreich  da  niederliessen,  wo  die  deutsche  Bevöl- 
kerung grösstentheils  aus  den  heimisch  gewordenen  Burgnn- 
dienen  bestund ^  So  mochten  denn  diese  sich,  wie  anderen 
Völkern,  eine  freie,  nach  eigenen  Gewohnheiten  und  Rechten 
sich  regierendet  Nation  dünken.  Auch  bedurfbe  es  nur  äus- 
serer günstiger  Umstände,  um  Versuche  der  Wiederherstel- 
lung wirklicher  Selbstständigkeit  gelingen  zu  lassen.  Solcho 
Umstände  traten  aber  erst  beim  Erlöschen  der  Macht  der 
Carolinger  ein,  wie  wir  bald  sehen  werden. 

Stellung   Burgundiena  in  der  meroTingischen  Periode. 

Einstweilen  auf  das  Hauptsächlichste  der  Geschichte 
Burg^ndiens  in  merovingischer  Zeit  einzugehen  ^,  wurde  das 
Reich  nach  der  fränkischen  Eroberung  (534)  in  der  Weise 
getheilt,  dass  einige  Stücke,  wie  Langres  und  Chldon,  mit 
Auster  vereinigt,  an  Theodebert  I  kamen,  das  Uebrige  Chil- 
debert  I  und  Chlotar  I  zufiel  ^.    Nach  dem  Tode  Theodebalds 


so  unstatthaft,   als   mit  ebendemselben  das  Besteheolassen  des  Volksrechts 
aus  dem  gleichen  Grunde  herleiten  su  wollen  (hiergegen  L  191). 

1)  I.  156.  unrichtig  Drapeyron  BH.  S.  46:  oessavere  fastus  conaa- 
lares,  nemlich  schon  seit  534. 

2)  I.  201  f.  n.  897  f.  402  ff. 

3)  I.  195  ff.  IL  404  f. 

4)  I.  96.  IL  325. 

5)  Löhell  S.  92. 

6)  Ueber  das  Historisch  -  Geographische  Burgundiens  unter  den  Me- 
rovingem ,  wie  auch  unter  den  Carolingem  und  bis  in's  spätere  Mittelalter, 
Tgl.  D'AnviUe  S.  91  —  96  und  FHMüller  lY.  187—157.  247—893.  V, 
1  —  275. 

7)  I.  68.  76  ff.  und  Roth  S.  57  N.  61.  Drapeyron  S.  46  glaubt,  nach 
Abtretung  der  Provence  an  die  Franken  (536)  habe  Theodebert,  als  Herr- 
scher  über  Auster,    den  pagus  Waldensis,    Childebert  Arles   und  CUotar 
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(t,555),    des  Sohnes  Tlieodeberts,    und  Childeberts  (t  558) 
gelangte  Burgundien   mit  den  übrigen  Theilen  des  Franken- 
reiches an  Chlotar  L    Allein  seit  dessen  Tode  (t  561)  wnrde 
es  mit  seinem  ganzen    alten   Bestände    erhalten  und  sogar 
noch  vermehrt:  nachdem  nemlich  schon  Childebert  das  König- 
reich Orleans   seit  526,    und   seit   534  zugleich  einen  Theil 
Burgondiens  besessen  hatte,    kam  letzteres   bei   der  B^ichs- 
theilung   zwischen  Chlotars  vier  Söhnen  (561)   mit  Inbegriff 
des   grossem  Theils    des  Königreichs  Orleans  an  Guntram^. 
Dieser  (f  593)  hinterliess  Burgundien  seinem  I^efien  Childe- 
bert n,    König    von    Auster    seit    575;    von    ihm   (t   596) 
gelangte  Burgundien  an  Theoderich  11,  seinen  zweiten  Sohn, 
während  der  ältere,  Theodebert  11,  Auster  erhielt*.      Nach 
dem  Tode  des  Ersteren  (t  613)  oder  vielmehr  der  ihn  kiirze 
Zeit    überlebenden    Königin    Brunhilde,    seiner    Grossmutter, 
welche    im  Grunde    statt    des   schwachen  Enkels    herrschte, 
hatte  Burgundien  keinen  eigenen  König  mehr^.     Da  nemlich 
inzwischen   auch   Theodebert   gestorben '(f   612),    vereinigte 
Chlotar  11   sänmitliche  Theile  des  Frankenreiches  wieder  zur 
Monarchie  (613  —  28),  die  unter  Dagobert  (628—638)  fort- 
bestund, und  später  blieb  Burgundien  mit  Neuster  vereinigt^. 
Aber  es  war  dies,  modern  gesprochen,   nur   eine  Personal- 
union, da  Burgundien  selbstständige  Staatseinrichtungen,  ein 


Marseille  zugetheilt  bekommen.  Hierbei  bleibt  neben  dem  fva  jene  Zeit 
höchst  problematischen  pagus  Waldensis  das  ganse  übrige  Borgiindien 
anberücksichtigt. 

1)  S.  79. 

2)  Durch  den  Sieg ,  welchen  diese  Beiden  im  J.  600  über  Chlotar  II 
davon  trugen ,  erlangte  Burgundien  auf  Unkosten  Neusters  Torübergehend 
die  grösftte  wcBtliche  Ausdehnung ;  vgL  Drapeyron  BH.  S.  50.  Ueber 
einen  Terheerenden  Einfall,  welchen  die  Austrasier  während  der  Fehden 
zwischen  diesen  beiden  Herrschern  in's  transjuranische  Bnrg^undien  machten 
(im  J.   610),  siehe  oben  S.  414. 

3)  Nicht  erst  seit  Chlotar  II,  wie  JvMüller  I.  142  N.  71  und  Roth 
S.  57  angeben.  Das  Richtige  bei  Forel  S.  XZXIX  und  Drapeyron  BH. 
8.  102. 

4)  S.  79;  vgl.  noch  jTMüUer  1.  142  N.  71  und  Teulet  im  AH. 
1837  8.  50  f.  —  Ueber  die  Östliche  Ausdehnung,  welche  Burgundien  unter 
Dagobert  in  der  Schweiz  gewann,  s.  oben  S.  392. 
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gesondertes    Heer,    ja    selbst     einen    eigenen    Maiordomus 
behielt  \  ^ 

Politiselie   Bewegungen  im  meroTingisclien  Burgnndien. 

Auch  fehlte  es  während  der  merovingischen  Zeit  inBiir- 
gundien  keineswegs  an  Kegungen  nationalen  Selbstgefühls 
und  daherigen  politischen  Aufwallungen  oder  geheimen  An- 
schlägen gegen  die  fränkische  Oberherrschaft*,  und  es  pfleg- 
ten solche  bei  der  Rohheit  des  Zeitalters,  von  welcher  Bur 
gundien. nicht  frei  blieb,  blutig  zu  enden'.  Freilich  fanden 
jene  Regungen  zunächst  nicht  im  Volke  statte  sondern  im  Adel, 
in  welchem  das  Nationalgefuhl  zufolge  der  alten,  unter  frän- 
kischer Herrschaft  fortbestehenden  monarchisch  -  aristotrati- 
schen  Reichsverfassung  sich  concentrierte.  In  dieser  Bezie- 
hung verdient  hier  erwähnt  zu  werden,  dass  Protadius,  ein 
Römer,  der  als  Günstling  der  Königin  Brunhilde  zum  Patri- 
cius  im  transjuranischen  Gaue  und  in  dem  von  Scodingen 
(Salins),  dann  zum  Maiordomus  erhoben,  den  Adel  mit  Ab- 
gaben bedrückte,  auf  Anstiften  des  burgundionischen  Grossen 
Wulf  bei  einem  Kriegsaufgebote  des  Adels  erschlagen  wurde 
(605)  * ;  dass  der  Verrath  der  herrischen  Königin  Brunhilde, 
ihre  Auslieferung  an  CUotar  II  und  ihr  Verderben  das 
Werk  des  furcht-  und  hasserfüllten  weltlichen  und  geistlichen 
burgundionischen  Adels,  besonders   des  Maiordomus  Wama- 


1)  Roth.  S.  57.  —  Ueber  die  ursprüngliche  Maiordomus  -  Würde  bei 
Bnrguudionen  und  Franken,  sowie  über  ihre  Ausbildung  im  fränkischen 
Burgundien  und  im  Frankenreiche  s.  die  oben  I.  S7  K.  4  Citierten,  ausser- 
dem Montesquieu  31,  5,  Kortüm  GM.  I.  93,  Drapeyron  BH.  8.  103  f. ' 
besonders  Waits  II.  368  ff.  und  Richter  ADG.  I.  128  ff. 

2)  Drapeyron  BH.  S.  49  glaubt,  schon  die  Wiederherstellung  des 
Sonderreiches  Burgundien  tinter  Guntrams  Regierung  habe  genauere  Ueber> 
wachung  der  störrischen  Nation  zum  Zwecke  gehabt. 

3)  I.  189  ü.  N.  8. 

4)  Fredegar  HFr.  contin.  c.  24.  27.  29 ,  «.  Thl.  bei  Richter  ADG. 
1.  101  f.;  vgl.  Montesquieu  31,  1  u.  3,  JvMüller  I.  140  f.,  Derichswei- 
ler  S.  97,  Wurstcmberger  I.  274  f.,  besonders  Gelpko  II.  8  f.  I^agaei 
S.  74  f.  entstellt  den  Sachverhalt. 
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char  gewesen,  wofür  Chlotar  II  diesen  in  seinem  Amte 
lebenslänglich  bestätigte  (613)*;  dass  der  Franke  Herpo, 
welcher,  von  Chlotar  11  zum  Herzoge  (Patricius)  im  trans- 
jaranischen  Grane  eingesetzt,  die  Unzufriedenen  scharf  zur 
Ordnung  wies,  auf  Anstiften  des  ihm  widerstrebenden  bur- 
gondionischen  Adels  in  einem  Yolksauflaufe  erschlagen  ward 
(613)*,  und  dass  der  Patricius  Aletheus,  ein  vorgeblicher  Ab- 
kömmling des  alten  Königshauses  der  Burgundionen,  welcher 
zum  Verderben  Erunhildens  und  Herpos  mitgewirkt  hatte, 
das  Wagniss,  jenes  Haus  vermittelst  eines  durch  Leudmund, 
den  Bischof  von  Sitten ,  angesponnenen  Liebeshan dels*  mit  der 
Gemahlin  Chlotars  II  wieder  aufzurichten,  mit  dem  Leben 
büsste  (613)  ^  Ordnung  im  Reiche  herzustellen  und  nament- 
lich auch  dem  Adel  Burgundiens  jeden  Grund  zur  Unzufrieden- 
heit und  Unruhe  zu  benehmen,  erliess  Chlotar  U  auf  der  im 
J.  614  zu  Paris  gehaltenen  Versammlung  des  weltlichen  und 
geistlichen  Reichsadels  unter  Anderem  die  Bestimmung,  dass 
fortan  alle  Richter-  und  Beamtenstellen  nur  durch  Angehö- 
rige der  einzelnen  Landestheilc  besetzt  werden  sollten,  wo- 
durch auch  Burgundien  in  seiner  innem  Verwaltung  gänzlich 
unabhängig  gemacht  wurde ^.     Hieran  schliesst  sich  an,   was 


1)  Fredegar  a.  0.  c  41.  48,  bei  Richter  AD6.  I.  105  f.;  vgl.  Mon- 
tesquieu 81,  1,  JvMüUer  I.  141  f.,  Oelpke  II,  10  f.,  Wurstemberger  I. 
277  f.  imd  Drapeyron  BH.  S.  100  ff.  Dagaet  S.  48  genügt  auch  hier 
nicht. 

2)  Fredegar  a.  0.  c.  43,  bei  Richter  AD6.  I.  152;  vgl.  Wurstem- 
berger L  280.  281  und  Gelpke  ü.  11.  JyMüUer  I.  142,  Derichsweiler 
S.  99  und  Daguet  S.  48  sind  nach  Fredegar  theils  zu  ergänzen ,  theils  zu 
berichtigeD. 

3)  Fredegar  a.  0.  c.  44,  bei  Richter  ABG.  I.  152  f.  K.  d.;  TgL  JvMüller 

I.  142  f.  (Ausmalung),  Daguet  S.  48,  Gelpke  II.  11  f.,  Derichsweiler 
8.  98,  Wurstemberger  I.  281  und  Drapeyron  BH.  S.  104. 

4)  Siehe  das  berühmte  Edictum  Chlotariill,  betitelt  Perpetua  consti- 
ttttio  und  erlassen  auf  dem  6.  Pariser  Concile ,  im  J.  614  (And.  615);  Tgl. 
Hontesquieu  31,  2,  JvMüller  I.  144  f.  (über  obigen  Punct  I.  145),  Waitz 

II.  616—622  (daselbst  S.  619)  und  Richter  ADG.  I.  154.  JyMüller  wird 
von  Yögelin- Escher  I.  20  ungenügend,  von  Daguet  S.  48  gar  nicht  benutzt. 
Wurstemberger  I.  281  übersieht  das  Edictum,    Derichsweiler  S.  99  f.  hebt 


472 

Fredegar  meldet :  dass  Chlotar  den  Maiordomns  Wamachar 
mit  allen  BiBchöfen  und  Baronen  Bargnndiens  ^  zu  eich 
beschieden,  alle  ihre  gerechten  Bec^ehren  bewilligt  und  seine 
*  Vergünstigungen  durch  Erlasse  bekräftigt  habe  *.  Nach 
Wamachars  Ableben  verzichteten  die  Grossen  Burgandiens, 
sei  es  im  Vertrauen  auf  sich  selbst  und  auf  die  neue  gesetz- 
liche Ordnung,  oder  eingeschüchtert  durch  das  gewaltsame 
EMe,  welches  der  ehrgeizige  Godinus,  Wamachars  Sohn, 
gefunden,  auf  die  ihnen  vom  Könige  Dagobert  freigestellte 
Wiederwahl  eines  Maiordomus  und  erklarten,  unmittelbar 
unter  dem  Könige  stehen  zu  wollen  (626)  ^  Dies  war  an- 
scheinend ein  grosser  Schritt  zur  gänzlichen  Auflösung  burgnn- 
dionischer  Selbstständigkeit  im  allgemeinen  Frankenthume  *. 
Indess  waren  es  die  Grossen  Burgundiens,  welche  mit  denen 
Neustriens  den  unmündigen  Chlodwig  II  zum  Könige  erhoben 


den  berührten  Panct  mit  Becht  hervor.  Gelpke  IL  18  f.  beschrinkt  das 
Edict  anf  Netutrien.  Drapeyron  Bfi.  8.  105  bespricht  blos  die  Kirchen- 
gosetze  des  Edicts. 

1)  Bnrg^ndflefarones ;  vgl.  I.  65  f.  N.  10.  Drapejron  S.  46  unt  setit 
die  in  Bnrgundaefarones  enthaltenen  farones  schon  in  die  Zeit  Altbargtu- 
diens;  er  scheint  sie  daher  mit  den  faramanni  der  LB.  Tit.  53  §  S  n 
identificieren.  Die  farae,  von  welchen  die  faramanni  benannt  sind,  erklärt 
er  allerdings  treffend  als  die  von  Caesar  BG.  VI,  22  mit  Besug  aof  Acker- 
genossenschaft  erwähnten  cognationes  hominum,  und  als  die  familiae  et 
propinquitates,  welche  von  Tacit.  Germ.  c.  20  (richtig:  7)  ala  Kriegersip- 
pen  beseichnet  werden.  Aber  die  farones  sind  sprachlich  und  sachh'eb 
kanm  etwas  Anderes  als  barones,  königliche  Gefolgsadelige ,  YasaÜea. 
Vgl.  Leibniz  Collect,  etymol.  II.  93  und  Drapeyron  Bfi.  S.  101.  Jeden- 
falls müssten  die  farones,  von  fara  abgeleitet,  nicht  als  ex  nobili  fara 
editi,  wTe  Ruinart  will,  sondern  als  Häupter  von  Geschlechtssippen  gefasst 
werden. 

2)  &Fr.  cont  e.  44,  bei  Richter  ADG.  I.  154;  vgl.  Gelpke  II.  12,  der 
diesen  Act  mit  615  datiert. 

3)  Fredegar  a.  0.  c.  54,  bei  Richter  ADG.  I.  156  a;  vgl.  Montesquieu 
31,  3,  JvMüUer  I.  147,  Wurstemberger  I.  282,  Gelpke  II.  13  f.  und 
Drapeyron  BH.  S.  105,  der  Furcht  als  Motiv  jener  Erklärung  annimmt, 
während  JvMüUer  in  derselben  den  Ausdruck  von  Vertrauen  findet  Gelpke 
nimmt  Beides  an;  Wurstemberger  hält  sich  an  Fredegar,  der  die  Erkli' 
rung  an  die  Ermordung  Godins  anschliesst. 

4)  Wurstemberger  I.  282. 
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(638)  *.     Als  «odann  Nanthildo,    Dagoberts   verwittwete  Ge- 
mahlin, welche  für  jenen  ihren  Sohn  die  Regierung   führte, 
durch   den  geistlichen  und  weltlichen  Adel  Burgundiens  den 
Franken   Flaochat    zum    dortigen   Maiordomus  hatte  wählen 
lassen ,  und  dieser,  trotz  der  anfanglich  dem  Adel  gegebenen 
Zusicherungen,  wider  den  reichen  und  mächtigen  transjurani- 
Bchen  Patricius  Willibad,  einen  Burgundionen,  Schlimmes  im 
Schilde   führte,    kam  es  zwischen  Beiden   zu  einer  blutigen 
Fehde,  in  welcher  Willibad  umkam,    jedoch  kurze  Zeit  von 
Reinem  Widersacher  überlebt  wurde   (641)*.      Späterhin,   im 
J.  670,    empörten    sich    die    burgundionischen  Grossen    und 
Bischöfe,    an    deren  Spitze   Leodegar,    Bischof   von  Antun, 
stund,  wider  Ebroin,  Maiordomus  von  Neustrien  und  Burgun- 
dien,     und  wirkten   mit  zum  Sturze  desselben  und  Theode- 
richs m,   sowie  zur   Erhebung    Childerichs  II,    des  Königs 
von    Austrasien,     auch    zum    Herrscher    über    jene    beiden 
Beichstheile  —   eine  Bewegung,    welche   jedoch    im  J.  673 
eine  blutige  Reaction    zur  Folge  hatte  ^     Zu  Anfang   des  8- 
Jahrhunderts  fanden  in  Burgundien  Unruhen    statt,    welche, 
wie  es  scheint,  gegen  Pipin,  den  alleinigen  Maiordomus  des 


1)  Fredegar  a.  0.  c.  79,  bei  Richter  AD6.  I.  163  f.;  vgl.  Montesquieu 
31,  3  und  oben  I.  96.  Der  dort  citierte  JvMüller  I.  129  N.  12  zieht  hier- 
aus den  verallgemeinemden ,  aber  falschen  Schluss,  dass  die  Burg^ndionen 
unter  fränkischer  Herrschaft  ihre  Könige  jederzeit  „auf  die  tilte  Weise" 
gewählt  hätten ,  was  übrigens  schon  Bochat  und  Mallet  I.  97  f.  irrig 
behaupten. 

2)  Fredegar  a.  0.  c.  S9.  90,  bei  Hichter  ADG.  I.  166;  Tgl.  Montes- 
quieu 31,  3,  JvMüller  I.  169,  Gelpke  II.  15  flf.  undDrapeyron  BH.  S.  105. 
JvMüller  I.  129  zieht  aus  demjenigen,  was  Fredegar  c.  89  über  die  Wahl 
des  Maiordomus  Flaochat  sagt  (bei  Müller  a.  0.  N.  196)  den  allgemeinen, 
aber  falschen  Schluss ,  die  Burgundionen  hätten  unter  fränkischer  Herr- 
schaft ihre  „Heerführer*'  jederzeit  selbst  gewählt.  Brunhilde  hatte  Fro- 
tadius  zum  Maiordomus  erhoben;  Dagobert  hatte  die  Wahl  eines  solchen 
freigestellt,  und  Nanthilde  diejenige  Flaochats  veranlasst;  später  geschah 
allerdin^  die  Wahl  des  Maiordomus  über  Neustrien  und  Burgundien  durch 
den  vereinigten  Adel  beider  Länder. 

3)  Fredegarii  Contin.  c.  94  — 96,  bei  Hiohter  I.  170;  vgl.  Gelpke 
II,    18  f. 
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Frankenreiches  seit  688 ^  gerichtet  waren  ^.  Gegen  das  Ende 
der  merovingischen  Periode  empörte  sich  endlich  ganz  Bur- 
gundien  zweimal  wider  die  fränkische  Herrschaft^  nicht  ohne 
theilweises  Einverstäjidniss  mit  den  Saracenen;  es  wnrde 
jedoch  beide  Male,  in  den  Jahren  733  und  736,  von  Carl 
Martell,  dem  kräftigen  Maiordomus  des  Frankenreiches, 
durch  Waffengewalt  wieder  zum  Gehorsam  gebracht^.  Und 
als  Fipin  der  Kleine  in  der  von  Carl  Martell  angeordneten 
Reichstheilung  Neustrien,  Burgundien  und  Provence  erhielt, 
sah  er  sich  zur  Anwendung  von  Waffengewalt  genöthigt,  um 
wohlthätige,  wahrscheinlich  die  Einschränkung  der  Grossen 
bezweckende  Reformen  in  der  Verwaltung  BurgundieDs 
durchzufuhren  (741)*. 

Politischer  und   Gultur-EinfluBS   Buigundiens    in  der 

merovingisclicn  Periode. 

Ist  also  Burgundien  in  merovingischer  Zeit,  trotz  fort- 
währender B/Ogungen  des  Kationalgefühls,  zum  Wiedergewinne 
seiner  Selbstständigkeit  nicht  gelangt,  so  hat  dagegen  dieses 
Land  die  civilisatorisch  bedeutsame  Bolle,  welche  ihm  unter 
fränkischer  Herrschaft  beschieden  war,  soweit  es  die  Ungunst 


1)  V.  Boniti  bei  Richter  ADG.  I.  181.  N.  1. 

2)  Fredegarii  Gontin  c.  109,  bei  Richter  ADG.  I.  105.  196;  vgl 
Gelpke  11.  20. 

3)  Fredegarii  Gontin.  c.  110  (bei  Richter  ADG.  I.  201a)  u.  Annal. 
Mettens.  a.  741.  Gewohnlich  wird  angenommen,  Pipin  habe  im  J.  746 
bei  AbschafiPung  des  Henogthums  in  Alamannien  auch  die  henogliche 
oder  FatriciatfiWürde  in  Burgundien  aufgehoben  und  durch  Grafenamter 
ersetzt  (Johann  von  Müller  I.  173,  Mallet  I.  109,  Daguet  8.  49 
und  Gelpke  II.  21).  In  den  betreffenden  Quellen  (bei  Richter  ADG.  I. 
212)  ist  jedoch  lediglich  Ton  Alamannien  die  Rede  (Wuratemberger  L  313), 
und  wenn  die  Annales  Hett.  noch  z.  J.  695  melden,  Fipin  von  Heristal 
habe  Drogo,  seinen  altem  Sohn,  zum  llerzoge  yon  Burgundien  gemacht, 
so  nennen  dagegen  Gont.  Fredeg.  c.  101  und  die  übrigen  Quellen  die 
Champagne  statt  Burgundien.  Vgl.  Richter  ADG.  I.  101.  Im  transjurt- 
nischen  Burgundien  ist,  unseres  Wissens,  der  vorgenannte  Willibad  der 
letzte  Patricier  oder  Herzog  gewesen.  Das  Fatrioiat  konnte  überhaupt 
neben  der  wachsenden  Macl)t  dos  Maiordomats  nicht  mehr  fortbestehen. 
Vollends  irrig  behauptet  Gaullieur  S.  65,  das  Patriciat  habe  in  Burgundien 
bis  nach  dem  Erlöschen  der  Meroyinger  fortbestanden. 
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der  Zeiten  zuHess,  vollständig  erfüllt:  Burgundien,  im  Ganzen 
genommen,  stellt  nie  die  schreckliche  Verwirrung  Ifeusters 
und  Austers  dar;  längere  Zeit  übt  es  einen  mildernden  Ein- 
fluss  auf  diese  Beichstheile  aus  und  verhindert  ihren  feind- 
lichen Zusammenstoss ;  einzig  Burgnndien  sucht  entschieden 
und  ohne  Rückhalt  die  römischen  Ideen  bürgerlicher  Ordnung, 
sowie  die  moralischen  des  Christenthums  geltend  zu  machen ;  die 
Abtei  Luxeuil  wird  ein  Damm  gegen  die  austrasische  Barba- 
rei, welche  Alles  zu  verschlingen  droht.  Namentlich  unter 
Guntram  führt  Burgnndien  eine  eben  so  wichtige  als  wohl- 
thätige  Rolle,  Dank  seinen  Patriciern  und  Bischöfen:  die 
Langobarden  werden  von  Gallien  abgehalten;  das  für  die 
Gegenwart  und  Zukunft  gleich  nöthige  gallo  -  römische  Ele- 
ment wird  bewahrt;  der  feindliche  Zusammensloss  Austers 
und  Neusters  wird  geschwächt;  kurz,  denkt  man  sich  das 
Königreich  Burgundien  wxg,  so  wird  die  Geschichte  des 
Frankenreiches  vollständig  verändert,  das  heisst  die  Barbarei 
vergrössert  und  verallgemeinert*. 


l)  Drspeyron  Du  rdle  de  la  3oiirgogne  sotis  les  Mdrovinglens ,  Par. 
s.  d. ,  hat  diese  Ansichten  zuerst  aufgestellt  (s.  besonders  S.  5.  7);  ent- 
wickelt sind  dieselben  Ton  ihm  in  der  Schrift:  De  Bnrgundiae  historia  et 
ratione  politica  MeroTingorum  aetate,  Par.  1869.  Der  Verfasser  erörtert 
folgende  Hauptsätie:  Burgundien  hat  unter  Guntram,  einem  Nachahmer 
der  byzantinischen  Herrscher,  zuerst  Versammlungen  TOn  Bischöfen  gehal- 
ten, welche  sich  mit  der  Staatsverwaltung  gleich  dem  Könige  befassten 
(S.  60  —  70) ;  Brunhilde  hat  als  Regentin  Burgundiens  die  Staatsverwal- 
tung  nach  römischen  Grundsätzen  eingerichtet  (S.  80  —  89);  das  vom  h. 
Columban  gegründete  Kloster  Luxeuil  hat  die  Ostfranken  zum  wahren 
Glauben  geleitet  und  Austrasien  durch  allmäliges  Zurückdrängen  der  Bar- 
barei erzogen  (S.  91  —  96);  Burgundien  hat  mitten  in  den  Zerwürfnissen 
Austers  und  Neusters  zuerst  (in  den  Zeiten  Fredegundens)  ein  Vermittler- 
amt geübt,  dann  (unter  Chlotar  II)  Neuster,  letztlich  (zur  Zeit  Ebroins) 
Auster  Beistand  geleistet  und  früher  oder  später  gesiegt  (S.  52  —  55; 
74—  79;  105  — 108;  118  — 141);  unter  dem  Einflüsse  Burgundiens  ab- 
gefasst,  hat  die  Constitutio  perpetua  die  Unruhen  Galliens  gedämpft  und 
die  Macht  der  Kirche  ausserordentlich  gehoben  (S.  105  —  105);  Wamachar 
hat  dem  Maiordomate  zuerst  so  grosse  Kraft  und  Würde  verliehen,  dass 
Ebroin ,  dann  Pipin  von  Heristal  als  sein  Nachahmer  erscheint  (S.  103  f.) ; 
endlich  hat  in  Burgundien,  zu  Autun,  Leodogar  die  Oberherrschaft  des 
germanischen  Clcrus  durch  sein  Märtyrerthum  herbeigeführt  (S.  139 — 141). 
Im  Einzelnen  werden   von  Drapeyron  in  seiner  an  neuen  Anschauungen 
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reichen  Schrift  folgende  hieher  gehörige  Puncto  besprochen :  der  sittigend« 
Einfluss  Bnrgundiens  auf  Guntrams  Person ,  auf  seine  Kegierung  nnd  Po- 
litik (S.  48  f.  52  ff.  55.  67.  73.  79) ;    das  Verdienst,    welches  Bnrgundien 
unter  Gnntram  sich  um  Gallien  und  die  Civilisation  durch  Abtreibung  der 
Langobarden  und  Sachsen,    sowie  unter  Brunhilde   durch  die  der  Avaren 
erworben  (S.  50  —  62.  83;^   über  ersteren  Punct  vgl.   I.  103);    Guntrams 
Thatigkeit  für    kirchliche  und  bürgerliche  Gesetzgebung,    welche  letztere 
in   ihren  Ergebnissen   nicht   weniger  bedeutend   als  diejenige   Gundobads 
(S.  62.  69);   der  Pact  Ton  Andelot  (y.  28.  Not.  687)  mit  seinen  für  bür- 
gerliche Ordnung   und  Wohlfahrt   wichtigen  Bestimmungen    (S.  74 — 79), 
u.  A.  über  Erblichkeit  der  Beneficien ,  in  Bestätigung  einer  Vorschrift  der 
Lex  Gundobada  (S.  37.  76.  89;  vgl.  oben  I.  85),   sowie  über  freien  Ver- 
kehr (S.  76  f.);  der  civilisatorische  Einfluss  Burgundiens  auf  Brunhilde  nnd 
dtirch  sie  auf  Auster  und  die  germanische  Welt  (S.  80 — 83,  n.  A.  8.  81  f. 
der  Einfluss   Brunhildens  auf  Childebert,    dessen  praecepüo   dintomA  in 
Aufhebung  des  Wergeids  für  den  Todschlag  die  Lex  Gundobada  über  die 
Vogesen  trä£^;  S.  83  Thatigkeit  Brunhildens  für  Straseenban  in  Austra&iea 
nach  dem  römischen  Muster  Burgundiens) ;  der  römisch -päpstliche  Einfluss 
(Gregors   des  Grossen)   auf  Burgundicn  und  Brunhilde    (8.  84 — 90);    die 
Verfolgung,   welche  Desiderius,  Bischof  von  Vienne,   ein  Freund  antiker 
Bildung  und  der  Tagend,    durch  Brunhilde  und  den  ihr  gefalligen  Qerus 
erlitt,    weil  er  die  Laster   des  Königshauses  tadelte  (S.  89  f.;    vgl.  I.  177 
u.  K.  10,   wo  Desiderius  gemeint  ist);    das  Auftreten  ColnmbauB  in  Bnr- 
gundien ,  seine  Stellung  zum  'Adel  und  aur  Geistlichkeit  und  der  religiös  - 
civilisatorische  Einfluss,  welchen  das  von  ihm  gegründete  Kloster  Lnxeuil, 
selbst  nach  Vertreibung  des  Stifters,  durch  Mission  und  Klöstergründong 
auf  Neuster  und  Auster  ausübt  (S.  90  —  100.  108—111;  vgl.  JvMüUer  I. 
159,  Gelpke  II.  259  f.  und  oben  I.  148);  das  Wirken  des  Bomers  Eusta- 
sius  von  Langres,    als  Abt  von  Luxeuil,    für  geistliche  Bildung  nnd  für 
Erhaltung  antiker  Schriftwerke  (S.  108  f.;  vgl.  HLFr.  m.  534.  537);  ^t 
Beeinflussung  der  Lex  Bipuariorum  Theoderichs  II  durch  die  Lex  Gundo- 
bada (S.  101);  der  Sieg,  welchen  Burgundien  nach  Ende  des  eigenen  fran- 
kischen   Königthums     durch    Entwicklung    des    Maiordomats    davontrug 
(S.  102  f.);    der  weitere  Triumph,   welchen  Burgundien  und   durch  seinen 
Einfluss    die    Kirche    in    der    Constitutio   pcrpetua    Chlotars  II    erlangte 
(S.  105 — 108).     Drapeyron  schliesst  die  Erörterung  dieser  Puncte  mit  der 
Bemerkung,  dass,  obschon  Burgundien  später,  infolge  der  erlittenen  Schick- 
salsschläge, der  Einbrüche  der  Saracenen  und  des  Untergangs  von  Lnxeuil, 
nichts  Neues  gewirkt  habe,  und  die  erste  Rolle  von  Neuster  und  Burgun- 
dien auf  Aquitanien  und  Auster  übergegangen  sei,  doch  während  cweiJahr- 
hunderten  den  Anstoss  zu  Umbildungen  in  Staat  und  Kirche  gegeben  habe 
(S.  142).     Den  Ausführungen  Drapeyrons  ist  noch  beizufügen,  was  im  Frü- 
hem (I.  178)  von   den  freilich  schwachen  Nachwirkungen  römischer  Bil- 
dung im  mcrovingischen  Burgundien  gesagt  ist.    Anderes  hieher  gehöriges 
Culturhistoriscbes  s.  I.  143.  187.  189  f. 
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Die  Gründung    der    zwei    neuen    Kö'nigreiclie   Burgundien 

(879    und    888);    das    rereinigte    Konigreicli    Burgundien 

(seit   934)  und   dessen  XJebergang  an  das  deutsche 

Beioh   (1033)1. 

Die  Schicksale  BurgundienB  während  der  Dauer  des 
grossen  Frankenreiches  Carls  des  Grossen,  sowie  im  Zeit- 
räume der  Reichstheilungen  seiner  Nachfolger  bei  Seite  las- 
send, da  Burgundien  zuerst  im  grossen  Ganzen  des  Reiches 
verschwimmt,  dann  in  den  grossem  Theilen  desselben  ver- 
stückt ist'  und  einstweilen  keinerlei  TJnabhängigkeitsbestre- 
bungen  zeigt,  gehen  wir  sogleich  auf  die  nächste  Folgezeit 
über,  in  welcher  bei  zunehmendem  Verfalle  der  Macht  der 
Carolinger  die  verschiedenen,  bisher  unter  fränkischer  Herr- 
schaft gestandenen  Völkerschaften,  geleitet  von  ihren  Häup- 
tern, sich  von  allen  Seiten  wider  dieselbe  erhoben  und  ihre 
Selbstständigkeit  wieder  zu  gewinnen  suchten.  In  dieser  Zeit 
war  es  ein  successives  Wiederaufleben   der  einstigen  Selbst- 


1)  Vgl.  D*AnTille  und  FHMfiller ,  citiert  oben  S.  468  N.  6 ,  Bello- 
guet  8.  209  —  213,  Schmith:  De  burgundiske  Kiger,  im  Programm  der 
Kathedralschule  sa  Aalborg,  Aalb.  1859,  S.  18 — 21  und  Blanchet  M^m. 
8.  1.  monnales  des  rois  de  la  Bourgogne  transjurane,  in  ZAM.  XI,  3.  — 
Culturhistoiisches  über  die  Burgundionen  und  Burgundien  in  diesem  Zeit- 
räume I.  64.  70  (Liudprand).  178  (der  hier  citierte  JyMüller  L  254,  dem 
auch  YÖgelin  -  Escher  I.  41  folgt,  schöpft  z.  Thl.  aus  Bochat  I.  274). 
Wie  das  in  meroTingischer  Zeit  in  Burgundien  gestiftete  Kloster  Luxeuil 
eine  Pflanzstätte  von  Klöstern  und  der  von  ihnen  gepflegten  Gultur  gewe- 
sen (S.  476),  so  war  dies  jetzt  der  Fall  mit  dem  im  J.  910  gegründeten 
Benedictiner  -  Kloster  Cloni  bei  M&con,  das  überdies  für  Ilef(\rm  schon 
bestehender  Klöster ,  sowie  für  Ausbreitung  der  Hierarchie  mächtig  wirkte. 
Der  Chronist  daher  war  ein  Benedictiner  yon  Cluni.  In  der  Westschweiz 
war  Königin  Bertha,  Gemahlin  Rudolfs  II,  für  kirchliche  Stiftungen,  für 
Landesschutc  und  für  Landöconomie  thätig  (JvMüller  I.  251.  252  f.  255  f., 
Geipke  II.  31.  201  ff.  216  und  Forel  S.  Lllf.).  Zu  Ende  obiger  Periode 
und  später  lebte,  ans  dem  transjuranischen  Burgundien  gebürtig,  der 
Dichter  und  Chronist  Wippo  (Mille  11.  292  ft).  Hiemach  Geipke  II  572 
KU  ergänzen. 

8)  Die  Quellen  hierüber  bei  Forel  S.  21  z.  J.  843 ,  S.  22  z.  J.  856, 
8.  28  B.  J.  859,  S.  25  z.  J.  870  und  im  RG.  S.  27  z.  J.  839,  S.  28  s.  J. 
843,  855  —  858,  859,  S.  29  z.  J.  870;  vgl.  Belloguet  S.  198  —  209  und 
Schmith  a.  0.  S.  17  f. 
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herrlichkeit  und  Machtgrösse  Burgimdiens ,  vermöge  dessen 
D£^ch  einander '  zwei'  unabhängige  Königreiche  Bnrgundien  sich 
bildeten,  um  letztlich  in  Eines  vereinigt  zu  werden.  Begün- 
stigt wurde  dieses  Wiederaufleben  durch  die  im  Frühem 
aufgezeigten  Vorbedingungen  desselben  K 

Für's  Erste  geschah  es  bei  den  Wirren,  welche  in  Frank- 
reich nach  dem  Tode  Ludwigs  11,  des  Stammlers  (t  10.  Apr. 
879),  eintraten,  dass  Boso,  Sohn  eines  Grafen  von  Autun, 
Schwiegersohn  des  Kaisers  Ludwig  II  und  Schwager  Carl^ 
des  Kahlen,  der  ihn  im  J.  878  unter  Verleihung  des  Königs- 
titels mit  der  sögen.  Provinz  (Provincia,  im  römischen  Sinne 
das  Land  zwischen  Rhone  und  Alpen,  incl.  der  Provence) 
belehnt  hatte  *,  von  den  Erzbischöfen  von  Vienne,  Lyon, 
Tarantaise,  Aix,  Arles  und  Besannen  ^  sowie  von  den  Bischö- 
fen von  Valence,  Grenoble,  Vaison,  Die,  Maurienne,  Gnp. 
Toulon,  Chalon,  Lausanne,  Agde,  Mäcon,  Viviers,  Marseille, 
Orange,  Avignon,  TJzes  und  Riez,  welche  am  15.  October 
879  zu  Mantala  (Mantaille,  zwischen  Vienne  und  Valence) 
mit  Beiziehung  weltlicher  Grossen  versanmielt  waren,  thells 
wegen  Schutzlosigkeit  des  Reiches,  theils  in  Folge  von  Um- 
trieben die  Königskrone  angetragen  erhielt,  die  eifirig  gesuchte 
scheinbar  widerstrebend  annahm  und  mit  schweigender  Zu- 
stimmung des  Volkes  sich  vom  Erzbischofe  von  Lyon  zum 
Könige  krönen    Hess  ^.      Bosos  Reich ,    dessen  Name    in   den 


1)  Siebe  oben  L  192  und  II.  465 ff.;  vgl.  noeb  Bocbat  IL  807  f. 

2)  Regino ,  dessen  Angabe  Sigebert.  Gembl.  a.  878  missYersteht ,  in- 
dem er  Boso  von  Carl  dem  Eablen  zum  König  gcmacbt  werden  Jässt ;  vgl  ■ 
AVD.  XV.  375  und  über  die  sog.  Provinz  XV.  374. 

3)  Die  Concilacten  (bei  Mille  UI.  320 — 326  und  Anderen;  vgl.  Forel 
S.  26)  und  Regino  a.  879;  vgl.  Schurzfleiscb  VI,  3,  Boehat  11.  207  f., 
AVD.  X.  375  f.,  Mille  IE.  11  —  20,  JvMüller  1.  222  —  226,  Midlet  L 
115  f.,  Sismondi  S.  393  f.,  Kortüm  GM.  I.  189,  Wurstemberger  L  338  f., 
Gelpke  II.  24  f.  und  oben  I.  96.  üeber  Mantala  Mille  III.  14  ff  N.  10 
und  oben  II.  281  N.  5  (mit  der  Berichtigung  II.  447).  Merkwürdig,  weil 
eine  Reminiscenz  aus  der  Zeit  Altburgundiens ,  ist  es,  dass  in  der  Bot- 
schaft des  Goncils  an  Boso  der  Antrag  der  Königswürde  an  die  Bedin- 
gung geknüpft  ist,  dass  derselbe  Hohen  und  Niedrigen  Patricius  sein 
wolle  (bei  Müle  III.  323);  vgl.  JvMüUer  I.  223  (N.  106).  227  (N,  10) 
und  hievor  S.  466. 
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Acten   des   Concilß    zu   Mantala,    merkwürdig  genug,    nicht 
erscheint  ^,    wird  vom  gleichzeitigen  Chronisten  Regino   von 
Prüm  mit  ßechj  als  dasjenige  Burgundiens  bezeichnet  *;  denn 
es  umfasste  anfänglich,  ausgenommen  das  Langrois,  Dijonnais, 
Autunois,    Nivemais  und  Wallis,    sämmtliche  Hauptbestand- 
theile  Altburgundiens:    die  Franche-Gomte,  das  Chälonnais, 
Mäconnais   in   der  Bourgogne,  das  Lyonnais,   Tiennois   und 
Yivarais,    das  Bisthum   Lausanne,   Savoien  (incl.  Tarantaise 
und  Maurienne),  Dauphine  und  die  Provence,  ausserdem  den 
südöstlichen  Theil  von  Languedoc  mit  Agde  ^.    Mit  Rücksicht 
darauf,   dass  Carl,  der  dritte  der  Söhne  des  Kaisers  Lothar, 
in  Folge   der  von  diesem  im  J.  855    angeordneten  Länder- 
theilung  die  sogen.  Provinz  (Provincia,  s.  ob.)  als  Königreich 
ach4  Jahre  lang  beherrscht  hat*,    wird  Boso,    wie  jener   als 
erster,  bisweilen  als  zweiter  König  der  Provence  bezeichnet  \ 
Dabei  wird  aber,  abgesehen  davon,  dass  selbst  für  Carls  Kö- 
nigreich  der  Name    „Provence"    zu  beschränkt  ist,    ausser 
Acht  gelassen,  dass  Bosos  E;eich  anfanglich  die  Grenzen  des 
von  Carl   inne   gehabten   weit  überschritten  hat  und    zudem 
aus  einer  förmlichen  Losreissung  vom   carolingischen  Frank- 
reich  hervorgegangen  ist,   wiewohl  Bpso   in  den  Acten   des 
Concils  von  Mantala  als  rechtmässiger  Nachfolger  der  frühe- 
ren Landesherren  dargestellt  ist.    Boso  ist  vielmehr  ein  Usur- 


1)  Simnondi  S.  393  hebt  dies  mit  Becht  hervoi^. 

2)  Regino  a.  879,  wo  er  Ton  Bosos  Krönung  zu  Lyon  spricht;  ygl. 
Belloguet  S.  210. 

3)  Der  umfang  der  Staaten  Bosos  erhellt  aus  den  Unterschriften  des 
Concils  von  Mantala  (s.  oben  im  Texte)  und  wird  von  Gotfried  von  Yiterbo 
bei  JvMüller  II.  228  N.  12  so  ziemlich  richtig  angegeben;  Tgl.  AVD. XV. 
376,  Mille  III.  20  ff.  und  Belloguet  S.  209  f.  Unvollständiges  bei  Rühs 
II.  170  und  Kortüm  I.  189;  Wurstemberger  I.  339  hatte  mindestens  die 
Theünahme  des  Bischofs  von  Lausanne  am  Concile  zu  erwähnen. 

4)  Regino,  Ann.  Met.  und  Bertin.  a.  855;  vgl.  Petau  I,  8,  10,  AVD. 
XY.  374  und  Mille  III.  3  ff. 

5)  So  in  AVD.  XY.  374  (freilich  unter  der  Rubrik:  Des  rois  de 
bourgogne)  und  im  AH.  1837  S.  56.  Boso  König  von  Arles,  sein  König- 
reich das  Yon  Arles  zu  nennen,  ist  anachronistisch;  vgl.  Schurzfleisch  VI, 
3  S.  77  f.;  danach  JvMüller  II.  228  ob.  u.  A.  zu  berichtigen.  Modem 
sind  die  Namen:  cisjuranischea  Burgund  und  Niederbargund. 
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pator    und    der    erste    König    des    zweiten    selbstherrlichen 
Reiches  Burgundien  gewesen^    welches   dreihundert  und  fünf 
und  vierzig  Jahre  nach  dem  Untergänge  des  ersten  erstanden 
ist,  den  Anstoss  zur  Bildung  eines  weitern  Königreichs  bur- 
gundionischer  ^Nationalität  und  überhaupt   das  Signal  zu  na- 
tionalen ünabhängigkeitserklärungen  gegenüber  den  carolingi- 
schen  'Herrschern  gegeben   hat.     Solche  Erklärungen  gingen 
freilich,    wie  anderswo,    so   auch  in   Burgundien  nicht  vom 
Volke,    sondern  von   den  Grossen  weltlichen  und  geistlichen 
Standes  aus,    in  welchen   sich  das  Nationalbewusstsein  con- 
centrierte  K  —   Im   Laufe  des  Krieges ,   welchen   die  Söhne 
Ludwigs  n,   Ludwig   und  Carlmann,    unterstützt  von   Carl 
dem  Dicken,  im  J.  880  wider  Boso  begannen,  verlor  dieser 
nach   einander  Mäcon,    Lyon  und  Yienne,   dieses  im  J.  «882 
nach  zweijähriger  Belagerung,  welche  Bosos  Bruder  Richard, 
Graf  von  Autun  und  Herzog  des  dortseitigen,  nicht  abgefalle- 
nen  Theiles  von  Burgundien,    für  Carlmann  glücklich   voll- 
führte.     Da   aber    die   zwei  Königssöhne    zu    anderweitiger 
Kriegführung    genöthigt  und    firühzeitig    weggerafil    wurden 
(Ludwig  t  882,  Carlmann  f  884),  Carl  der  Dicke  seinerseits 
des  Krieges    sehr  bald  müde  war  und   denselben  nach  dem 
Tode  jener  durch  einen  Vasallen  erfolglos  fortführen  liess,  so 
gelang  es  Boso  nach  einem  vorherigen  Zurückweichen  in  den 
südlichen  Reichstheil,    im  J.  887   die  genannten  Städte  und 
damit  die  verlorenen  Gt^biete  seines  Reichs   grossem  Theik 
wieder  zu  gewinnen*.    Im  gleichen  Jahre  gestorben,  hinter- 

1)  Man  vergleiche  nui^  die  Unteracbriften  der  Concile  Ton  Mantali 
(ob.  im  Texte)  und  von  Yalence  (hiemacli  im  Texte),  sowie  den  weiterhin 
zu  erzählenden  Hergang  der  Krönung  Rudolfs  I  Toii  Burgund.  Ss  ist  ein 
Irrthum ,  wenn  Bochat  II.  208  f.  bezüglich  jener  Concile  von  d«n  £tais 
de  Bourgogne  als  einer  Yolksrepräsentation,  Eortum  GM.  I.  189  betreib 
des  erstem  Concils  Ton  den  ,, alten  Ständen  Burgunds,  Freisassen,  Adel 
und  Geistlichkeif  als  berathendem  Körper  spricht  und  das  Volk  an  der 
Berathung  theilnehmen  lässt.    Hiergegen  L  96  f. 

2)  AVD.  XV.  876  f.,  Mille  III.  24—80  und  JvMüller  I.  227.  D«r 
Ton  den  zwei  Letztem  erwähnte  Vergleich  Bosos  mit  Carl  dem  Dicken 
hat  nach  AVD.  a.  0.  nie  existiert.  Der  Wiedergewinn  Ton  Lyon  und 
Mäcon  wird  gewöhnlich,  auch  yon  Belloguet  S.  210,  übersehen;  er  erhellt 
aber,  wie  der  von  Vienne,  aus  den  Unterschriften  der  Versammlung  n 
Valence  (hiernach  im  Texte). 
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liess  BoBO  das  Reich  seinem  minderjährigen  Sohne  Ludwig 
unter  der  mütterlichen  Vormundschaft  der  Königin  Irmengard. 
Herzog  Richard,  ihr  Schwager,  der  als  treuer  Vasall  Frank- 
reichs Boso  mit  befehdet  und  bei  der  Einnahme  von  Vienne 
die  dort  geborgene  Irmengard  gefangen  genommen  und  nach 
Autun  gebracht  hatte,  leistete  ihr  jetzt  Beistand.  Wie  Ir- 
mengard schon  Boso  zum  Ergreifen  der  Eönigskrone  soll 
angetrieben  haben,  so  liess  sie  nun  bei  den  infolge  der  Ab- 
setzung Carls  des  Dicken  (887)  ausgebrochenen  Unruhen 
ihren  Sohn  auf  einer  im  J.  890  zu  Valence  gehaltenen  Reichs- 
versanmalung,  welcher  die  Erzbischöfe  von  Vienne,  Lyon, 
Arles,  Embrun,  die  Bischöfe  von  Chalon  und  Grenoble,  der 
Abt  von  Gigny  (bei  Lons-le- Saunier),  genannter  Herzog 
Richard  und  sechs  Grafen  beiwohnten,  mit  Hinweis  auf  das 
Schutzbedürfniss  des  Reiches  zum  Könige  krönen,  nicht  ohne 
hiefür  die  Ermächtigung  zuerst  Carls  des  Dicken,  dann  des 
Königs  Arnulf  eingeholt  zu  haben  K  Aus  der  Vergleichung 
der  Unterschriften  der  Versammlung  zu  Valence  mit  denen 
des  Concils  zu  Mantala  erhellt  unter  Anderm,  dass  Lausanne 
und  Be8an9on  nicht  mehr  zum  Reiche  gehörten;  mit  Ghälon 
muss  dagegen  das  südlicher  liegende  Macon  wieder  dazu 
gekommen  sein^  Die  Anwesenheit  des  Herzogs  Richard 
an  der  Versammlung  beweist  Nichts  für  die  Zugehörigkeit 
seines  Gebietes  zum  bosonischen  Reiche,  sondern  ist  einfach 
aus  seiner  Beistandsstellung  zur  Königin  Wittwe,  sowie  aus 
dem  Umstände  zu  erklären,  dass  Ludwigs  Königswahl  nach 
vorheriger  Genehmigung  seitens  der  königlichen  Oberherr- 
schaft als  eine  rechtmässige  gelten  konnte.  Herzog  desjeni- 
gen   Theils    von   Burgundien,   wo   Autun    und  Dijon   lagen, 


1)  Bocbat  II.  208  ff.,  ATD.  XV.  378,  Mille  lU.  82  —  39  und 
oben  I.  96. 

2)  Belloguet  S.  210  lasst  Boso  nur  Vienne  wieder  gewinnen,  dage- 
gen mit  Lyon  und  den  Sadnestädten  die  meisten  nördlichen  Proyinien 
bleibend  yerlieren,  im  Widerspruche  mit  S.  211,  wo  es  heisst,  BcsanQon 
und  Lausanne  seien  Yon  Bosos  Sohne  abgefallen.  Dass  Vienne  und  Lyon 
erst  durch  den  Beitritt  der  dortigen  Bischöfe  sar  Versammlung  von  Va- 
lence wieder  sum  bosonischen  Reiche  gekommen  seien,  ist  eine  der  vielen 
imhaltbaTen  Meinungen  Pianohers  I.  166. 

Jahn,  Getchlcbte  d.  Barirnndionen.    II.  31 
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waltete  Riohard  als  mächtiger  Vasall  Frankreichs;  er  ist  der 
Erste  der  ältesten ,  aus  carolingischer  Zeit  atammenden  Linie 
der  nachmaligen  Herzoge  von  Bnrgund^.  Als  König  Ton 
Burgundien,  nahm  Ludwig  Yienne  zur  Residenz,  wie  von 
ihm  dort  ausgestellte  Diplome  beweisen  ^.  (Seine  mit  Beren- 
gar  um  die  Krone  Italiens  geführten  Fehden  und  ihr  unglück- 
licher Ausgang  gehen  uns  nicht  näher  an.) 

Inzwischen  war  im  transjuranischen  Lande  ein  zweites 
nationales  Königreich  Burgundien  entstanden:  nach  dem  Bei- 
spiele Bosos  und  aus  Anlass  der  durch  Absetzung  Carls  des 
Dicken  entstandenen  Wirren  hatte  Grraf  Rudolf,  angeblich 
aus  wölfischem  Geschlechte,  der  bisher,  wie  schon  seinYat^ 
Conrad,  Enkel  Ludwigs  des  Frommen,  westfränkischer  Mark- 
graf der  lothringisch -helvetischen  Lande  gewesen,  im  J.  886 
vom  Gebiete  zwischen  dem  Jura  und  den  penninischen  Alpen 
Besitz  ergriffen,  sich  zu  St.  Moritz  im  Wallis  unter  Beiziehnng 
einiger  Grossen  und  Priester  die  Krone  aufgesetzt  und  sich 
zum  Könige  ausrufen  lassen,  welchen  Act  er  nachgehends 
durch  die  Zureden  und  Yerheissungen  seiner  Sendboten  den 
geistlichen  und  weltlichen  Grossen  der  lothringischen  Lande 
genehm  zu  machen  suchtet  Chronistisch  heisst  Rudolf  König 
des  Juras,  auch  des  cisalpinischen  GaUiens,  besser,  wiewohl 


1)  jTMüUer  I.  231    und    Mallet  I.  120.      lieber  Richard   und 
nächsten  Nachfolger  in  der  Hersogswürde  Petan  I,  S,  16. 

2)  Bei  Mülelll.  888  f.  834  ff.  Er  heisst  dort  einfach  Angoatns;  tmn 
Beidi  wird  so  wenig,  als  in  den  Acten  der  Veraammling  Ton  Valeooe 
genannt  Die  Aufschrift  des  Concils  zu  Vienne  Tom  J,  S92  (bei  Hille  in. 
331),  in  welcher  das  regnum  Arelatense  erscheint,  ist  modernen  Uraprnngt ; 
in  den  Acten  selbst  ist  das  Reich  nicht  genannt 

3)  Regino  a.  888  und  andere  Quellen,  angegeben  Yon  Forel  8.  S7  1 
und  im  RG.  S.  84  nr.  106  (Sigebert  Gembl.  falsch  a.^890,  immch  Petaa 
I,  8,  18. 1, 8,  17  u.  A.);  TgL  oben  I.  96  f.  II.  328.  480,  ausserdem  Boehat  11. 
209  ff.,  AYD.  XV.  383,  JvMiUler  I.  230  f.,  Mallet  I.  118  ff.,  Koitom 
GM.  L  190,  Gelpke  II.  26,  besonders  Forol  S.  XLIY  ff.  und  Wonttm- 
berger  11.  8  ff.  —  Bochat  a.  0.  hat  Angesichts  der  Quellen  denn  doch 
Mühe,  seine  Theorie  von  der  Volhsrepräsentation  durch  die  Etati  de  Boor- 
gogne  auch  auf  die  Königswahl  Rudolfs  ansuwenden;  wider  jene  Thea- 
rie  oben  I.  96  f.  'Ueber  die  angebliche,  noch  in  AYB.  XY,  883  wieder- 
holte Herkunft  aus  dem  Hause  StrStlingen  oben  Ü.  418  N.  1. 
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SU  vag,  Bargundiens ,  Rein  Reich  am  Passendsten  Oberbur- 
gnndien^:  dSisselbe  erstreckte  sich  östlich  yom  Jura  bis  an 
die  obere  Aar  (die  Ausbreitung  an  den  Rhein,  dieReusa  and 
über  diese  hinaus  in  die  Ostschweiz  erfolgte  erst  später),  in's 
Bemer  Oberland  und  in's  Wallis,  auf  Nordsayoien  mit  Genf 
und  westlich  vom  Jura  wahrscheinlich  bis  Lons-le- Saunier, 
BeRan9on  und  Yesoul  \  Geschirmt  durch  die  Alpen,  sowie 
durch  die  Treue  und  den  Muth  seiner  TJnterthanen,  behanp- 
tete  Rudolf  das  Reich  gegen  die  Angriffe  des  denisohen 
Königs  Arnulf  und  seines  Sohnes  Zwentibold  ^;  Gebietsabtre- 
tungen, welche  König  Arnulf  zu  Ungunsten  Rudolfs  an  Lud- 
wig, Bosos  Sohn,  machte,  blieben  ohne  Erfolgt,  und  so 
brachte  Rudolf  (t  912)  das  Reich  ungeschmälert  an  Rudolf  II, 
seinen  Sohn^ 

Durch  die  Bildung  der  zwei  neuen  Königreiche  Bui^n- 
dien,  sowie  durch  die  Sonderstellung,  welche  das  Herzog- 
thum  zu  denselben  einnahm,  erlitt  das  ursprüngliche,  wie 
auch  das  fränkische  Burgundien  eine  Dreith^lung,  um  nie 
mehr  wieder  ganz  vereinigt  zu  werden^:  das  Herzogthum 
und  die  südlichen  Länder  hielten  sich  bald  wieder  zu  Frank- 
reich;  an   ebendasselbe  fielen  früher  oder  später  die  übrigen 


1)  Petau  I,  8,  13  (wo  aber  eine  arge  Verwechslung  Rudolfs  I  mit 
Rudolf  II  betreffs  der  Eroberungsversuche  des  Letztem  in  Italien),  AYD. 
XV.  882,  JTMüUer  11.  280  N.  24  und  Belloguet  S.  211.  Modem  ist  der 
Name:  toansjuranisches  Burgundien. 

2)  AVD.  XV.  382,  JvMüller  I.  231,  Belloguet  S.  211  u.  N.  1,  beson- 
der! Forel  S.  XLVIII  und  Wurstemberger  II.  5  f.  12,  der  die  sonst  allge- 
mein  angenommene  Ausdehnung  des  Reiches  bis  an  die  Reuss  und  den 
Riwin  erst  für  eine  spätere  Zeit  einräumt;  s.  oben  II.  392 f.  HSchst  über- 
treibend sagt  Daguet  8.  64:  le  second  Etat  de  Bourgogne  .  .  embrassait 
\bb  mdmas  pays  qu'avait  possad^s  Qondebaud,  daiu  N.  8  :  c'est  -  ä  -  dir«,  la 
Snisse  occidentale,  la  Savoie,  le  Lyonnais  et  les  deux  Bourgognes  (Dijon 
et  Besan^on). 

3)  Regino  bei  Forel  8.  28  u.  81;  Tgl.  Mille  III.  66.  69  f.,  J^MGller 
I.  282.  284  f. ,  Forel  S.  XLVI.  XLVn  und  Wurstemberger  IL  8  f.  10  ff. 

4)  Mille  m.  70  und  jTMüller  I.  236. 

5)  üebcr  das  streitige  Todei^ahr  Rudolft  I  (911  oder  912)  AVD. 
XV.  888,  beMHiders  Forel  XLVIII  f.  34  f.,  RG.  S.  86  nr.  117  und  Wur- 
Btaaiberger  IJ.  14  f. 

6)  JTMfilUr  i.  281  f.  «ad  Mattet  I.  120. 

31* 
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in  den  Reichen  Bosos  und  Rudolfs  entfremdeten  Theile  Ali- 
burgundiens  zurück^;  sie  verschwammen  aber  in  Frankreich; 
einzig  Westhelvetien  ist  davon  getrennt  geblieben'. 

Zwar  die  beiden  neuen  Reiche  Burgundien  wurden  bereits 
im  J.  933  vereinigt,  indem  Hugo,  Graf  von  Provence,  der, 
ein  Yasall  Ludwigs  des  Bosoniden,  dessen  Sohne  Carl-Con- 
stantin  das  Reich  grösstentheils  entrissen  und  dazu  das  ita- 
lienische Königthum  gewonnen  hatte,  ersteres  mit  theilweiser 
Ausnahme  der  Provence  an  Rudolf  11,  König  von  Oberbur- 
gundien,  gegen  dessen  Ansprüche  auf  das  nach  kurzem  Be- 
sitze (923  —  25)  verlorene  Eönigthum  Italiens  abtrat';  doch 
sollte  der  hieraus  entstandene  Staat,  der  den  grössten  Theil 
der  ehemaligen  Länder  Gundobads  (Ober-  und  Kiederburgun- 
dien,  nach  Hugos  Ableben  auch  die  gesammte  Provenoe) 
umfasste  und  „  Burgundien '^  richtiger  als  nach  vulgärer 
Bezeichnung  „das  arelatensische  Reich''  benannt  wird,  eine 
verhältnissmässig  kurze  Dauer  haben  und  mit  demselben  das 
nationale  Königthum  zum  zweiten  Male,  diesmal  in  deutscher 
Oberherrschaft,  untergehen,  um  als  ein  Ganzes  und  als  ein 
Königreich  nie  wieder  zu  erstehen  ^ 


1)  Die  Franche  -  Comt^  1678,  SaToien  1792  und  wieder  ISSO; 
0.  unten. 

2)  jTMüller  I.  226.  u.  N.  6b.  und  Vogelin -Esoher  I.  32;  b.  unteiL 
a)  Liudprand  bei  Forel  S.  42  f.  und  im  RG".  S.  38  nr.  125  (bei  Bei- 
den I.  J.  933);  Tgl.  AVD.  XV.  380.  384,  Mille  III.  82  ff. ,  JtM filier  L 
247 ,  Hallet  I.  125  f. ,  besonders  Forel  S.  LI.  LIII  und  Wurttemberger 
IL  35  f.  Verscbiedene  Datierung:  930—933,  Mille  a.  0.;  930,  V5g^ 
lin-Eecher  L  35  und  Daguet  S.  70;  931,  Hallet  und  jTMuller  aa.  OO4 
933,  AVD.  XV.  384,  Forel  und  BG.  aa.  00.;  933  od.  934,  WurttMn- 
berger  a.0.;  934,  Eortfim  GH.  L  228.  Nach  Forel  S.  LIII  geMhah  die 
wirkliche  Vereinigung  erst  im  J.  943,  dann  aber  mit  KinwinahiBe  der 
Provence,  durch  König  Conrad.  Wider  die  Verwechslung  Ton  Rudolf  II  mit 
Henog  Rudolf  Ton  Burgund ,  Eonig  Ton  Frankreich  (noch  bei  Hagen 
Grundriss  d.  mittl.  Gesch.  §§  245.  248)  s.  Petau  I,  8,  16. 

4)  üeber  die  Reichsbeitandtheüe  Tgl.  AVD.  XV.  882,  Hille  Xu.  88  ff., 
JvHfiller  L  248,  Belloguet  8.  211  ff.,  Forel  S.  LIII  und  Wurttraibergefr 
II.  36  u.  N.  16.  Belloguet  a.  0.  weist  nach,  dasi  der  gewöhnliche  Käme 
„arelatenaifches  KSnigreich*'  erst  weit  spater  aufgekommen  iat  Eor^im 
GH.  L  228.  234  iL  enthält  sich  desselben  geflissentlich  und  spricht  eiAlaeb 
Ton  Burgund,  entstanden  ans  der  Vereinigung  Ton  Ober  -  vnd  Ißedeii>urg:u]ad. 
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Der  Hergang  dieses  hochwichtigen,  für  die  ehemaligen 
Länder  Bargimdiens,  zum  Theil  selbst  für  die  Nachbarländer 
politisch  folgenreich  gewordenen  Ereignisses  war  folgender.  Im 
J.  1016  schloss,  stets  vom  Adel  hart  bedrängt,  der  schwache  and 
dürftige ,  übrigens  kinderlose  Rudolf  111,  König  von  Burgun- 
dien  seit  993,  zu  Strassburg  mit  dem  deutschen  Kaiser  Hein- 
rich II,  seinem  Keffen,  einen  schon  lange  geplanten  Reichs- 
erbvergleich :  er  gewann  damit  das  bewaffnete  Auftreten  des 
Kaisers  als  Schirm-  und  Oberherm,  Geldsubsidien  und  die 
formelle  Wiederherstellung  des  königlichen  Ansehens^.  Eine 
nunmehrige  Ergebenheitserklärung  des  auf  sein  angebliches 
Königswahlrecht  eifersüchtigen  Adels  konnte  die  Sache  nicht 
ungeschehen  machen;  vielmehr  bekräftigte  Rudolf  m  ün  J. 
1018  zu  Mainz  den  strassburger  Vergleich,  worauf  der  Kai- 
ser, seiner  Anerkennung  als  Oberherr  Nachdruck  zu  geben, 
mit  Waffenmacht  bis  an  die  Rhone  zog.  Neue  Adelsunruhen 
wurden  im  J.  1020  durch  ein  vom  Bischof  Werner  von 
Strassburg  befehligtes  kaiserliches  Heer  gedämpft.  Nach 
Heinrichs  11  Tode  (1024)  forderte  sein  Nachfolger,  König 
Conrad  11,'  der  Salier,  gestützt  auf  den  strassburger  Vergleich, 
Abtretung  Burgundiens  an  das  Reich.  Da  nun  Rudolf  UI 
gegenüber  Conrad,  einem  entferntem  Verwandten,  jenen  Ver- 
trag, unter  dem  Vorgeben,  dass  er  ihn  mit  dem  Kaiser  als 
Nächstverwandtem,  nicht  als  Schützling  mit  dem  Kaiser  als 
Oberherm  geschlossen,  keineswegs  anerkennen  wollte,  nahm 
Conrad  im  J.  1025  Basel,  Burgundiens  Grenzstadt,  als  Unter- 
pfand weg.  Hierdurch,  wie  es  scheint,  eingeschüchtert, 
wohnte  Rudolf  DI  ün  J.  1027  der  Kaiserkrönung  Conrads  in 
Rom  wie  ein  Vasall  bei;  im  gleichen  Jahre,   und  zwar  nach 


1)  Ein  oberherrliches  Anrecht  des  deutschen  Reiches  auf  Bargundien 
hatte  schon  Otto  der  Grosse  herzustellen  gesucht,  indem  er  im  J.  940  den « 
unmündigen  König  Ton  Burgundien,  Conrad,  Rudolfs  II  Sohn,  in  seine 
Gewalt  brachte  und  sich  zu  seinem  Vormunde  aufwarf.  Conrad  gewann 
aber  nachgerade  Selbstständigkeit ,  und  jener  Versuch  blieb  ohne  thatsäch- 
liehe  Folgen,  wenn  gleich  in  einigen  Urkunden  der  ottonischen  Zeit 
Burgundien  als  zum  deutschen  Reiche  gehörend  erscheint  und  Neueren 
Conrad  als  Lehensmann  Ottos  gilt.  Vgl.  Bochat  II.  241,  JvMüUer  I.  249. 
304  u.  N.  376  b,  Gelpke  II.  32  f.  u.  Wurstemberger  II.  48  f. 
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dem  misslungenen  Zuge  des  Kronprätendenten  Herzogs  Ernst  II 
von  Schwaben  in  die  Westschweiz,  liess  der  Kaiser  sich  and 
seinem  Sohne  Heinrich  durch  Rudolf  HE  auf  einer  zu  Mut- 
tenz  bei  Basel  gehaltenen  Zusammenkunft  den  Anfall  des 
Königreiches  versichern.  Kurz  vor  seinem  Tode  sorgte  Ru- 
dolf  m  dafür,  dass  die  königlichen  Insignien  an  Kaiser  Con- 
rad, oder,  nach  anderm  Bericht,  an  dessen  Sohn  Heinrich 
überbracht  wurden;  er  starb  am  6.  Sept.  1032.  Sein  NefiFe 
Odo,  Graf  von  Champagne,  suchte  jetzt  seinerseitige  Erb- 
anspriiche  auf  Burgundien  mit  Waffengewalt  geltend  zu 
machen,  bemächtigte  sich  eines  Beichstheils  und  besetzte  unter 
Anderm  die  Festen  Neuenburg  und  Murten  in  der  West- 
Schweiz.  Conrad  zog  im  J.  1033  dorthin  zu  Felde,  liess  sich 
am  2.  Febr.  zu  Payeme  zum  Könige  krönen,  brach  die  Bela- 
gerung von  Murtqn  wegen  strenger  Kälte  ab,  trug  aber  noc^ 
im  gleichen  Jahre  die  Fehde  in  Odos  eigenes  Gebiet  über 
und  demüthigte  ihn  für  einstweilen.  Im  J.  1034  zog  der  Kaiser 
abermals  in  die  Westschweiz,  drang,  unterstützt  von  italie- 
nischen Schaaren,  bis  an  die  Bhone  und  nach  Genf  yor,  ^wo- 
selbst Graf  Gerold  und  der  Erzbischof  von  Lyon,  Odos  An- 
hänger, unterworfen  vrurden,  und  liess  sich  in  der  eroberten 
Stadt  nochmals  zum  Könige  krönen;  dann  nahm  er  die  noch 
für  Odo  yertheidigte  Feste  Murten  und  kehrte  nach  Pacifi- 
cierung  des  Landes  mit  /zahlreichen  Geiseln  nach  Hause 
zurück.  (In  die  nächste  Folgezeit,  und  zwar  in  das  Jahr 
1036  oder  1037,  oder  noch  etwas  später,  setzen  Einige  die 
Yon  Bischöfen  bewirkte  Einführung  des  sogen.  Gottesfriedens 
in  Burgundien,  den  Andere  in  das  Jahr  1033  oder  in  die 
letzte  Zeit  des  Königs  Hudolf  III  hinaufrücken,  wobei  rer- 
sucht  wird,  diese  Veranstaltung  mit  den  Beichserbfolge- 
Fehden  in  Zusammenhang  zu  bringen.)  Bei  erneuerter  Fehde 
wider  den  Kaiser  kam  Odo  im  J.  1037  vor  Bar  in  Lothrin- 
gen um.  Im  J.  1038  hielt  sodann  Conrad  zu  Solothum  einen 
Reichstag  mit  den  Grossen  Burgundiens,  auf  welchem  er  der 
längst  eingerissenen  Becht-  und  Gesetzlosigkeit  abhalf,  sei- 
nem Sohne  Heinrich  das  Königreich  übergab  und  ihm  huldi- 
gen liess.  Dieser  wurde  nach  Conrads  Tode  (1039)  König 
Heinrich  LEI;   ihm  als  dem  Landesherm  unterwarfen  sich  im 
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J.  1045  zu  Solothnrn  die  mit  Waffengewalt  bezwungenen 
störrischen  Grafen  Reginold  von  Hochburgondien  und  Gerold 
von  Genf.  Der  letzte  bewaffnete  Widerstand  gegen  die  Ver- 
einigung Burgundiens  mit  dem  deutschen  Reiche  war  jetzt 
gebrochen  K 


1)  Quellen  bei  Forel  8.  74  ff.  nr.  87S.  279.  282.  288,  S.  80  nr.  2»9, 
S.  82  f.  DT.  807.  310,  S.  86  nr.  827,  S.  87  ff.  nr.  333-— 887,  8.  92  f.  nr.  343, 
8.  96  nr.  354,  auch  imRG.  8.  46  nr.  162,  8.  47  nr.  168,  8.  50  nr.  183, 
8.  52  f.  nr.  184^186,  8.  54  nr.  189.  190,  8.  56  nr.  198;  yg^l.  Petau  I,  8, 
17,  Bochat  II.  248  —  278,  AYD.  XY.  386—390,  Mille  III.  116  ff.  125f. 
130  ff.  135  —  144,  jTMuUer  I.  296  —  313,  Mallet  I.  128  —  135,  Kortöm 
GM.  I.  234.  235  f.  239.  241,  Yögrelin  -  Escher  I.  42  —  46,  Gelpke  U. 
S5 — 40,  Forel  8.  LYIII  ff.  LXT  f.  und  beaonden  Wurstemberger  II. 
75—110,  161 -~  159,  der  freilich  auf  D'Em^ne  zu  viel  gibt  Die  chro- 
nistischen Nachrichten  werden  von  den  Genannten  z.  Thl.  Terschieden  ein- 
geordnet ;  wir  befolgen  die  Zusammenstellung  bei  Forel  und  im  RG.  aa.  00. 
Zu  den  von  Rudolf  III  an  Conrad  übersandten  königlichen  Insignien  soll 
die  sogen.  Lanze  des  h.  Mauricius  gehört  haben;  vgl.  Bochat  II.  263  f. 
und  oben  II.  324.  JvMüller  I.  308  und  Mallet  I.  133  (vgl.  134  N.  a) 
■atien  die  Krönung  Conrads  zu  Payeme  in's  J.  1032,  entgegen  der  bestimm- 
ten Angabe  Wippos,  dass  dieselbe  am  2.  Febr.  1033  stattg^unden  habe; 
▼gl.  Bochat  II.  267,  Forel  8.  88  f.  und  RG.  8  52  f.  —  In  den  betreffen- 
den Quellen  ist  Einiges  bezüglich  Altburgundiens  bemerkenswerth.  lieber 
QalUa  Lugdnnensis  s.  v.  a.  Burgundia  bei  Otto  Frising  YI,  '3  vgl.  oben 
II.  10  f.  Wenn  bei  Albertus  De  divers,  temp.  (Forel  8.  75  nr.  279)  die 
bnrgundionlschen  Grossen  den  König  Rudolf  in  (nicht  den  Kaiser,  wie 
Forel  a.  0.  wähnt)  flehentlich  bitten:  ne  alterius  gentis  regem  super  popu- 
him  suum  dominari  pateretur;  legem  haue  perpetuam  Burgundionum  esse, 
ut  hunc  regem  haberent  quem  ipsi  eligerent  atque  constituerent ,  so  sind 
die  Burgundiones,  vermöge  eines  schon  in  der  Lex  Burg,  und  in  mero- 
vingischer  Zeit  vorkommenden  8praohgebraach8  (I.  90  f.  N.  6,  91  K.  4), 
nicht  das  Yolk,  sondern  wie  aus  dem  Yorausgehenden^  erhellt,  die  prinoi- 
pes,  d.  h.  die  Grossen  als  solche,  nicht  als  Yolksrepräsentanten  nach 
Boehaf  scher  Theorie  (I.  96  f.).  Das  angebliche  altherkömmliche  Königs- 
wahlreefit  der  burgundionischen  Grossen  hat  aber  vorerst  in  der  Zeit  des 
ersten  Königreiches  nicht  bestanden.  Bei  der  damaligen  Erbmonarchie 
kommen  lediglich  Falle  einer  formellen  Bestätigung  von  Thronfolgern  durch 
di-t  Optimaten  vor  (I.  88  ff.).  In  merovingischer  Zeit  wählten  sodann  die 
Grossen  von  Nenstrien  und  Burgundien  den  König  nur  ein  einziges  Mal 
(L  96.  n.  472  f.).  Die  Königs  wähl  Bosos  und  seines  8ohnes  Ludwig, 
obtehon  von  den  Grossen  vollzogen,  war  im  Ghrunde  nur  ein  Machwerk 
dynastiseher  Familieninteressen  (s.  hievor  im  Texte).  Rudolf  I  krönte  sich 
■eihft,  allerdings  mit  Beixiehung,   resp.  Zustimmung  von  Grossen  (s.  hie- 
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Das  Jahr  1033 ,   in  welchem   der  deutsche  Kaiser  Con- 
rad n   sich  erstmals    zum  Könige   von  Burgundien    krönen 


▼or  im  Texte).     Seine  Dynastie  wurde  erblich ,   und  die  sogen.  Wahl  sei* 
nes  Enkels  Conrad,  sowie  Eudolfs  III  (s.  Forel  S.  44  nr.  140)  war  daher 
im  Grunde  nur  eine  Bestätigung   oder  einfach  das  Theilnehmen  am  Kro- 
nungsacte.     Späterhin  waren  die  sogen.  Königswahlen  Kaiser  Courada ,  im 
J.  1033    £u   Payeme   und    im   J.    1034   au    Genf,    durch   Waffengewalt 
erzwungene  Huldigungen.      Der  Act,    durch    welchen  Conrad   im  J.  1039 
seinem  Sohne  zu  Solothurn  huldigen  Hess,  war  Tollends  keine  Königswahl, 
wiewohl  JyMilller  I.  311  denselben  für  eine  solche    ausgibt.     Bemerken«- 
werth  ist  femer  die  Ständeunterscheidung   der  maiores   et  minores  regni 
bei  Wippo  (Forel  S.  88)  gelegentlich  der  sogen.  Königswahl  zu  Payerae ; 
vgl.  oben  I.  71  f.  N.  6,  72  N.  2.     Weiter  ist  es  merkwürdig,  dass  Wippo 
den  Beichstag,    welchen  Kaiser  Conrad  im  J.  1038  in  Versammlung  der 
Grossen  Burgundiens  zu   Solothurn   gehalten,    generale   colloquium   regni 
und  einfach  colloquium  nennt  (die  Stelle    bei  Forel   S.  92).      JTMuller  L 
311  N.  16  vergleicht  damit  den  spätem  Namen  plaoitum  für  Landtag,  der 
übrigens    schon    in  merovingischer  Zeit   vorkommt   (oben  I.  91  N.  4  und 
Bochat  II.  271  N.  3).     Colloquium  ist  aber  schon  in  den  mit  Wippo  gleich- 
zeitigen chronistischen  Quellen  gleichbedeutend;    vgl.  Bochat  II.  270  und 
Wurstemberger  II.  159  N.  8,  160  N.  10.     Ja  schon    in  Lex  Burg,  ist  os 
8.  V.  a.  Beichstag,    neben  dem  häufigeren  conventus  (oben  I.  90  f.  N.  6); 
vgl.  Titel  42  Unterschrift:  Data  Ambariaco  in  conloquio  cet.,  woselbst  die 
von  uns  I.  64  N.  1  befolgte  Schreibung  Bluhmes:  concilio,  keineswegs  Tor> 
zuziehen.      Conventus   kommt  noch   bei  Albertus   De  divers,  temp.  (Fond 
S.  75) ,   wo   er   die   von    Kaiser  Heinrich   II    in   Burgundien    gehaltenen 
Beichstago  berührt,  in  gleicher  Bedeutung  vor.    Am  Merkwürdigsten  ist, 
was  Wippo  (bei  Fo];ßl  S.  92)  bezüglich  jenes  Beichstags  zu  Solothurn  von 
Kaiser  Conrad  sagt:  diu  desuetam  atque  pene  deletam  legem  tunc  primnm 
Burgundiam  praelibare  fecerat.     Zwar  wird  dies  von  JvMüller  I.  311  ein- 
fach auf  Einschränkung  des  Adels,    von  Wurstemberger   I.  109    auf  Her- 
stellung guter  Ordnung  gedeutet  (Gelpke  n.  39  begnügt  sich,  die  Stelle 
wört^ch  zu  übersetzen);    dagegen  haben   Andere,    wie  Plancher,   Bochat 
und  Boyve,  hierin  eine  Wiederherstellung   der  Lex  Gundobada   erkenneft 
wollen.    YgL  Türk  II.  41  ff. ,  der  seinerseits  nur  ein  Auffrischen  der  Erin- 
nerung an  jenes  Gesetz  ausgedrückt  findet  (ähnlich  Matüe  S.  16),  übrigens 
in  dem  bei  Wippo  Folgenden  die  Worte  legem  faciendo  reviait,    welche 
Ostfranken  u.  s.  w.   betreffen ,    irrig  auf  Burgundien  bezieht    —    Speciell 
über  die  Einführung  des  Gottesfriedens  (ti^uga  Dei)  in  Burgundien,  nach 
der  undatierten  Angabo  im  Cartular.  Laus. ,    vgl.  Bochat  11.  271,  JvM ol- 
ler I.  308  f.,  Kortüm  GM.  I.  241,  Wurstemberger  II.  98  f.,  DaguetS.SO, 
For^l  S.  LX  f.  90  f.   nr.  338    und  KG.  S.  54   nr.  188 ,   deren  Zeitbeatini- 
mungen  zwischen  1032  und  1039  schwanken.    Die  Ortsangabe   ,,Bomont** 
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liessy  als  dasjenige  der  Yereinigang  dieses  Reiches  mit  dem 
dentschen  angenommen ,  erlosch  also  das  zweite,  vereinigte 
Königreich  Bnrgundien  100  Jahre  seit  seiner  Entstehung 
(933),  154  Jahre  seit  der  Reichsgröndung  Bosos  (879),  145 
seit  derjenigen  Rudolfs  I  (888).  Verflossen  waren  620  Jahre, 
seitdem  die  Burgundionen  in  Gallien  ein  erstes  Königreich 
gegründet  hatten  (413),  499  seit  der  fränkischen  Unterjochung 
Eurgundiens  (534)^.  Nachdem  die  Burgundionen  seither  zuerst 
merovingischen,  dann  carolingischen ,  hierauf  wieder  eigenen 
Herrschern  unterthänig  gewesen,  stunden  sie  jetzt  unter 
deutschen  Königen  und  Kaisem  und  in  einem  wenigstens  äus- 
serlichen  Verbände  mit  dem  Reiche  der  stammyerwandten 
deutschen  Ifation'. 


bei  Bochat,  jTMliller  and  Wurstemberger  aa.  00.  ist  nach  Dagaet  8.  80 
N.  2  sa  berichtigen.  Wurstemberger  Tersucht  die  oben  im  Texte  i&nge- 
deutete  hiBtorische  Combination. 

1)  Mit  obigen  Zeitbestimmungen  vgl.  die  bei  J^MüUer  I.  306,  Hallet 
I.  132,  Kortum  I.  236,  Yögelin  -  Escher  I.  44  und  Daguot  S.  74.  JrMul- 
1er,  Mallet  und  Yögelin  -Escher  nehmen  das  Todesjahr  Rudolfs  III  (1032), 
welches  nach  den  zwei  Ersteren  zugleich  das  Jahr  der  ersten  Krönung 
Conrads,  als  das  Ende  des  Königreichs  zur  Basis.  Dabei  gehen  die  zwei 
Sufteren  auf  den  Zeitpunet  des  Eheinübergangs  (407)  als  den  vermeint- 
lichen der  Gründung  des  ersten  Reiches  in  Oallien  zurück ;  Mallet  berech- 
net seither  plus  de  six  siöolcs,  Müller  625  Jahre.  Kortum,  obschon  die 
erste  Krönung  Conrads  in's  J.  1033  richtig  setzend  (s.  oben),  berechnet 
doch  rückwärts  bis  zum  angegebenen  Zeitpuncte  ebenfalls  625  Jahre ;  auch 
er  scheint  also  das  Todesjahr  Rudolfs  III  zur  Basis  genommen  zu  haben. 
Jener  Rheinübergang  ist  aber  keineswegs  der  Anfang  des  ersten  Reiches 
der  Burgundionen  in  Gallien  gewesen.  Siehe  I.  284  ff.  Mallet  berechnet 
femer  seit  Gründung  des  zweiten  Königreiches  Burgundien  anderthalb  hun- 
dert Jahre;  die  gleiche  Zahl  hat  JyMüller,  mit  der  etwas  genaueren  Be- 
stimmung: „nachdem  Boso  und  Rudolf  dieses  Reich  den  Karlowingen  ab- 
genommen.'' Yögelin -Escher  setzt  die  Yereinigung  der  beiden  Burgundien 
in's  J.  930  (statt  9S3,  s.  oben),  und  erhält  daher  102  Jahre  bis  zum 
Todesjahre  Rudolfs  III.  Wie  Daguot  S.  74 ,  vom  Muttenzer  Yertrage 
(bei  ihm  1024  statt  1027)  als  dem  vermeintlichen  Reichsende  ausgehend, 
rückwärts  132  Jahre  bis  zur  Gründung  des  transj uranischen  Reiches  (888) 
herausbiingt ,  ist  unbegreiflich. 

2)  Petau  I,  8,  17  Terkennt  die  ursprüngliche  Getrenntheit  und  die 
spatere  Yereinigung  der  von  Boso  und  Rudolf  I  gegründeten  Reiche ,  in- 
dem er  sagt:  das  Geschlecht  Rudolfs  III  habe  seit  Kaiser  Arnulfs  Zeiten 
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Zum  zweiten  Male  und  jetzt  für  immer  hatte  sich  das 
burgundionische  Yolkethum  als  ein  unkräfliges,  zur  Behaup- 
tung   eines    selbstherrlichen    Reiches    untüchtiges    erwiesen. 
Lebte  doch  das  Bewusstsein  dieses  Yolksthums,  vermöge  der 
monarchisch -aristocratischen  Verfassung,  nicht  sowohl  im  Volke 
selbst^  als  in  den  Grossen,  welche  beim  FaUen  des  Ansehens 
der  fränkischen  Monarchie  mächtige  Vasallen  derselben  auf  Un- 
kosten der  königlichen  Macht  zu  Königen  erhoben  hatten.    Da 
aber  die  Gründer  der  neuen  Reiche  Burgundien  ohne  B.echt8t]tel, 
lediglich    mit  Unterstützung    des    geistlichen    und  weltVchen 
Adels,  als  solche  aufgetreten  waren,  fanden  unter  ihnen  und 
in  der  Folgezeit  auch  im  rereinigten  B.eiche  stetsfort  grosse 
Zugeständnisse  an  denselben  statt,  dermassen,  dass  schliess- 
lich im  Kampfe  mit  der  übermächtig  gewordenen  Adelschaft 
das   Königthum,    mit    diesem    aber    das   Reich   zugleich  su 
Grunde  ging,  während  jene  die  Stütze  von  Beidem  hätte  sein 
sollen.    Wie  übrigens,  zufolge  der   einlässlichen  Darstellung 
im  Obigen,  die  beiden  neuen  Königreiche  Burgulidien,   weit 
entfernt,  im  Volksthume  zu  wurzeln,  im  Grunde  nur  in  einem 
vom  Adel  aus  Eigennutz  begünstigten  dynastischen  Familien- 
interesse gegründet  und  vereinigt  worden  waren,  so  brachte 
letztlich,  wie  wir  mit  Fleiss  ausführlicher  gezeigt  haben,  die 
Sorge    um   ein    solches    das    vereinigte  Königlich    an    das 
deutsche  Reich-,    denn  einerseits  um   das   elende  Dasein  als 
Schattenkönig  zu  fristen,  anderseits  um  in  Kinderlosigkeit  die 
Krone  an  nächste  Verwandtschaft  zu  bringen,  sicherte  König 
Rudolf  m    dieselbe   dem  deutschen  Kaiser  Heinrich  11   zu, 
was   die  spätere  Einverleibung  des  Reiches  in  das  deutsche 
zur  Folge  hatte  K 


mohr  als  180  Jahre  (Bchr.  145  J. ,  s.  oben)  Bargundieii  bebemclii  uid 
dieses  sei  durch  Uebergabe  an  Kaiser  Conrad  wieder  nr  ProTinx  genaehi 
worden.  Daguet  S.  74  rerkennt  seinerseits  die  Trennung  Deutaehlanda 
Yom  grossen  Frankenreiche,  indem  er  sagt:  La  Suisse  romande  rederiBi 
une  proYinoe  de  Tempire  germaniqne,  comme  eile  l'ayait  4iU  depoia  le  tinps  da 
Cloyis  jusqu'aux  arri^e  -  petit  -  fils  de  Charlemagne.  Und  was  soll  bma 
zum  empire  germaniqne  Chlodwigs  sagen? 

1)  Es  ist  unstatthaft,  mit  Bhenanus  II.  185  lu  sagen,  die  Bvrguft- 
dionen  hätten  nach  dem  Erlöschen  des  firankisehea  Eeiohea  und  dem  Eat- 
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Burgnnd  beim  dentBchen  Reiche;  SaToien  als  Grafschaft 
IL  B.  w.;  das  Herzogthum  Burgund  und  das  neubaTguii- 
dische  Beich;    die  Freigrafsohaft  Burgund.     Culturhisto-, 

rische   KiederBohläge*. 

Durch  das  Reich  Burgund'  erhielt  das  deutsche 
Keich  einen  bedeutenden  Länderzuwachs;  es  kamen  zu  die- 
sem namentlich  hinzu:  mit  Hochburgund,  diesseits  und  jen- 
seits des  Juras,  die  Westschweiz  bis  an  den  Rhein  und  die 
Aar,  das  Btift  Basel,,  der  Suntgau  und  die  Grafschaft  Bur- 
gnnd; südwärts,  mit  Niederburgund ,  die  Grrafschaften  Lyon, 
Grenf,  Maurienne  (Savoien),  Vienne  (Delphinat,  Dauphine), 
Yenaissin ,  Provence  nebst  dem  Fürstenthume  Orange  und  der 
Stadt  Avignon  mit  ihrem  Gebiete.  Infolge  der  Unterwerfung 
Burgunds  unier  das  deutsche  Reich  erkannten  die  burgundi- 
schen  Stände  die  Kaiser  für  ihre  Oberherren  und  nahmen 
Theil  an  den  Versammlungen  der  deutschen  Fürsten  und 
Herren;  die  wenigen  noch  yorhandenen  königlichen  Domänen 
wurden  kaiserliches  Krongnt,  und  die,  Kaiser  Uessen  sich 
jeweilen  zu  Arles  als  Könige  von  Burgund  krönen'.    Jedoch 

■tohoa  des  deutschen  Beiches  als  Germanen  letzterem  sich  angeschlossen, 
nm  nicht  mm  gallischen  Frankreich  sn  gehören.  Umgekehrt  darf  man 
eben  so  wenig  mit  Laurent  Y.  SOS  den  Untergang  des  Beiches  Bnrgnn- 
dien  dem  Franxosenthume  der  Bnrgundionen ,  als  Folge  ihrer  frühem 
Yerrömerung,  soschreihen.  Das  Franzosenthnm  derselben,  allerdings  eine 
Folge  jener  Umwandlung,  bewirkte  yielmehr,  dass  Burgundien,  su 
Deutschland  gekommen,  nicht  dabei  blieb,  sondern  von  Frankreich  all- 
mälig  Tcrschlnngen  wurde.  Dass  der. Widerstand  des  Adels  geg^n  den 
dentschen  Einfluss  auf  die  beiden  letzten  Könige  die  Monarchie  geschwächt 
habe  (Gelpke  II.  34),  ist  unbeweisbar;  xmd  dass  die  Ungunst  des  Adels 
wegen  jenes  Einflusses  den  Untergang  des  Beiches,  d.  h.  seine  Yereinigu^g 
mit  dem  deutsehen,  mitbewirkt  habe  (Yögelin- Escher  I.  44),  ist  ein  siem- 
lioher  Widerspruch. 

1)  D'AnviUe  und  FHMCailer,  citiert  oben  S.  46S  N.  6,  Bühs  U. 
171  —  190,  Kortfim  GM.  L  286  u.  oft.  (s.  unten)  undSchmith  in  dem  oben 
8.  477  N.  1  citierten  Programme  8.  21—34. 

S)  So  nennen  wir  fortan  Burgundien  als  deutsch  geworden;  ebenso 
Tertanschen  wir  jetzt  die  Namen  „Burg^dionen"  und  „burg^dionisch'' 
mit  den  deutschen  „ Burgunder'*  und  „ burgundisch '*. 

3)  Daher  sprechen'  Chronisten  Tom  Beiche  Burgund  und  Arles,  und 
wird  das  burgundische  Beich  nachgerade  auch  das  arelatensische  oder 
schlechtweg  das  Beich  Arelat  benannt 
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blieben  alle  bisherigen  Eechte  und  Gewohnheiten  ungeandert ; 
nach  wie  vor  waren  die  meisten  Eronländer  im  erblichen 
Besitze  der  mächtigsten  Familien,  die  Regalien  in  den  Händen 
der  Bischöfe;  ja,  die  burgundischen  Vasallen  hatten  die  beste 
Gelegenheit  zur  Erweiterung  der  schon  früher  besessenen 
Rechte.  Besondere  Statthalter  wachten  zwar  für  die  Hand- 
habung der  gesetzlichen  Ansprüche  des  jeweiligen  Kaisers 
und  Oberlehnherm  (solche  waren  in  der  ersten  ZeitHumberty 
Stammvater  des  Grafenhauses  von  Maurienne  und  Savoien, 
und  Reginold  I,  Graf  von  Hochburgund,  ijpäter  die  Grafen 
YOii  Zähringen);  eine  Verschmelzung  der  Burgunder  mit  den 
Deutschen  war  aber  wegen  der  gemischten ,  halb  romanischen, 
halb  germanischen  Sprache  und  Sitte  unmöglich ,  so  dass 
bald,  trotz  des  Reichsverbandes ,  aus  den  verschiedenartigen 
LebensstoiTen  eine  mehr  oder  minder  freie  Stellung  der  bur- 
gundischen Volksthümlichkeit  hervorgehen  musste^.    Freilich 


1)  Aus  der  Geschichte  Burgunds  in  seiner  Verbindung  mit  dem  deut- 
schen Reiche  mag  herrorgchoben  werden:  dass  Kaiser  Lothar  II  im  J.  11S7 
gegen  den  Grafen  Keginold  III  ron  Hochburgund ,  der  das  Anrecht  des 
Beiches  auf  Burg^und  mit  dem  salischen  Herrsoherhause  erloschen  glaubte 
und  den  Gehorsam  kündete,  Reichsacht  erklärte,  Conrad  von  Zahringen 
zum  Hersog  (Statthalter)  yon  Burgund  erhob  und  ihn  mit  dem  YoUnge 
der  Acht  beauftragte;  dass  Kaiser  Friedrich  I  im  J.  1152  dem  Hersoge 
Bertold  lY  Ton  Zähringen  gegen  Kriegshulfe  die  Statthalterschaft  über 
Burgund  und  Provence,  ausgenommen  die  unmittelbar  unter  dem  Kaiser 
stehenden  Enbisthümer  und  Bisthümer,  rerlieh;  dass  ebenderselbe  Kai- 
ser nach  seiner  Vermählung  mit  Beatrix ,  der  reichen  Erbtochter  des  Gra- 
fen Reginold  in  yon  Hochburgund  (Juni  1156),  dem  Henoge  Bertold  IV 
Ton  Zähringen  nach  Abnahme  der  Statthalterschaft  über  Burgund  und 
Arles  die  Kastrogtei  über  die  Bisthümer  Lausanne,  Genf  und  Sitten  über- 
liess,  die  Grafschaft  Burgund  als  Freigrafschaft  (Franche-Gomt^)  dem  Tier- 
ten  Sohne,  Otto,  unterstellte  und  trotz  der  Zerstückelung  auch  des  übri- 
gen Burgunds,  wo  die  Grafen  von  Vienne,  Provence  und  Savoien  ala 
mächtige  Lehenträger  bestunden,  die  Landeshoheit  behauptete,  indem  er 
im  J.  1157  zu  Be8an9on  sich  als  König  beider  Burgund  (diesseits  und 
jenseits  des  Juras)  huldigen,  und  im  J.  1178  zu  Arles  sich  in  gleicher 
Eigenschaft  feierlich  krönen  liess;  dass  der  burgundische  Adel  der  West* 
Schweiz  sich  im  J.  1190  wider  den  Zähringer  Bertold  V  empörte  und  von 
diesem  in  blutiger  Fehde  unterworfen  wurde;  dass  Kaiser  Friedrich  TL 
nach  dem  Aussterben  der  Zähringer  mit  Bertold  V  (1818)  die  von  ihnen 
innegehabten  hoohburgundisohen  Reichslehen  einzog ,  das  Krongut  dadurch 
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wurde  der- Verband,    in  welchem  Burgund  mit   Deutschland 
stund,    schon    wegen    der   Entlegenheit    der   Südhälfte    des 


erweiterte  und  den  ron  Bertold  IV  zum  Trutz  wider  den  burgundischen 
Adel  erbauten  Städten  Bern  und  Freibarg  im  Uechtlande  die  Reichaunmit- 
telbarkeit  gab;  dass  der  genannte  Kaiser  Burgund  als  ein  „friedloses 
Land*'  bezeichnete,  ohne  Zweifel  weil  die  Burgunder  sowohl  gegen  das 
Reich  widerspanstig,  als  unter  sich  zwieträchtig  waren;  dass  bei  dem  nach 
Untergang  der  Hohenstaufen  (1268)  eintretenden  Sinken  des  deutschen 
Reiches  das  Kaiserthum  sich  mehr  und  mehr  tou  Barg^d  auf  die  eigene 
Markung  zurückzog  und  so  die  Zersplitterung  jenes  Reichstheils  in  Son- 
derstaaten beförderte;  dass  bereits  König  Rudolf  I  von  Habsburg,  nach- 
dem der  Tod  seines  Sohnes  den  Plan  der  Wiederherstellung  der  burgun- 
dischen Krone  im  Keime  zerstört  hatte ,  die  Angelegenheiten  Burgunds  als 
Nebensache  behandelte  und  sich  dort  mit  dem  lockern ,  z.  Tbl.  schon  zer- 
rissenen LehensTerbande  begnügte,  wiewohl  er,  zur  Sicherung  der  deut- 
schen Westgrenze  mehrere  erfolgreiche  Heerfahrten  unternahm,  um  den 
Trotz  der  Grossen  zu  beugen  und  die  lauernde  Eroberungssucht  des  fran- 
zösischen Königs  abzuweisen  (Graf  Philipp  Ton  Savoien,  welcher  Gehor- 
sam weigerte  und  neben  Hurten  und  Peterlingen  im  wiflisburger  Gaue 
selbst  die  Reichsstadt  Bern  als  Schutzherr  behaupten  wollte ,  ward  befeh- 
det und  nach  einem  Gefechte  bei  Murten  zum  Frieden  genöthigt  (1288); 
der  Pfalzgraf  Otto  von  Hochburgund,  und  Raynald,  Graf  Ton  Mümpel- 
gard,  welche  fiir  den  Abfall  an  Frankreich  arbeiteten,  erfuhren  Reichs- 
acht und  Reichsfehde  (1289),  deren  Ausgang  der  war,  dass  nach  Demü- 
thigung  Mümpelgards  die  Grafen ,  in  einer  Schlacht  bei  Besan^on  bezwun- 
gen ,  den  erbetenen  Frieden  erhielten  und  ihre  Lehenstreue  zu  Basel 
beschworen);  dass  zwar  die  deutsche  Reichsgewalt  noch  zu  Anfang  des 
14.  Jahrhunderts  Süd  Westdeutschland  wider  französische  Romanen,  welche 
die  Freigrafschaft  Burgund  und  die  nicht  schon  erworbenen  Landschaften 
am  Rhonefluss  bis  zum  Genfersee  erstrebten,  yielleicht  hätte  schirmen  und 
dem  ReichsTcrbande  erhalten  können;  dass  aber  Carl  lY,  der  letzte  Kai- 
ser, der  sich  als  König  Ton  Burgund  krönen  liess  (1364),  auch  Reichs- 
statthalter  und  andere  Reichsbeamte  ernannte ,  schliesslich  Burgund  dem 
rasch  zugreifenden  Ehrgeize  der  französischen  Yalois  überliess,  nachdem 
Heinrich,  Rheinpfalzgraf  und  Herzog  Ton  Baiem,  sich  entblödet  hatte,  für 
den  Fall  seiner  Königswahl  (deren  Missglücken  Deutschland  Tor  grosser 
Schande  bewahrte)  dem  französischen  Könige  Philipp  beizustehen  und  alle 
Beichsrechte  in  Burgund  pfandweise  zu  überlassen  (1838),  wofür  Johann, 
König  yon  Böhmen,  Bürgschaft  leistete  (1334)1  Obiges  theilB  nach  den 
Quellen  bei  Forel  und  im  RG.,  theils  nach  Rühs  II.  172  f.  und  Kortüm 
GM.  I.  342.  479.-^491.  ü.  244.  265  ff.  292.  824  f.  Speoiell  die  Angaben 
zu  den  Jahren  1333  und  1334  betreffend ,  das  Urkundliche  bei  Böhmer 
AcU  imperii  U.  724  ff.    728  f.      Ygl.    übrigens  für  die  ältere  Geschichte 
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erstem  Reiches,  früh  e>n  lockerer,  uBd  noch  lockerer  waren 
seine  einzelnen  Theile  unter  einander  verbunden.  Das  Reich 
zerfiel  daher  meist  in  eine  E^ihe  kleiner,  erst  unabhängiger 
Staaten,  die  aber,  yereinzelt,  wie  sie  waren,  und  ein  Spiel- 
ball der  verschiedensten  dynastischen  Interessen,  z.  Thl.  selbst 
ein  Gegenstand  schnöden  Schachers,  allmälig  fast  sämmtlich 
von  Frankreich  verschlungen  wurden,  nachdem  sie  ihrerseits 
eine  Masse  kleiner  weltlichen  und  .  geistlichen  Herrschaften 
absorbiert  hatten^;  nur  einige  wenige  Stände  (Savoien  und 
Mümpelgard)  unterhielten  noch  spät  die  Verbindung  mit  dem 
deutschen  Reiche.  So  zeigte  es  sich  schliesslich,  dass  Deutsch- 
land im  Grunde  durch  die  Erwerbung  Burgunds  Nichts  gewon- 
nen, und  dass  es  dem  Reiche  nicht  gefrommt  hatte,  sich 
über  die  durch  die  Sprache  gezogene  Grenze  auszudehnen; 
weit  heilsamer  wäre  es  gewesen,  wenn  unter  deutschem 
Schutze  sich  ein  unabhängiger  Staat  gebildet  hätte,  stark 
genug,  um  die  Ländergier  Frankreichs  in  Schranken  zu  hal- 
ten. Indessen  mag  man  sich  damit  trösten,  dass  doch,  so 
lange  und  so  weit  die  kaiserliche  Macht  sich  in  Bui^^nd 
geltend  machte,  dort  dem  Raub-  und  Fehdewesen  gesteuert» 
Recht  und  Ordnung   geschirmt,   Handel   und  Gewerbsamkeit 


BurgnndB  beim  deutBchen  Beiehe  Wurstemberg^r  II  und  Kopp  Gesch.  d. 
eidg.  Bünde  11,  2. 

1)  Sb  kamen  in  französischen  Beaiti  oder  gleich  direet  an  Fnwkreicfa : 
die  Grafschaft  Provence  schon  im  J.  1209  dnrch  Heirath  von  Curl  toh 
Anjou,  dann  im  J.  1481  Ton  Herzog  Carl  von  Anjou  durch  Venerbiini^  an 
das  Königshaus;  die  Grafschaft  Venaissin  mit  Ayignon  im  J.  1871  durch 
Eroberung  (wurde  dann  an  den  päpstlichen  Stuhl  abgetreten  und  nach 
Terschiedenen  Beeinträchtigungen  8chlieBslich|in  der  Rerolution  anneziart) ; 
Stadt  und  Ge])iet  Lyon  (Lyonnais)  durch  erzwungene  Abtretung  im  J.  1311; 
der  Delflnat  im  J.  1349  durch  Abtretung  an  Philipp  VI,  mit  dem  bald 
beseitigten  Vorbehalte  der  deutschen  Hoheitsrechte  und  einer  Stellung  als 
Sonderproviuz ;  die  Freigrafsohaft  im  J.  1314  durch  Heirath  (spätere  Schick- 
sale B.  unten);  das  Fürstenthum  Orange  durch  Üebergang  an  das  fiana 
Chfilons,  dann  durch  die  von  Ludwig  XI  erzwungene  Anerkennimg  moa» 
Oberherrsohafl  (nach  späterem  Herrschaftsweohsel  im  J.  1713  dureh  Ab- 
tretung Ton  Seite  Preussen^);  die  Grafschaft  Mfimpelgard,  seit  1397  twt 
Württemberg,  durch  Abtretung  in  den  Jahren  1796  und  1801.  Ueher 
Savoien  hiemaeh.    YgL  Bahs  U.  173*- 180. 


gehoben,  Wohlstand  und  Bildung  gefördert,  überhaupt  dem 
Lande  glückliche  und  gesegnete  Zustände  bereitet  wurden. 

Unter  sämmtlichen  burgundischen  Lehensgrossen  des 
deutschen  Reiches  haben  allein  die  Grafen  von  Savoien  eine 
selbstständige  Macht  dauernd  gegründet.  Während  der  Ver- 
bindung Burgunds  mit  dem  deutschen  Reiche  entwickelte  sich 
nemlich,  von  letzterem  beg^stigt,  die  Grafschaft  Sa- 
voien in  demjenigen  Theile  Altburgundiens,  von  wo  aus 
die  Machtausbreitung  der  Burgundionen  begonnen  hatte,  nem- 
lieh  innerhalb  des  ehemaligen  Sapaudia  (S.  118  ff.).  Diese  Graf- 
schaft befasste  ursprünglich  Savoien  im  engem  Sinne  oder 
das  Land  oberhalb  Maurienne  zwischen  der  Rhone,  dem 
Genfer  Gebiet  und  Tarantaise  (S.  120).  Allein  den  Umfang 
des  alten  Sapaudiens  grösstentheils  erreichend,  dehnte  sich 
dieselbe  allmälig  auf  das  Land  zwischen  Alpen  und  Rhone, 
Isere  und  Genfersee  aus,  fasste  auf  lange  Zeit  festen  Fuss 
in  der  romanischen  Schweiz  (im  Unterwallis,  im  Waadtlande, 
im  Freiburgischen  und  im  Gebiete  von  G^nf),  sowie  in  den 
Landschaften  Bugey  und  Bresse,  gewann  im  angrenzenden 
Theile  Oberitaliens  (Piemont),  wiewohl  erst  nach  langem 
Kämpfen,  bleibende  Herrschaft  und  wurde  ein  Herzogthum, 
dann  durch  den  Erwerb  von  Sicilien  zu  einem  Königreiche. 
Das  auf  den  baldigen  Austausch  von  Sicilien  gegen  Sardinien 
nach  letzterm  und  Piemont  umgenannte  Königreich  ist  endlich, 
nach  mannigfaltigen  Wechselfallen  von  Ab-  und  Zunahme,  in 
unseren  Tagen  zur  Herrschaft  über  ganz  Italien  gekommen 
und  zum  Königreiche  Italien  geworden,  hat  dagegen  an 
Frankreich,  welches  jener  Herrschaft  die  Bahn  gebrochen, 
das  alte  bnrgundische  Stammland  abgetreten,  nachdem  das- 
selbe von  eben  jener  Macht  schon  wiederholt  geraubt  wor- 
den war^ 


1)  Tob  den  nachmals  dem  Hanse  Savoien  instfindigen  Provinsen 
Manrienne,  Bngey,  Ghablais,  Tarantaise  nnd  Aostathal  ist  der  Zeitpunot 
das  Brwerbs  nngewiss.  Die  Manrienne  ist  unter  dem  Namen  einer  Graf- 
schaft die  erste  Landschaft  gewesen,  welche  die  später  nach  Savoien 
benannten  Grafen  besessen  haben;  auch  keissen  dieselben  urkundlich  und 
chronistisck  suerst  Grafen  von  Maurienne.  Im  Uebrigen  genügt  es,  sur 
Xrlantemng  deaTeaftes  die  Hauptmomante  der  Entwicklung  der  savoüsoken 
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Dass  die  burguiidisch-romailiBche  Schweiz  das  Sdiicksal 
französischer  Losreissungen   mit  Savoien  nicht  getheilt   hat; 


Monarchie  und  ihrer  Wandlongen,  namentlich  mit  Bezug  auf  die  burgnn- 
dischen  Lande,  herrorzuheben ,  wie  folgt:  yor  1011  — 1042,  Graf  Hura- 
bert  I  von  Maurienne,  Stammvater  der  Grafen  von  Savoien,  hat  Besitz 
und  Bechte  in  Tarantaise,  im  Aostathale,  im  Gebiete  von  Yienne 
und  in  der  Grafschaft  Belley;  er  halt  sich  zu  Kaiser  Conrad  II  und  ist 
Beichsstatthalter  (S.  492);  1048,  Otto,  sein  Sohn,  erwirbt  durch  Heirath 
Anrechte  auf  die  Grafschaft  Turin  und  das  Gebiet  zwischen  Ivrea  und 
Nizza;  Markgraf  in  Italien,  ist  er  diesseits  der  Alpen  Graf  von  Mau- 
rienne; 1075,  Amadeus  I,  sein  Sohn,  erhalt  von  Kaiser  Heinrich  IV  Land 
(angeblich  das  Bugey)  abgetreten;  1108,  Amadeus  III,  erster  Graf  von 
Maurienne,  der  sich  von  Savoien  nennt  (Kaiser  Heinrich  lY  soll  die  Gra- 
fen von  Maurienne  zu  Beichsgrafen  von  Savoien  erhoben  haben);  1188  — 
1233,  Thomas  I  dehnt  seine  Herrschaft  im  eigentlichen  Savoien  und  in 
Piemont  aus;  er  wird  im  J.  1207  vom  deutschen  Könige  Philipp  mit  den 
Ländern  seiner  Vorgänger  belehnt,  zudem  u.  A.  mit  Milden;  er  ist  unter 
Friedrich  II  kaiserlicher  Beichsvicar ;  1236,  Amadeus  IV,  sein  Sohn, 
unterwirft  sich  durch  Vergleich  Turin  und  die  Grafen  von  Greyerz;  1S50, 
Amadeus  IV,  erster  urkundlicher  Besitzer  des  Chablais  (dieses  wahrschein- 
lich schon  lange  zuvor  unterworfen);  1263 — 1268,  Waohsthum  des  Hau- 
ses Savoien  unter  Graf  Peter  II:  er  erwirbt  (z.  Tbl.  schon  früher)  durch 
Heirath  Bechte  auf  Faucigny,  unterwirft  Turin  nochmals  und  bringt  fast 
die  glänze  romanische  Schweiz,  die  Waadt,  das  Freiburgische  und  einen 
Theil  von  Wallis,  unter  savoiische  Herrschaft,  ist  vorübergehend  anch 
Schirmherr  von  Bern;  1280,  Turin  kommt  nach  langwierigen  Kämpfen 
endgültig  an  Savoien;  1283 ,  König  Budolf  I  von  Habsburg  wehrt  den 
Uebergriffen  des  Grafen  Philipp,  s.  oben;  1285,  Amadeus  V  erheirathet 
die  Bresse;  seit  1313  die  Grafen  von  Savoien  urkundlich  im  Besitze  des 
Aostathals  (wurde  wol  schon  weit  früher  erworben);  1351,  Amadeus  VI 
tauscht  von  Frankreich  Faucigny  und  Gex  ein;  1401 ,  Amadeus  Vtll 
erwirbt  die  Grafschaft  Genf ;  1416,  Savoien  wird  unter  ebendemselben  Ton 
Kaiser  Sigismund  zum  Herzogthume  erhoben ;  1450,  Freiburg  huldigt  dem 
Herzoge  Ludwig ;  1476,  Oberwallis  erobert  mit  Hülfe  Berns  das  aavoüsehe 
Unterwallis;  1476,  die  Eidgenossen  erobern  naeh  der  Schlacht  beiMurten 
die  Waadt,  von  welcher  ihnen  Theile  im  Frieden  mit  Savoien  verbleiben 
(kommen  im  J.  1484  an  Bern  und  Freiburg  gemeinsam);  1477,  Befreiung 
Freiburg^  von  der  savoiischen  Hoheit;  1636,  Bern  erobert  die  noch 
savoiischen  Theile  der  Waadt,  Gex,  das  Genevois  und  West  -  Chablais 
und  befreit  Genf  von  savoiischer  Herrschaft;  Freiburg  und  Wallis  gewin- 
nen ihrerseits  savoiische  Oebietstheile  (ersteres  Grtfyerz,  letzteres  Ost- 
Chablais);  1484,  Turin  wird  definitiv  herzogliche  Besidenz;  1638,  Herzog 
Carl  III  verliert  Bresse,  Savoien  und  Piemont  an  Frankreich;  1569,  Em*- 
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dass  vielmehr  dieselbe  einzig  unter  allen  ehemaligen  burgun- 
disch  -  romanischen  Ländern  von  Frankreich  nicht  ver- 
schlungen worden  ist  und  einen  wesentlichen  Bestandtheil 
der  schweizerischen  Eidgenossenschaft  bildet,  ist  hauptsäch- 
lich Bern  zu  danken,  welches  die  savoiische  Herrschaft  in  der 
romanischen  Schweiz ,  ein  Ergebniss  der  Sprach  -  und  Stamm- 
verwandtschaft,  vernichtet  hat.  (Als  gute  Schweizer  sollten 
die  Waadtländer  dies  nie  vergessen  Hind  der  langen  Herr- 
schaft des  „Bemer  Mutz "  nicht  so  sehr  grollen,  noch  auch  mit 
ihrer  Suisse  romande  und  mit  der  Patrie  de  Vaud  sich  über- 
heben.)  Dass  aber  Bern  selbst,  obwohl  in  seinem  Gebiete 
halb  bnrgundionischen ,  halb  alamannischen  Yolksthums  und 
im  deutschen  Keiche,  selbst  ostwärts  der  Aar,  in  der  sogen. 
Landgrafschaft  Burgund,  politisch  zu  Burgund  gezählt,  den- 
noch den  TJebergriffen  Savoiens  entzogen  wurde  und  zu 
einem  Sammelpuncte  der  Eidgenossenschaft  aufgespart  bUeb^ 
hat    einerseits    sein     kräftigeres     alamannisches    Yolksthum, 


nuel  Philibert,'  Bein  Sohn,  erhält  im  Frieden  von  Cateau - Cambresis 
diese  Länder  zurück,  ebenso  im  Lansanner  Frieden  von  1564  West-Cha- 
blais  und  Gex ,  nicht  aber  Genf  und  die  von  Bern  und  Freiburg  besetzten 
Tlieile  der  romanischen  Schweiz  (Ost-Chablais  wird  im  J.  1569  von  Wal- 
lis grösstentheils  herausgegeben) ;  1601 ,  Carl  Emanuel  I  wird  von  Frank- 
reich gegen  die  Abtretung  von  Bresse,  Bugey,  Valromey  und  Gex  im 
Besitze  Piemonts  und  Savoiens  bestätigt;  1713,  Spanien  tritt  im  Utrech- 
ter Frieden  das  Königreich  Sicilien  an  Herzog  Victor  Amadeus  ab;  1720, 
Ebenderselbe  tauscht  die  Krone  Siciliens  gegen  die  Sardiniens  aus;  1792, 
die  Franzosen  nehmen  Savoien  und  Kizza,  179S  auch  Piemont;  1814, 
das  Königreich  Piemont  und  Sardinien  mit  Savoien  restituiert;  1859,  Er- 
oberung des  grössten  'theils  der  Lombardei  mit  Hülfe  Frankreichs;  1860, 
Savoien  nebst  Nizza  durch  Vertrag  an  Frankreich  für  Kriegshülfe 
abgetreten;  1861,  das  Königreich  Sardinien  wird  mit  den  theils 
eroberten,  theils  annectierten  Ländern  Italiens  zum  Königreiche  Italien« 
So  viel  meist  nach  Cibrario  Becherches  sur  Thist.  de  la  monarchie  de 
Savoie,  trad.  p.  BoulWe,  Par.  1838.  Vgl.  übrigens  AVD.  XXII.  157  — 
211;  für  die  frühere  Zeit  Nachweise  bei  Beck  Anleit  z.  Kenntn.  der  allg. 
Welt-  u.  Völkergesch. ,  Leipz.  1807,  III.  516;  Hauptmomente  bei  Rübs 
II,  1.  186  —  190;  besonders  aber  Wurstemberger  Peter  II,  Graf  von  Sa- 
voien u.  s.  w.  4  Theile,  Bern  u.  Zur.  1856;  in  Bezug  auf  die  romanische 
Schweiz  Forel  S.  LXIV  — CVIII.  üeber  die  sogen.  Etats  du  Pays-de- 
Vaud  in  savoilscber  Zeit  s.  oben  I.  97. 

Jkahn,  Qescliichte  d.  Burgundlonen.    II.  32 
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anderseits    die    deutsche   Reichsgewalt   durch    die    Stärkung 
Berns,  sowie  durch  Abwehr  jener  TJebergriffe  bewirkt  ^ 

Während  die  savoüsche  Macht  sich  im  Südosten  Bur- 
gunds  entwickelte ,  geschah  es ,  dass  der  nordwestliche  Theil 
desselben^  welcher  in  spätcarolingischer  Zeit  sich  als  ein  fran> 
zösisches  Herzogthum  vom  übrigen  Reiche  losgelöst  hatte 
und  seither  ein  Lehen  Frankreichs,  zuerst  unter  einheimischen, 
dann  unter  französisch -königlichen  Herzogen,  geblieben  war, 
durch  den  östlich  benachbarten  Theil  Burgunds,  die  Yom 
deutschen  Reiche  bereits  abgelöste  Freigrafschaft,  sowie 
durch  Flandern  u.  s.  w.,  einen  ansehnlichen  Zuwachs  erhielt. 
Aus  den  so  wieder  vereinigten  nordwestlichen  Territorien 
Altburgundiens ,   sowie  aus  den  gleichzeitig  angefügten  frem- 


1)  Die  Belege  zn  Obigem  s.  in  den  Noten  hie  vor,  wo  das  Bezügliche 
geflissentlich    hervorgehoben  ist.      Wie    aber   und   wann  die  ehemaligen 
schweizerischen  Bestandtheile  Burgunds    der  Eidgenos8enB<}|iaft  beigetreten 
sind,    darüber  genüge  das  Folgende.     Bekanntlich   schloss  Bern   sich  ioi 
J.  1353  dem  Bunde  der  schweizerischen  Eidgenossenschaft  an,  die,  schon 
seit   dem    15.   Jahrhundert   selbstständig  und  unabhängig,    als   solche  im 
J.  164S  in  Trennung  vom  deutschen  Reiche  erklärt  wurde.    Freiburg,  durch 
Bern  im  J.  1477  von  savoiischer  Herrschaft    beiVeit,    wurde   im  J.  1481, 
gleichzeitig  mit  Solothum,  in  den  Bund  aufgenommen;   letzteres  war  seit 
1295  und   besonders  seit  1351  mit  Bern  verbündet  gewesen.      Basel  kam 
im  J.  1501  zum  Bunde.     Waadt,  vor  1536  savoiisch,  seither  Bern  unter- 
than,    gelangte   im  J.  179S,    bei  der  Bildung   der  helvetischen  Republik, 
zur  Stellung  eines  selbstständigen  Cantons  mit  dem  Namen  L^man  und  ist 
ein  solcher,    unter  seinem    heutigen  Namen,    sowohl    in    der  Hediations- 
Periode   (1803  — 1814),  als  bei   Herstellung   des   eidg.   Staatenbundes    im 
J.  1814  geblieben.    Genf,  im  J.  1536  durch  Bern  von  savoiischer  Herrschaft 
befreit    und    seither    ein   sogen,   zugewandter   Ort    der  Eidgenossonscbafl, 
wurde  im  J.  1814    dem  Bunde   beigefügt      Ein  Gleiches    geschah  damals 
mit  Wallis  und  Neuenburg.      Ersteres  ist  vorher  ebenfalls  ein  zugewand- 
ter Ort  und  vor  1474    z.  Tbl.   savoiisch   gewesen,    hat  sich    aber  damals 
mit   Hülfe   Berns    von    der    savoiisch en   Herrschaft    im    Unterwallis    frei 
gemacht.     Neuen  bürg,   anfanglich  eine  Grafschaft,   dann  ein  Fürstenthnm, 
stund  vor  1707  unter  bernischer,    seither   unter    preussischer   Schotzherr- 
Schaft  bis  zum  J.  1848;    das  Fürstenthnm  wurde  neralich  im  J.   1814   d«r 
Eidgenossenschaft  als  Canton  einverleibt,  und  dieser  machte  sich  im  J.  1848 
unabhängig.     Das  Gebiet  des  ehemaligen  Hochstifls  Basel,  das  seit  L579. 
mit  den  catholischen  Standen  verbündet,  ein  zugewandter  Ort  war,  wurde 
im  J.  1815  mit  Bern  vereinigt. 
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den  Gebieten,  entwickelte  sich  das  Herzogthum  Bur- 
gund  bOjld  zu  dem  selbstherrlichen  Staate  Neuburgund, 
welcher  zwischen  Deutschland  und  Frankreich  sich  bis  an  die 
2sordsee  ausdehnte,  den  Namen  Burgund,  wiewohl  bei  gros- 
sentheils  verändertem  Länderbestande,  zu  neuem  Glanz  brachte 
und,  ähnlich  dem  einstigen  merovingischen  Burg^ndien,  zu 
einer  hohen  politischen  und  civilisatorischen  Rolle  berufen 
schien,  aber,  obwohl  bürgerlich  und  kriegerisch  gleich  treff- 
lich geordnet,  theils  durch  die  Thorheit  eines  Fürsten,  der 
im  Durste  nach  Kuhm  und  Eroberung  die  Bestimmung  seines 
Landes  verkannte,  theils  durch  französische  Arglist  und  Schwei- 
zerkrafb  jäh  unterging,  um  blutige  Käippfe  um  seine  gewese- 
nen Bestandtheile ,  die  sogen,  burgundische  Erbschaft,  aul 
Jahrhunderte  hinaus  zu  verursachen  ^.  • 


1)  Zur  Brläuterung  von  Obigem  mag  Folgendes  genügen:  um  880, 
Richard  der  Erste  der  ältesten,  einheimischen  Herzoge  von  Burgund,  s. 
oben  S.  480;  923  —  36,  Rudolf,  sein  Sohn,  König  von  Frankreich ;  1001  ff. 
Kriege  des  Capetingers  Robert  mit  dem  Grafen  Odo  von  Champagne  um 
das  Herzogthum  Burgund;  1032,  Heinrich  I,  Roberts  Sohn,  überlässt 
dasselbe  seinem  Bruder  Robert,  der  das  erste  königlich -herzogliche  Haus 
Burgund  stiftet;  1361,  Aussterben  dieses  Hauses  mit  Philipp  I;  1363, 
König  Johann  aus  dem  Hause  Yalois  überträgt  das  erledigte  Herzogthum 
als  erbliches  Lehen  seinem  jüngsten  Sohne  Philipp  dem  Kübnen ,  stiftet 
so  das  neue  herzoglich  -  burgundische  Haus  und  fuhrt  zum  Schaden  von 
Reich  und  Krone  die  Gründung  des  neuburgundischen  Reiches  herbei ; 
1382,  iPhilipp  d.  Kübne  (1363  — 1404)  vereinigt  mit  dem  Herzogthiune 
Burgund  (Bourgogne,  mit  Bijon,  Autun  u.  a.  Städten,  auch  der  Cham- 
pagne, s.  S.  361)  die  vor  1314  zum  deutschen  Reiche  gehörig  gewesene 
Freigrafscbaft  (Franche-Comt^)  und  die  reichen  flandrischen  Provinzen, 
nebst  Artois,  Mecheln,  Antwerpen  u.  a. ,  das  Erbe  seiner  Gemahlin  Mar- 
garetha  von  Flandern;  1404  — 19,  Johann  d.  Unerschrockene;  1419  —  67, 
Philipp  d.  Gute  bringt  zu  seinen  Besitzungen  noch  die  meisten  übrigen 
niederländischen  Gebiete,  wird  selbstständig  (im  Frieden  von  Arras,  1435) 
und  gründet  so  das  neuburgundische  Reich ,  das  an  Industrie,  Handel  und 
Wohlstand ,  sowie  an  Kunstsinn  und  Bildung  mit  Italien  wetteifert  und 
als  junge  Zwischenmacht  Deutschland  und  Frankreich  einerseits  aus  ein- 
ander zu  halten  und  zu  beschränken ,  anderseits  civilisatorisch  auf  diesel- 
ben einzuwirken  bestimmt  scheint;  1467  —  77  ,  Carl  d.  Kühne  erwirbt  noch 
Geldern  und  Zütphen,  benutzt,  von  Ehrgeiz  getrieben,  die  reichen  Mittel 
seiner  Macht  zu  hochfahrenden  Eroberungsplänen ,  nimmt  Lothringen  in 
Besitz  (1475)  und  bekriegt  die  Schweiz,   findet  aber  durch  den  vom  arg- 
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Das  Endschicksal  von  zweien  dieser  Bestandtheile ,  des 
Herzogthums  und  der  Freigrafschaft  Bur^und,  ist 
schliesslich,  als  uns  näher  s^ngehend,  noch  einiger  Erwähnung 
werth,  zumal  dasjenige  der  Freigrafschaft ,  wegen  einer  kurz 
vor  Entscheidung  ihres  Schicksals  eingetretenen  merkwürdi- 
gen politischen  Erscheinung,  welche  mit  dem  burgundischen 
Yolksthume  in  engerm  Zusammenhang  steht. 

Zwar  das  Herzogthum  Burgund  wurde  gleich  beim 
Untergänge  seijies  letzten  Inhabers  von  Frankreich  als  heim- 
gefallenes Lehen  weggenommen  und  blieb  dieser  Macht  nach 
hartnäckigen  Kämpfen \  Die  Grafschaft  Burgund  (Hoch- 
burgund)  hatte  schon  in  der  Zeit  des  vereinigten  Königreiches 
Burgund,  dann  während  seiner  deutschen  Botmassigkeit  eine 
herviÄragende   Stellung    eingenommen   und    war    zur  Frei- 


listigen  Ludwig  XI  geführten  Arm  der  Schweizer  bei  Grandson  and  Mär- 
ten (1476)  Demüthigung  und  bei  Nancy  den  Untergang  (5.  Jan.  1477); 
1477,  Ludwig  XI  zieht,  da  mit  Carl  der  Mannsstamm  seines  Hansen 
erloschen,  das  eigentliche  Herzogthum,  als  erledigtes  Lehen  der  franzön- 
-sehen  Krone,  nebst  Artois  an  sich  und  trachtet  auch  nach  dem  Besitze 
der  übrigen  burgundischen  Länder;  1477  —  S2,  Carls  Erbtochter  Maria, 
um  welche  Kaiser  Friedrich  III  für  seinen  Sohn  Maximilian  als  Gegenpreis 
für  die  von  Carl  begehrte  Königswürde  vergeblich  geworben,  rermiüilt 
sich  jetzt,  da  Ludwigs  Hass  gegen  den  gefallenen  Nebenbuhler  Marias 
Heirath  mit  dem  Dauphin  verschmäht,  mit  Maximilian  von  Oest«rreich 
und  bringt  so  die  niederländischen  Provinzen,  einen  Theil  der  sogen,  bur- 
gundischen Erbschaft,  trotz  der  Gegenbemühungen  Frankreichs  (Nieder- 
lage bei  Guinegate  1479),  an  das  österreichische  Haus  (Friede  zu  Arras 
1482).  Diese  Erwerbung  war  jedoch  eine  für  dasselbe  verhängnissvolle: 
um  jene  Länder,  die  seit  1512  den  10.  Kreis  des  deutschen  Reiches,  den 
der  burgundisch  -  österreichischen  Niederlande,  bildeten,  und  zu  welchen  aach 
das  Gebiet  der  nachmaligen  Republik  der  vereinigen  Niederlande  gehörte, 
ist  bekanntlich  bis  auf  die  Friedensschlüsse  von  LüneviU^  und  Pi^ris  so 
viel  Blut  zwischen  Frankreich,  Spanien,  Deatschland  und  Oesterreieh 
geflossen,  nachdem  seiner  Zeit  wenig  gefehlt  hatte,  dass  diete  Lander  ohne 
Schwertstreich  mit  Frankreich  vereinigt  wurden.  Vgl.  AVD.  XVI.  30-lOS: 
Nachweise  bei  Beck  Anleit.  z.  Kenntn.  der  Welt-  und  VÖlkergeseh.  IT- 
425  ff.;  Hauptmomente  beiRühs  II,  1.  180—185  u.  Kortüm  GM.  II.  331. 
439.  464  —  468. 

1)  Siehe  Note  hievor,  z.  J.  477 ;  im  Frieden  von  Arras  behielt  Lud- 
wig XI  das  Herzogthum  ;  ein  Versuch  Maximilians  I,  dasselbe  dem  König« 
Ludwig  XII  wieder  zu  entreissen,  missglückte  (1498). 
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grafschaft  erhoben  worden  ^  Diese  kam  beim  Hinfallen 
der  deutschen  Oberhoheit  in  Burgund  erstmals  durch  Heirath 
an  Frankreich,  wurde  aber  später,  ebenfalls  durch  Heirath, 
mit  dem  Herzogthume  Burgund  ver^nigt  und  bildete  mit  die- 
sem den  Grundstock  des  Reiches  Neuburgund,  war  nach  des- 
sen Untergange  zwischen  Frankreich  und  Oesterreich  streitig, 
ging  dann  aus  österreichischem  in  spanischen  Besitz  über  und 
ward  schliesslich  von  Frankreich,  nach  wiederholt  missachte- 
ter  Neutralität',  vermittelst  Verraths  geraubt,  ohne  dass  Bern 
und  die  Miteidgenossen,  welche  das  ihnen  zustehende  Recht 
einer  Schutzaufsicht  über  die  Freigrafschail  vordem  ausgeübt 
hatten,  dasselbe  gegenüber  einem  solchen  Gewaltacte  durch 
die  That  geltend  zu  machen  wagten  *.     Vergeblich  hatten  die 


1)  Siebe  oben  S.  486  f.z.  J.  1045,  S.  492  und  N.  1  z.  J.  1127.  1156. 
1289;  vgl.  ADV.  XVI.  102  —  124  und  Wurstemberger  ü.  153  ff. 

2)  Ueber  die  erstmalige  Vereinigung  der  Freigrafscbaft  B.  mit  Frauk- 
reicb  (1314)  vgl.  Beck  Anleitung  u.  s.  w.  IV.  402  und  Kübs  II.  180  f ; 
über  die  mit  dem  Herzog^bum  B.  ebendieselben  und  oben  S.  499  K.  1. 
Im  Frieden  von  Arras  (1482)  bebielt  Ludwig  XI  die  zuvor  von  den  Eid- 
genossen um  eine  grosse  Geldsumme  preisgegebene  und  bierauf  von  d*n 
Franzosen  eroberte  Freigrafschaft  als  Mitgift  von  Maximilians  Tochter, 
Margaretha,  die  als  zweijähriges  Kind  (sie)  mit  dem  französischen  Dau- 
phin verlobt  wurde.  Nachdem  aber  dieser  als  König  Carl  VIII  sich  mit 
der  Erbin  von  Bretagne  vermählt  hatte ,  wurde  die  Freigrafschaft  an  Ma- 
ximilians Sohn,  den  Erzherzog  Philipp,  herausgegeben  (1498),  der  von 
seiner  Mutter  Maria  die  burgundischen  Länder  zum  Erbe  erhalten  hatte 
und  durch  Heirath  die  spätere  Thronfolge  in  Spanien  an  das  Haus  Oester- 
reich brachte.  Er  vererbte  als  Philipp  I  Burgund  auf  seinen  mindeijähri- 
"gen  Sohn  Carl  (1506),  dessen  Vormundschaft  Kaiser  Maximilian  übernahm. 
Dieser  zog  bei  der  Bildung  der  deutschen  Eeichskreise  (1512)  die  Frei- 
grafschaft  zum  10.  Kreise ,  dem  der  burgundisch-  österreichischen  Nieder- 
lande. Kaiser  Carl  V  (1516  —  56)  resignierte  im  J.  1555  in  diesen,  im 
Jahre  1556  auch  in  Spanien  für  seinen  Sohn  Philipp  II,  sowie  in 
Deutschland  für  seinen  Bruder  Ferdinand  Xl.  So  ward  die  Freigrafschaft 
eine  spanische  Provinz;  die  schweizerische  Eidgenossenschaft  hatte  aber 
schon  von  früher  her  ein  Schutzaufsichtsrecht  üher  dieselbe  (VÖgelin- 
Escher  II.  24).  Eidgenössische  Verhandlungen  mit  Frankreich  zu  Gun- 
sten ihrer  Neutralität  fanden  in  den  JahreÄ  1595  —  98  statt  (Vögelin - 
Escher  II.  403 f.).  Jos.  Scaliger  (gest.  1609),  der  auch  in  politischen 
Dingen  \\Bt  sah,  konnte,  mit  Bern  die  Eidgenossenschaft  a  potiori 
bezeichnend,  seiner  Zeit  noch  sagen :  Burgundiae  Comitatus  .  .  non  potest 
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Abgeordneten  der  Freigrafschaft  kaum  zwanzig  Jahre  vorher, 
als  schon  die  Gefahr  der  französiechen  Annexion  drohte,  bei 
der  schweizerischen  Tagsatzung  das  Ansuchen  um  Schutz 
ihrer  Neutralität  gestellt  und  dasselbe  besonders  damit  begrün- 
det, dass  die  Landesbewohner  ein  aus  Deutschland 
herstammendes  Volk  seien,  das  sich  mit  der  Gemnthsart 
der  alten  Eidgenossen  besser  vertrage,  als  dies  bei  einer  andern 
Macht  (Prankreich)  der  Fall  sei  ^.  Wurde  für  den  damaligen 
Nothschrei  der  Freigrafschaft  nicht  bloss  eine  geschichtliche 
Reminiscenz  verwerthet,  sondern  kam  derselbe,  wie  es  allen 
Anschein  hat,  aus  dem  Herzen  des  Volkes,  so  hat  man  in 
ihm  ein  letztes  Aufflackern    deutschen  Yolksbewusst- 


oapi  a  Hege  Galliae,  quia  habet  Bernates  Protectorcs,  alioquin  facile  ca- 
peretur  (ßcaligerana ,  Lugd.  Bat.  164S,  S.  59).  Die  LandeaTerbiQtiiiste 
unter  der  apanischen  Regierung  waren  glückliche;  der  Landesraab  wurde 
durch  Bestechungen  angebahnt  und  im  Jan.  1668  mit  Waffengewalt  aus- 
geführt (Voltaire  Si^cle  de  Louis  XIV  «» Dictionn.  hist.,  Par.  1824,8.15). 
Auf  die  Rückgabe  im  Frieden  von  Aachen  (Mai  1668)  erfolgte  im  Febr. 
1674  die  endgültige  Wegnahme,  und  im  Frieden  von  Nimwegen  (1678) 
behielt  Ludwig  XIV  das  Geraubte  (Vögelin -Escher  ID.  8  f.  11.  15  f. V 
Drei  Jahre  später  geschah  die  Losreissung  Strassburgs  vom  deuttchen 
Reiche,  ebenfalls  durch  Verrath  und  Gewalt  xugleich! 

1)  Amtl.  Samml.  d.  eidgen.  Abschiede  VI,  1  S.  7  (z.  J.  1649);  rgl 
Jahrb.  f.  d.  Litt.  d.  Schweizergesoh.  1867  S.  214.  Man  hat  es  sowohl 
schweizerischer'  als  deutscherseits  beklagen  wollen,  dass  die  Eidgenossea 
nicht  schon  im  J.  1477  die  Freigrafschaft  mit  ihrem  Bunde  rereinigt 
haben  (s.  Note  hievor),  was  doch  leicht  möglich  gewesen  würe.  Allerdingt 
wäre  dadurch  ein  Stück  burgundisch- romanischen  Landes  einstweilen 
Frankreich  entzogen  und  mit  dem  stamm-  und  sprachyerwandten  Theile 
der  Schweiz,  überhaupt  aber  theüweise  burgundisch  -  germaniseher  Volks- 
iioff  mit  vorwiegend  alamannisch  -  germanischem  verbunden  worden.  Ob- 
wohl  nun  das  seitens  der  Freigrafschaft  wirklich  angeregte  und  von  Ben 
und  einigen  anderen  eidgenössischen  Ständen  unterstützte  Ansehlussproject 
durch  die  übrigen  Stände  nicht  aus  den  reinsten  Motiven  hintertrieben  wor* 
den  ist  (Vögelin -Escher  I.  416),  so  hat  es  doch  der  Eidgenossenschaft 
gewiss  nur  gefrommt ,  sich  nicht  über  die  Naturgrenzen  ihres  Gebiets  aus- 
zudehnen; denn  weit  gefehlt,  dass  der  Bund  durch  jene  Vereinigong  eine 
neue  Stärke  erhalten  hätte  und  auf  immer  von  Frankreich  getrennt  gewe- 
sen wäre  (so  meint  Rühs  IL  185),  würde  die  Freigrafschaft  früher  oder 
später  gefahrliche,  möglicherweise  sogar  verderbliche  Verwicklungen  zut 
Frankreich  verursacht  haben. 
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sein 8  in  dem  von  Frankreich  verschlungenen  burgundischen 
Lande  zu  erkennen! 

Längst  erloschen  sind  die  staatlichen  Nachwirkungen 
Altburgundiens ;  „Burgund**  ist  nur  noch  ein  geographischer 
Begriff  und  Name,  der  an  einem  Theilc  des  einstigen  Ganzen 
haften  geblieben  (S.  10  f.).  Dagegen  wirkt  der  ehemalige 
Bestand  des  burgundionischen  Volksthnms  in  den  Ländern, 
welche  zu  Burgundien  gehört  haben,  culturhistorisch  noch 
heutzutage  verschiedentlich  nach:  es  gilt  dies  im  Bezug  auf 
Körperbildung  (I.  60  f.) ,  Sprache  (L  200  f.) ,  Gemüthsart  (L 
190)  und  äussere  Lebensweise  (1.196 — 198)  der  Bewohner 
jener  Länder  K  —  Sollte  das  neue  deutsche  Reich,  über  kurz 
oder  lang  vom  Rachew^ahne  Frankreichs  gezwungen,  gegen 
dieses  zum  Schw^erte  greifen  müssen  und,  wie  zu  erwarten, 
siegreich  aus  dem  Kampfe  hervorgehen,  so  müsste  zur  wei- 
teren Sicherung  der  Beichsgrenze  gegen  den  Erbfeind  nebst 
dem  französischen  R^ste  von  Ober  -  Elsass,  einschliesslich  Bel- 
fortg,  mindestens  auch  der  anstossende  nördliche  Theil  der 
ehemaligen  Freigrafschaft  Burgund,'  mit  Mümpelgard,  dem 
Reiche  verbleiben,  d.  h.  demselben  wieder  einverleibt  werden. 
Das  hierseitige  Hinausgehen  über  die  Sprachgrenze  erhielte 
'dadurch  ein  wesentliches  Correctiv,  dass  dte  Einwohner  der 
Franche  -  Comte  noch  am  Meisten  von  allen  burgundischen  Ro- 
manen deutsche  Art  bewahren,  wie  denn  auch  in  den  neulich 
von  den  Deutschen  besetzt  gehaltenen  französischen  Landes- 
theilen  die  Einwohner  derjenigen  Departemente,  welche  Theile 
der  ehemaligen  Freigrafschaft  befassen  (Doubs,  Jura  und 
Haute  -  Saone),  sich  am  Wenigsten  feindselig  gegen  die  Deut- 
schen, ihre  einstigen  Stammbrüder,  gezeigt  haben. 

1)  Betreffs  der  Sprache  schliesslicli  noch  die  Bemerkung:  zu  den 
südlichen  Dialecten  Frankreichs  gehört  der  hurgandische ,  gesprochen  von 
6,652000  Einwohnern;  er  ist  verbreitet  über  einen  Theil  des  Dauphin^ 
(728000  E.),  Savoien  (542000),  Lyonnais  (1,180000),  Bourgogne 
(1,626000),  Franche-Comt^  (911000),  Bourbonnnis,  Berry,  Nivernais 
(1,265060)  und  Champagne  (400000).  (Goth.  Taschenb.  1872  S.  821  f.) 
Abgesehen  von  Berry  und  der  Champagne,  wohin  Altburgundien  sich  nie 
erstreckte,  hält  sich  diese  geographische  Verbreitung  des  burgundischen 
Dialects  innerhalb  der  Grenzen  der  ehemaligen  Ausdehnung  jenes  Reiches, 
ohne  dass  dieselben  damit  vollständig  erreicht  werden ;  denn  es  fehlt  hierzu 
ttnter  Anderm  noch  das  Patois  der  Westschweiz. 
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Beilage  I. 

Die   ächte,   von  Interpolationen   freie  Passio 

6.    Sigismündi. 

(Bern.  HS.  XXIV,  11.  Jahrh.*,  Fol.  Blatt  278  b.  Col.  2  Mitte.) 

Incipit  passio  sancti  Sigismandi  regis*"^. 

[Cap.    1.]    Tempore  >•    tyberii***    senioris    angusti'    sicttt   re- 
liquas    regiones    ita    gallias  >  ■     ansonia  >  ^     regebat  *,    egressa    est 

*)  Vgl.  Sinner  Gatalog.  codd.  mss.  bibliothecae  Bern.  I.  225.  Diese 
HS.,  in  unseren  Noten  mit  B  bezeichnet,  bietet  einen  Text,  der  in  bar> 
barischem  Latein  geschrieben  ist,  welches  an  dasjenige  Fredegars  erinnert 
und  namentlich  mit  den  Participialconstructionen  übel  umspringt.  Der  Text 
ist  mit  seiner  Orthographie  (bisweilen  e  für  ae  und  t  für  u)  im  Dmck 
genau  wiedergegeben.  Verglichen  wurde  die  Florentiner  Pergament -HS. 
der  Laurentiana  Flut.  XX.  3,  foL  Saec.  XII,  welche  auf  fol.  III— IV  die 
nicht  interpolierte  Passio  ebenfalls  enthält.  Das  Latein  des  Texta  ist  etwa« 
geleckter  als  in  B  und  hat.z.  Tbl.  bessere  Lesarten,  übrigens  stets  e  for 
ae,  und  nie  y  für  u.  Die  Varianten  sind  mit  F  bezeichnet.  Der  interpo- 
lierte und  ToUends  abgeschliffene  Text  der  Vulgärausgabo  TOn  Henschcn, 
deren  Varianten  in  unseren  Noten  mit  H  bezeichnet  sind,  steht  in  AA.  SS. 
BoU.  Maii  I.  86  col.  2—88  col.  1.  Titel:  Alia  vita  [nemlich  Sancti  Si- 
gismündi regis  Burgundionum ;  vgl.  S.  85  col.  2],  mit  der  Anmerkung :  £x  VIII 
codicibus  mss.  et  antiquis  editionibus.  Ueber  die  hdss.  Subsidien  äutsert 
sich  Henschen  S.  84  coL  2  num.  8  also :  Alia  Acta  dcscripta  ex  plnribiu 
vetustis  codicibus,  seil.  Trevirensibus  S.  Martini  et  S.  Maximi,  Fridlariensi 
ecclesiae  S.  Petri ,  Ebes  -  (S.  85  col.  2)  bergensi  Societatis  Icsu ,  Carsen- 
doncano  prope  Turnhoutum  Canonicorum  Regularium,  item  ex  alio  codice 
in  Gallia  adservato ,  praeterea  ex  Legenda  San6torum  Patrononini  Bohe- 
miae,  anno  MDXI  Gracoviae  excusa,  et  ox  antiquo  Breviario  Fragensi. 
Wenn  Henschen  beifugt:  Habemus  etiam  aliquod  eorumdem  compeniium  ex 
MS.  Pragcusi,  so  ist  dieses  Compendium  vielleicht  die  ächte,  niclit  inter- 
polierte Passio  gewesen.  Den  Eingang  der  Passio  benutzte  Albert  t.  Bon- 
stetten,  im  15.  Jahrb.  Decan  zu  Einsiedeln,  in  seiner  Beschreibung  der 
Burgunderkriege  (Archiv  f.  Schweiz.  Gesch.  13.  Bd.,  Zur.  1862,  S.  283  — 
298)  S.  285  und  zwar  in  einer  mit  B  und  F  mehr  als  mit  H  stimmenden 
Kecension.  Er  leitet  seine  Geschichte  so  ein :  a  Burgis  Burgundione  genü 
nomen  inhaesit,  nam  (ut  dicunt hystoriae)  temporibus  Tiberii  u.  s.  w. 
Die  beraerkenswertheren  Varr.  sind  in  unseren  Noten  mit  Bo  bezeichnet. 
Ueberdies  benutzte  Bonstetten  die  Passio  (c.  2  zu  Anfang  und  c  4  zu  Anf.) 
auch  in  dem,  was  er  S.  297  über  die  Burgundionenkönige ,  freilich  in 
Vermengung  mit  den  neuburgundischen  Königen,  sagt:  Gundoveos  Bur- 
gundionum rex  (Burgundia  enim  quondam  regnuni  fuit)  primus  Gundeba- 
dum  et  Godegesüum  sibi  procreavit.  £  quo,  nempe  Gundebado,  Sanctns 
Sigismundus  martir  et  rex  et  Godemarus  frater  suus  nati  sunt,  et  postea 
plures  alü  reges  et  principes,  qui  eorum  propter  rirtutes  in  memoria 
etema  habiti  sunt.  Benutzung  der  hds.  Passio  zeigt  sich  auch  bei  P.  Sigis- 
mond  S.  117,  wo  die  Stelle  cap.  6:  Tunc  non  sditer  .  .  .  instituere  de- 
beret,  citiert  ist  ex  antiquissimo  libro  membraneo,  Ecclesiae  Parochialis 
sancti  Sigismündi  in  vita  ipsius.  Die  Varr.  sind  bei  uns  mit  Sig. 
bezeichnet.  **)  Mennigschrift. 

[Gap.  1.]     la.  temporibus  Bo.  Ib.    tiberii  F:    Tib.  Bo  H. 

2.  augusti  qui  F:  Augusti,  qui  Bo:  Augusti  (qui  H.  3a.  galliamBo. 

3  b.  ausoniamque  F :  et  ausoniam  Bo :  fehlt  H.        4.  regebat)  H. 
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gens  *  de  insula  quam  mare  oceanum*  cingit  cnius^  nocabalam  est*^  sca- 
naaia***.  qui  ex  uocabulo«»  regionis**'  scathorii  »'^^  nnncapati  sunt  »<»*». 
Comque  aliqua  regna'^  uel  regiones  cum  malieribus  et  prolibus  suis'* 
penetrassent.  et  ad  renmn  flunium"  peruenißsent.  ibique  "  iussione** 
tyberii  imperatoris**  detenti".  burgos  ultra  renum  fluni vm'**  per 
multomm  aimorum  spacia*®  custodire  coacti  sunt,  unde  et  burgundo- 
farones^®'  nuncupati  sunt*®'*,  et  usque  hodie  burgundiones  uocantur'*, 
Qui  tempore  ualentiniani  imperatoris  ^"^  egressi  de  ipsis  burgis  gallias 
petiemnt.  et  more  barbarico  terras^  imperialibus  dicionibus  snbiuga- 
tas*«  inuaserunt.  regeque"  ex  suo  genere  leuato**  nomine  gundvico*'. 
romanis  galliarum^'^  quos  ab  ipsorum  (Bl.  279  a.  Ool.  1)  conspectibus 
fuga  non  celauit^'  paucis><^  relictis  suis^i  ditionibus  subiugatis.  ipsi- 
que***  eorum  dominationi  se  humiüari  content!  sunt^'.  [Cap.  2.]  De- 
functoque*  gunduico*.  flliiipsius^  gvndebadus*  et  godegisilus  *  regno 
snscepto.  galliarvm  populos^  terrasque  inter  se  diuisernnt.  ita  ut 
gundebadus  ^  duas  portiones  suis  ditionibus  uendicaret.  tercia  *  godegi- 
äilus^  esset  contentus.  Vnde  inter  ipsos  maximum  ivrgium  exortym 
est.    ita  nt  inter   se  a  fraterna  caritate   diuisi  fuissent  <^.     In  ipsis 

5.  plebs  Bo:  quaedam  gens  H.         6.  occeanum  F  Bo:  Occanum  H. 

7.  cui  H.  8  a.  est  feblt  Bo.  8  b.   scandabia  F:    Scandania  Bo  H. 

9  a.  qui  ex  uoc]  et  eo  nomine  Bo.         9  b.  voc.  quoque  reg.  H. 
10a.  scanadabü  F:  Scathoarii  Bo  (in  der  TJebs.  Scbatbaucr) :  Scandinii  H. 
Scathorii  ist  wol  s.  y.  a.  Scytbae ;  Scandinayien  heisst  im  Mittelalter  auch 
Scythia,  z.  B.  beim  Cosmogr.  von  Bavenna  I,  2.  10  b.  sunt  fehlt  Bo. 

11.  orania  illius  partis  regna  F:    alia  r.  H.     Im   Ff.  fehlt   uol  reg. 
Bo.  12.  cum  mul.  et  prol.  suis  fehlt  F:  prolibus]  filiis  H.  13.  ad 

Reni  usque  fluvium  Bo:    Rhenum  fl.  usque,  .ohne  ad,  H.  14.  ac  ibi- 

dem Bo :  ibi  II.  15.  admissione  F.  16.  tib.  imp.  F:   prefati  Tib. 

ohne  irap.  Bo:    Imp.  Tib.  H.  17.  fehlt  H.  18.  renum  flumen  F: 

Renum  ohne  fl.  Bo:   flumen  Kh.  H.  19-  m.  a.   spatia  F  Bo:    multor. 

spatia  annor.  H.  20  a.  burgundofarönes  F :  Burgundofarrones  Bo :  Bur- 
gundiones H.  20  b.  nunc  sunt  fehlt  Bo.  21.  et  usque  .  .  uoc.  fehlt 
F:  hodieque  Burgundiones  vocati  Bo.  22.  imp.]  Augusti  H. 
23.  terr.  ut  populos  F:  t.  et  p.  II.  24.- subiugatos  FH.  26.  regem- 
que  F.  26.  atque  ex  s.  g.  1.  Rege  H;  s.  I.  365.  27.  gundioco  F,  auch 
unten  Cap.  2  :  Gondiocho  H  y  wie  auch  Cap.  2 ,  in  französierender  Form ; 
dazu  S.  88  N.  e:  „Gundiochus  aliis  Gondiothus  [Gondioohus?],  Gundo- 
vicus  et  Gundericus".  Die  Schreibung  Gundovicus  bei  Bo  a.  0.  S.  297: 
(jundovicus  Burgundiorum  rex  primuB.  Siehe  I.  361  f.  Not.  28.  Romanos 
0.  habitatores  H.  29.  Zusatz:  gladiatorum  manus  intorfecit  F:  gla- 
diorum  m.  i.  H.  30.  paucisque  FH.  31.  suisque  F:  et  suis  H. 
32.  ipsi  H.  33.  eor.  dominatione  se  humiliare  confempti  sunt 
F:  Rub  cor.  dominatione  positi  sunt  H. 

[Cap.  2.]  1.  defuncto  autera  H.  2.  S.  zu  Cap.  1  N.  27.  3.  ipsiusf. 
H.  4.  gondeb.  mit  t  über  o  B,  der  im  Ff.  zwischen  gundeb.  und  gundob. 
schwankt:  gundob. F,  nnd  so  stets:  Gundeb.  Bo  a.  0.  S.  297 und  H,  der  im 
Ff.  zwischen  Gundeb.  und  der  französierenden  Form  Gundeb.  schwankt.  Siehe 
1.541  f.  Not.  6.  godogisellus  F,  u.  so  stets :  Gondegisilus  H.  Dagegen  Bo 
S  297  mit  ß  Godegisilus.  6.    populos]    phalanges  H.  7.   gundo- 

badus  F:    Gondebadua   H.     Jm    Ff.  duos  mit  a  über    o  B.  8.   tertia 

PH.  9.  godogisellus  F:    Godegisilus  H.    der  sonst  die  französierende 

Fonu  Gondegisilus  hat.  Siehe  U.  167  f.  Not.        10.  maximum  .  .  .fuissent] 
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temporibus  sicambronun "  gens  ilico^*  conualescens  ^s.  mnltasque  re- 
giones^^  postpositis  i'^  omnibus  dapibus  contentis.  et*^  altioribus  rebu 
dorsis  impofiitis.  pene  omnibus  gentibus  finitimis.  duodecim  regioni- 
bud  "  cum  populis  sibi  subiugatis  prostratis  atque  depopulatis.  con- 
ualescenti  manu  suis  subdideruut  ditionibus '".  Quas  regiones  sibi 
subiugatis^*.  galliarum  fines^^'  inuadendas**  audacter  expetierunt**. 
Quibus  adiunctis"  godegisilus -*  f rater**  gvndobadi««.  prcUandi'^  cum 
germanorum^^  solatio  contra  gundobadum  ^  arma  arripoit.  Quo 
fugato*^^.  regnum  galliarum  paucis  diebus  sibi  subiugasse  aisus  est. 
[Cap.  3.]  Non  post  multo  tempore^  resumptis  uiribus  gundebadus*. 
deiectisque  portis  uiennensivm*  ciuitatis.  cum  multo  exercitu  captum* 
germanum  ^  suum  godegisilum  ^.  cum  uxoribus  suis  ^  igne  concremauit  * 
omneque  regnum  ®  quod  per  vim  *"  perdiderat  uendicauit".   [Cap.  4.]  Ni- 


maximo  iurgio  exorto.  sicut  gens  est  perfida.  a  fide  divisi  suut  F :    magnun 
iurginm  est  exortum ,  adeo  ut  ab  inricein  et  a  fr.  car.  discederent  H. 
11.  cum  Sic.  H.         12.  illicoF:  ilUcita  H.  13.  eonval.  manu  H. 

14.  multas  reg.  F:  multas  reg.  et  gentcs  finitimas  H,  bei  welchem  du 
Ff.:  postpositis  .  .  .  sibi  subiugatis,  so  lautet:  cum  suis  regibus  propriii, 
et  subditas  sibi  ditionea  prostrasset  atque  devastasset,  inter  alia  occiden- 
tis  regna  — .        15.  post  positis  F.         16.  contempsisset  F.  17.  regi- 

bus. 18.  conual.  .  .  .  ditionibus  fehlt  F.  19.    subiugatas   F. 

20.  finis  mit  e  über  dem  zweiten  i  B:    finibus  F:    quoque  fines  fi. 
dl.  invadendos  H.  22.  aud. ,    licet   inviti,    petierunt   H;    dazu    S.  8S 

N.  e:  „Alia  MSS.  licet  iovitati.'*  Siehe  I  257  N.  1.  SS.  adiuncto 
F:  adiunctus  H.  24.  godogisello  F:    Gondegisilus    H.  25.   fratre 

F.  26.    gond.  mit  t  über   o  B:    gundobädi  F:    Gondebadi  Regia  H 

27.  prael.  voto  H.  28.  germano  F:  Gennanorum  H.  29.  gnn- 
dob.]  eumdem  fratrem,  natu  et  potestate  maiorem,  H.  30.  Quo  fran- 
dulenta  belli  factione  f.  H  nach  Marius  und  Gregor.     Siehe  II.   87  Not, 

[Cap.  3.]  1.  multum  tempus  F:  multum  vero  temporis  U.  2.  gun- 
debatus  B  mit  d  über  t  von  2.  Hand :  gundobadus  F :  Gondeb.  Viennam  obse- 
dit  H.  3.  yiensium  F  :  eiusdem  H.  4.  captunique  F.  fi.  gerro.]  fratrto 
H.  6.  godogisellum  F:  Gondegiailum  H.  7.  uxore  et  prolibns  suis  K 
(uxoribus  in  B  ist  aus  einem  üeberhüpfen  von  uxore  zur  Endung  von  proli- 
bns entstanden):  uxore  sua  H.  8.  Nach  concremavit  folgt  in  H  eio« 
Interpolation ,  z.  Tbl.  aus  Fredegar  HFr.  epit.  <*.  1 7  und  24 :  Aliuni  quo- 
que fratrem  Chilpertum  interfecit,  uxorem  eius  ligato  ad  Collum  lapide  in 
aquam  immorsit,  duos  filios  eorum  gladio  trucidavit ;  duas  nihilomions  filia-; 
exilio  condemnavit.  Quarum  senior  y  Sedeoleuica  nomine ,  mutata  veste  s« 
Deo  vovit:  iunior  autem,  quae  Crotildis  vocabatur«  postea  Clodovaeo  Re^ 
Fraucomm  nuptiali  more  desponsata  nupsit,  eundemque  barbarnm  ad  fid«B 
Christi  per  doetrinam  S.  Remigii  Pontificis  convertit.  Praeterea  pracdietm 
Rex  Gondcbadus  Francos  fratris  sui  auxiliarios  in  praefata  urbe  in  qus- 
dam  (p.  87  col.  a)  turre  congregatos  ferro  trucidavit,  pluresque  Burgun* 
dionum  morte  condemnavit,  nihil  pofltea  iam  dicto  Regi  Clodovaeo  rcd- 
dere  diaponens.  Siebe  I.  544  N.  1 ;  über  duos  filios  .  .  trucidavit  I. 
544  f.  Not.;  über  Scdeolenica  II.  161  N.  1.  Eigener  Zusats  des  Interpo- 
lators  ist  (quae)  postea  .  .  .  convertit;  in  pluresque  B.  m.  condemnavit 
zeigt  sich  einige  Benutzung  von  Marins  a.  500.  9.  sicque  omne  H. 
10.  per  vim  fehlt  H.             11.  sibi  vindicavit  H. 
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tiqne  ei  sant*  duo  iilii.  sigismundus  et  goderoaruss*.  Et  quamnis  ipse 
gundebadus*^  onmisque  gens  burgorums  legis  gothicae*  uidebantur* 
esse  coltores.  tarnen  <^  ßliis  suis  cbristiaBae^  religionis  caltui  deseroire 
uisQs  est  tradidisse".  Qua  lege  percepta.  inlaster^  atqae  uenerabilis 
paer  sigismundus  ^°.  cum  iam  ad  perfectam  uenisset  aetatem.  tanta 
deuotio  circa  ecclesias  mona  -  (BI.  279  b.  Col.  2)  steria  "  uel  limina  " 
sanctorum  ipsum  accendit.  ut  die  noctuque  uigiliis".  ieiuniis.  oratio- 
nibuB  "  incessanter  persisteret.  Defunctoque  ^*  genitore  suo  gundebado  *• 
licet  incredula  circa  fidem  christi.  omnis  gens  ^'  burgundionum  "  una 
cum  paucis  romanis  qui  cum  ipsis  galliis^"  eorum  morsibus  laniati 
durabant  contenti^^.  excellentissimum^'  uirum  sigismundum  sibi  regem 
elegerunt.  Accepto*^  pnncipatu  super  galliarum  incolas.  qualem  se** 
circa  cultvm  diuinum  uel  suis  optimatibus  ^^  prebuit**.  quae*«  illi" 
in  ieiuniis  abstinentia.  in**  elemosynis"  libertas^^.  in  religione  humi- 
litas^i.  in  iudicii  ueritate'*  seueritas*»  fuissets*.  lectio  succedens 
edocet«*.  [Cap.  5.]  Et  dum*  in  talia«  semper  ipsius  animus  inces- 
santer uideretur  esse  intentus.  sie  pati'iae  exercituique  suo''  uidebatur 
esse  sollicituB  *,  ut  tarnen  uelut  apis  prudentissima.  adituni  illym  per 
quem  ad  caelestem  patriara*  posset  introire«  requireret'.  Et  dum* 
haec  taliter^  uir  deo  plenus  in  corde  suo  die  noctuque  incessanter  *° 
pertractans  non  aliter**  nisi  a  domino  nostro  iesu  christo**  qui  dixit. 
Qui  recipit"  propbetam  in  nomine  prophetae  mercedem  prophetae  ac- 


[Cap.   4.]     1.  Nati  sunt  autem  ei  H.         2  a.  So  auch  Bo  a.  0.  S.  297: 
gundemaruB  F :  Gundemarus  H.   Siehe  I.  301  f.  N.  3.  2  b.  gundobadus  F: 

Gundeb.  rex  H.  3.  burgundioruni  F:  Burgundionum  tunc  temporisH. 

Sonst  befolgt  B  die  Namensform  Burgundiones ;    in   F   kommt  Burgondii 
auch  bierniich  vor.     Siehe  1.  32  f.  4.  Gotticae  legis  H.     Ueber   lex 

gothica  I.  117  N.  1.         ö.  vidercntur  H.         6.  tarn  F:  fehlt  H.  7.  ehr. 

et  catholicae  H.  8.  uis.  est  trad.]  permisit  H.     üeber  videri  (Passiv) 

mit  Infinitiv  von  einer  notorischen  Handlung,  wie  hievor  videbantur  esse 
cultores  und  öfter,  s.  1.256  Not.    Tradidisse  s.  v.  ü.  permisisse.    Henschen 
S.  88  N.  1  bemerkt  die  schlimme  Var. :    cum  ßliis  suis  Ghristianos  et  reli- 
gionis cultum  catholicae   visi  sunt   tradidisse.  9.  illustris  FH. 
10.  Sig.  puer  H.             11.   mon.  fehlt  H.             12.    uel  lim.]  velimina  F. 

13.    in  vig.  H.  14.    et  orat.  II.  15.    Defuncto    autem   H. 

16.  gundobado  F :  rege  Gundebado  H.  17.  gens   fehlt  F. 

18.  burgundiorura  F.  19.   gallis  F:    in  Galliis  H.         20.  divertebant 

contempti  H.  ■  21.    exoell.]  illustrem  F.  22.   Qui  acc.   H. 

23.  86  fehlt  F.  24.  8U08  optimates  F.  25.  praebuerit   H. 

26.  seu  quae  H.  27.  Ulis  F.  28    in  fehlt  F.  29.   elemosi- 

nis  F:     eleemosyiJis  H.  30.   libtas  F:    liberalitas  H.  31.   circa 

religionem  h.  F:  in  rel.  h.  fehlt  H.  32.  severitate  FH.  33.  seu.] 

diecretio  H.  34.  fuerit  H.  35.  subsequens  edocebit  H. 

[Cap.  5.]     1.  Itaque  cum  H.  2.  talibus  H.  3.   de  p.  exer- 

citusque  sui  salute  H  (exercitusque  sui  auch  F).   Ueber  exercitus  I.  101  N.  4. 

4.  solic.  H.  5.  caelestiu  regna  H.  6.  pervenire  H.         7.    in- 

quircret  F.  8.  Et  dum  fehlt  H.  9.  taliter  fehlt  H.         10.  incess. 

fehlt  H.  11.  et  non  ab  alio  H.  12.  a  domino  .  .  christo]  ad  do- 

minum nostrum    iesum  christum   festinaret  F.  13.   reoeperit  H. 
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dpiet^^.  ita  se  ipsum^^  circa  martyrom^®  limina  impendere  eonttiuest 
nt  mercedem  martyrum  accipere  raereretur*'.  [Cap.  6.]  Dnm*  mnlta* 
loca  sanctorum^  perlustrasset.  aenit^  in  enm^  locom  qui  aganno  no- 
catur*.  abi  sanctus  raanricins^  cum  snis  commilitonibus  **  pro  amore* 
domini  nostri  iesn  christi  martyrii  palmam  accipere  roeruit*^.  et  tarn 
itinere  quam  iciuniis  fessos.  petiit^*  qnaliter  ipsis  preeiosis  sanctis 
deseruire  deberet**.  per  quod  se***  eonun  agminibus  potent  sociaTc". 
Tunc  non  aliter  nisi  nutu**»  dqi  credimus'**»  (Bl.  279  b.  Col.  1)  au- 
gelo  nontiantc  ipsi  reaelatum  fuisse  '*  nt  ad  ^^  instar  caelestis  militiae 
psallendi  *«  choros  instituere  deberet  *•.  Quo  consilio  diainitus  ac«epto  *\ 
sanctos  atque  apostolicos  uiros  episcopos^*  consuluit.  utmm  salnbriter 
an  non  cogitaret^^.  Qua  interrogatione  sancti  antistites  inter  se  nen- 
tilata*».    licet  inusitatnm***.    opus  tarnen  domino****  annuente  unani* 


14.  „Matth.  10,  14''  Hensch.  Nach  accipiet  schiebt  H  ein:  praemiun 
boni  operis  recipere  cupiens.  15.  se  ohne  ipsum  F:   semetlpsum  II. 

16.  martiram  F,  und  so  stets  martir  und  roartirium  für  martyr  und 
Tnartyrinm.  17.   Nach  mer.  folgt  in  H  eine  nicht  wörtliche  Interpola- 

tion aas  Fredegar  HFr.  epit.  c.  34 :  Interea  sortitus  coniagio  ßliam  Theo- 
dorici  Rcgis  Italiae,  ex  qua  genuit  filium  nomine  Sigericnm,  bac  mortat 
doxit  aliam  uxorem:  cuius  nequissimis  deceptus  consilüs,  prioris  nxorii 
filinni  interfici  iussit.  Postea  corde  coropunctus  cum  multa  cet.  Siebe  II 
48  N.  3. 

[Cap.  6.]     1.  cum  H;    s.  hievor  N.  17  am  Schlüsse.  2,  multa] 

unirersa    F.  3.    sanctor.   loca  H.  4.    perrenit   H.  5.   eom 

fehlt  F.  6.    qui  ag.  uoc.  fehlt  F :    Agaunum  H.     Ueber  Agauno  (ur 

AgaunuTn   II.  290  N.  4.  7.  mauritius  F:  Maurit.  H.  8.  suis  socüi« 

comni.  H.  9.  amore]  honore  F.  10.  accip.  mer.]  percepit  F. 

11.  petiit]  meditabatur  H.  12.  90  ips.  domini  sanctis  impendere  deb. 

F:  quäl,  pretiosis  Sanctis  des.  deb.  H.  13.  per  quod  se]  p.  quos  F. 

ut  H.  14.  pot.  soc]  sociaretur  F:  sociari  potuisset  H.     Das  Ff.  bis 

et  firmatum  zu  Anfang  des  7.  Cap.  ist  benutzt  im  Chron.  SBD.  S.  360  b. 
361a.  (citiert  von  Haeften  Lib.  I  tract.  5  disquis.  11  bei  Lecointe  a.  536, 
n.  247),  von  ut  ad  instar  hinweg  wörtlich,  mit  einigen  Varr.,  die  im  Ff. 
mit  Chr.  bezeichnet  sind  Der  Eingang  ist  z.  Tbl.  entlehnt  aus  dem  An- 
fang des  5.  Cap.:  Et  dum  in  talia  (neml.  ieiunia,  eleeniosynas)  .  .  in- 
tentus,  und  lautet  so:  Cumque  ibi  in  orationibus  persisteret,  ieiuniis  et 
elemosynis  intentus,  revelatum  ei  est  ab  angelis,  ut  ad  instar  cet.,  worio 
ieiun.  —  intentns  und  ei  bei  Haeften  a.  0.  fehlen.  iSa.  nutu]  ductu  Sig. 
(s.  oben  S.  505  Not ).  15  b.  ut  cred.  Siff.  H.         16.  fuit  Sig,;  est  H 

17.  ad  fehlt  F.  18.  psallentium  Sig.H.;  s.  I.  172  N.  5.  19  inslitue- 
ret  Chr.  Sig.  H.  Das  Folgende:  Quo  consilio  .  .  .  consenserunt ,  mit 
Interpolationen  bei  F.  Sigismond  S.  141  aus  Breviaire  tresantique  de 
TEglise  Farochiale  de  S.  Sigismond  en  .  S.  Maurice.  Die  Varr.  luenacb 
mit  S  bezeichnet.  20.    diy.    acc.    cons.  Chr.  SIL  21.    sanctos.- 

episc]  episcopos  et  alios  yiros  religiosos  Chr.  (relig.  viros  Haeft.) :  epi^co- 
pos  fehlt  FSH.  Es  istGlo-ssem;  s.  II.  108  N.  2.  22.  annon  cog.  F:  cog 
annonSH:  an  non  fehlt  Chr.  23.  quam  interrogationem  F  mit  Auslas«» 
von  inter  se  ventilata:  qua  interrogatione  inter  se  vent.^  s.  ant.  SH  (S  mit 
Zusatz  mcditatione  seu  vor  interr.  und  mit  der  Interpolation  nach  antist.: 
sexaginta  videlicet  Episcopi  et  totidem  Comites  eiusdem  sui  Regni  aus  den 
sog.  Acten  des  unächten  Concils  von  Agaunum;  s.  II.  259  Not). 
24  a.  in  visit.  F.  24  b.  Deo  S. 
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miter  ooDsenserunt^*.  [Cap.  7.]  Qnod  sanctum  opus'  perfecie  insti- 
tutam^  et  firiDatam'.  quid  adhuc^  ei  deesset^  qualiter  caelestis  pa- 
triae regnvm  perciperet  die  noctuque  domiuuin  deprecabatur*.  Sed 
qoia  dominus  noster  iesus  christus  laborem^  ipsivs  remunerationis** 
diutius  fatigari  non  distulit^  ad  palmam  martyrii  catenus  eum*<^ 
dignatus  est  prouocare  *^  ut  sanctorum  martyrum  thebeorum  '<  quibus 
se*'  in  dei  laudibus  sociauerat  i^.  paradisi  gloriae  dapibus  sociaue- 
rit*^  Et  ut^«  prolixior^'  ratio'*  legenti  fastidivm  non  generet.  ad 
beatissimam '^  passionis  eius  enarrandam  bjstoriam  ^".  licet '^'  imperito 
sermone  ueniamus.  [Cap.  8.]'  Igitur  cum  franci  pene  post^  omnia^ 
regna  prostrata^.  galliarum^  urbes<^  uehementer  depopularentur.  ita 
Qt  ^  plurima  multitudo  ex  burgundionibus  ^  se  francis^  sociarent'^.  tnnc 
sanctus  sigismundus  uidens  se  hinc  inde  coangustari  ueresallis''  mon* 
tem  expetiit.  instar"  beliae  tesbitis".  etut'*  fortissimam  gentem'^ 
euaderet  singulariter  habitare  elegit'^.  iuxta  illud  quod  egregins 
praedicator  de  suis  tribulationibus  scripsit  ubi  aif .  periculis  "  in 
falsis'»    fratribus.     Tunc  omnes***  burgundionea  ut  infidelitas    eorum 

25.  corroboraverunt   Chr.SH   (S  mit  Zusatz:    et   laudibus    exceUis 
extulerunt). 

[Cap.  7.]  1.  Nach  opus  Zusätze:  servitutis  Dei  Chr.:  servitutis  vide- 
licet  Dei  H.  2.  cum  perf.  est  inst.  F :  cum  fuisset  p.  i.  H.  3.  con- 

firmatum  et  pari  consensu  omnium  Chr. :  confirmatnm  est  p.  n.  o.  Ilaeft. : 
confirmatum  p.  c.  o.  IT.  Folgt  Atque  ex  tuue  laudes  Deo  omnibus  [horis] 
persolvuntur  Chr. :  Atque  extunc  1.  Domini  o.  p.  horis  Haeft.  4.    ad 

huc  F.  5.  ipsi  d.  F:  superesset  eiH.         6.  die  .  .  .  deprec.]  devote 

exorabat ,  ut  ei  divina  potestoA  ostcnderet  H.  7.  laboris  H.  8.  re- 

iQunerationemque  F:    remunerationem  H.  9.  fatig.  n.  d.]  protelari   n. 

d.  F:    non  patebatur  differri  H.  10.   eum  eat.  H.  11.  vocare   H. 

12.  Thebaeor.   mart.  eoUegio  H.  13.  quibus  se]  quorum  se  offi- 

cio H.  14.  soc.  deyotione  21.         15.  p.  acies  dap.  sociaret  F:   parad. 

quoque  sociaretur  amoenitate  II.  16.  Et  ut]  Verum  ne  H,    ohne  nou 

im  Ff.  17.  prolixa  F.  18.    oratio  F:    narratio   H.  19.  batis- 

sime  F.  20.  historiam  F:    p.  e.  e.  h.]  passionem  H.  21.    quam- 

vis]  licet  H. 

[Cap.  8]  1.  Das  Ff.  bis  [Cap.  11]  adiuvante  Deo  (exclusive)  aus 
einer  meist  mit  II  stimmenden  IIS.  bei  Yalesius  Rfr.  t.  2  Praef.  und  aus 
diesem  bis  Cap.  9.  Tunc  Franci  (excl.)  auch  bei  Baluz.  Not.  ad  Agobard. 
S.  53.  Die  Varr.  bei  Yalesius  sind  im  Ff.  mit  V  bezeichnet.  2.  pene 
post]  fehlt  yil:    post    von  neuerer  Iland  B.  3.   omnia]  plurima  fere 

H ,  plurima  paene  V.  4.  prostr.]  deyastarent  VH.  5.  galliarum- 

que  V.  6.  gentesque  et  urb.  H.  7.  ita  ut  fehlt  H.  8.  pl.  m. 

fj.  b.]  multitudo  maxima  Burgundionum  VH.  9.  Francis  se  V. 

10.  sociaret  FV:  sociavit  H.  11.  Tirgsalis  F  :•  Versaliis  H,  mit  der  Be- 
merkung S.  88  N.  p.:  „Alias  Verisalis."  Siehe  II.  304  N.  2.  12.  ut  i. 
F :  ibique  ad  i.  H:  et  ad  ,i.  V.  13.  helle  thesb.  F:  Eliae  Thesb.  VH. 
14.  et  ut]  quatenus  VH.  15.  fort,  g.]  crudelissimae  gentis 
barbarorum  (barbaricam  V)  ferocitatem  (ferit.  V)  H.  16.  elegit] 
t'ontemptus  est  F:  nach  elegit  Zusatz:  quia  sibi  imminebat  discrimen  yi- 
tae  VH.  17.  ubi  ait  fehlt  F:  scribens  ait  VH.  18.  pericula  H. 
mit  dem  Citat  „2  Cor.  11,  29."  19.  iufalsis  F.  20.  omnes]  di- 
verse modo  V :  diyersimode  H. 
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planissime  appareret'^  francis  se  er  integro  taradidemnt  ^-.  promitt«n- 
tes  ut<s  sanctissiraum  2^  airvm  sigismnndiun  prindpem  suain  perqai- 
rentes**  eis  lünctam  traderent**'.  [Cap.  9.]  Hac  promissione  (Bl.  279  b. 
Col.  2)  audita^  nir  sanctus'  sigismundas  compertaqae  nequitia  eorom^ 
cesariem^  capitis  sni  totundit^  et  se  a  laicato^  in  habitnm  religionis' 
mutavit.  Qui  dura  in  supradicto  loco  pene  ieiuniis  ^  et  uigilüs  mace- 
ratus  qniesceret.  ibi^  panci  ex  bargundionibos  i<*  ad  ipsum  connenien- 
tes  qnasi  causa  amoris  ad  sepulcra^*  sanctorum  martymm  *'  sab  qua- 
dam  custodia  latenter*«  perducere  promiserunt.  Qui  dum***  ad  claa- 
suras  ipsins  monasterii  **  ^  peruenissent.  expectabant  agmina  burgundio- 
UTm  *®  *  una  cum  francis  cum  *^  ^  instar  iudae  traditoris  *«  cbristi  trapm 
burgundio*^  in  eum  manus  iniecit*^  et  uinctum  catenis  francis  obtu- 
lerunt*^.  Tunc  franci  pertimescentes  ne  manus  <^  eorum  ad  saugui- 
nem  innoxium  effundendum  cruentarent.  ipsorum  burgundionum  custo- 
dia'* usque  ad  locum  destinatum^^  perducendum  miserunt.  Qui  eum^ 
sub  ardua'*  custodia  unä  cum  coniuge  et  filiis  gisdeado^^  et  gonde- 
bado^*^  uinctum'"  ad  locum  cuius  uocabulum  est  belsa'^  perdnxemoi 
ibique  puteum  antiquitus'^  constructum  «^  inuenientes  ut  uesaniae  sua< 
perfidia  se  satiareut"'  capitali  sententiae  adiudicato «'.  capite  deorsum 

21.  ut  infid.  .  .  .  appareret]  necessitate  magis  quam  voluntate  TH. 

22.  dederuntVH.  23.  ut]  fehlt  Y:  quod  H.  24.   sanctum 
H              25.  perq.]   perquircre  et  V :    perquirerent  diligenter  et  H. 

26.  tradere  V. 

[Cap.  9.]     1.  comperta  F.  2.  vir  iustus  F:  sanctas  vir  H. 

3.  comp.  neq.  eor.  fehlt  F :  comperta  eor.  neq.  YH.  4.  caesariem  V : 

ceryicem  H.  5.  totondit  Y.  6.    laicali   restita   YH.  7.    in 

habitu  rel.  F :   in  rel.  habitum   YH.  8.  ieiun.    paene  Y :    pene  fehlt 

H.  9.  ibique  F:  ibidem  YH.  10.  burgungionibus  F.  11,  ad 

sep.  illum  F.  12.  Sanctorum,  ohne  mart.  H.  18.  sab  .  .  .  lat 

fehlt  H.  14  a.  Qui  d.]  Cumque  YH.  14  b.    Agaunensis  raon.   YH. 

15  a.    expect.  .  .  barg.]    ibique    cum  agminibus    burgaogionum    F 
agmina  Burgundionum  YH.  15  b.  cum  fehlt  F:  ad  YH  (adinstar  V). 

16.  proditoris  Y.  17.  tr.  b.]  Burgundiones  YH.  18.  in- 

iecerunt    YH.  19.     fr.     obt.]     tradiderunt    Francis     YH;     in    un- 

geschickter ,  sachlicher  Benutzung  Fredegars  c.  36  folgt  der  Zusatz : 
eorumque  Regi  Clodomero,  qui  postea,  divina  exigeiite  ultione  (div. 
postea  ex.  ult.  Y),  pro  eadem  re  a  Burgundionibus  (In  praelio  fugt  Y  bei) 
est  interemptus  H.  Bis  hieher  Baluze  (s.  oben  N.  1  zu  Cap.  8).  D» 
Ff.:  Tunc  franci  ...  iactavenmt,  auch  bei  Yalesius  NG.  S.  81.  20.  ma- 
nibuB  F.  21.  ad  sanguinem  .  .  .  custodia]  effagere  possecY:  effnge- 

ret    H.  22.    deputatum   H.  23.    perduc.    miserunt.     Qui   eum] 

fehlt  YH.  24.  arta  Y:  alta  H.  25.  gisdeado  B,   mit  Punct  unter 

e  und  a  über  e  TOn  neuerer  Hand :  gisclad'o  FY :  Gystaldo  H  mit  der 
Bemerkung  S.  88  N.  s:  „Gystaldus  aliis  Sigladus,  Gisgaldus,  Gisclades*'. 
Siehe  II.  809  Not.  26.  gundobado  F :  Gundcbaldo  YH.  Henschen  S.  8d 
N.B  bemerkt:  „GundebaldusetGundebadus  scribitur^'.  Siehell.  310Not. 

27.  uinctis    F:    yinctos  H.  28.    cuius  uoc.  est  belsa]  cui  belsa  vor 
est  YH.             29.    ab    antiquis   FYH.  30.    effossum  H  in  Klammer 

31.  ut  ues.  suae  perf.  se  sat.]  ut  vesanie  sue  perfidiam  satiarent  F 
ut  vesania  crudelitatis  suae  satiarentur  YH.     Yalesius  NG.  S.  81  läs«t  nt 
ves.  .  .  .  sat.  weg.  32.    cap.   sent.  adiud.]    letali  sententia  adiud.  F 
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demerso'',  ona*^  cnm  coniuge  et  iiliis  suis^^;  in  pvteuin  iactanerant. 
[Cap.  10.]  ibiquc^  per  trienniam  sancta  corpora.  limosi  gurgitis 
aqnae'  illesa"  celauerunt^.  In  quo  loco '^.  noctnrnis  tempoiibus  a 
sanctus  uiris  dininitus  laxnpadam  aceensam^*.  per  totum  illud  spacium^. 
quo»  ibi  sanctormn»  corpora  quieuerunt ^^  uisum  est".  Transacto  *• 
triennio  sanctus  ac  uenerabilis  uenerandas  '^  monasterii  sanctornm 
agaynensiam  ^*  abba '°.  per  angelom  in  uiso  ^^  admonitus  est.  ut  sacra 
corpora  sicnt  animae  eorum  in  caelestibns^^  sanctis  legionibus'»  erant 
coniunctae ^•.  ita  et'*'*  in  eo  loco'*  sepultura^*  sociaret***.  Quos**  uir 
dei  supradictus  uenerandas  ^'^  angustia  plenus^^.  qualiter  dominica 
iussione^^  impleret  nesciens'".  tunc  ad  ansemundum  burgundionem^* 
qui  (Bl.  274  a.  Col.  1)  usque  in  die'**  passionis  sanctis  uiris ^^  fidem 
certissiroam  3^  uisus  est  conseruasse  missos  suos^^  direxit.  ut  ad  glo- 
riosissimuni  **  principejn'^  theudebertum'»«  regem  francorum  suam  pe- 
titionem  pariter  et  suggestionem  deportaret.  ut"'  sancta ^^  corpora 3» 
ad  limina  sanctorum***  aggreganda  permittere  deberet**.  Qua  petitione** 
piissimus  princeps  dementer*'  indulsit.  [Cap.  11.]  Tunc  cum  magna 
ammiratione^   sancta^   corpora   de  puteo  extracta^.    cum   psallentivm 


cap.  sentCDÜa  adiudicatum  YH,  mit  dem  Zusätze:  iussu  regis  sui  Chlodo» 
meri  V :  iussu  fratris  Regie  Glodomeri  H.  Siehe  II.  314  f.  JNot.  33.  di- 
merso  FH.  34.  una]  simul  Y:  fehlt  H.  35.  Zusatz:  gisclado  et 

gundobado  V. 

[Cap.  lO.J     1.  ubi  VH.  2.    1.  g.  aqua  F:   in  1.  g.  aqua  VH. 

3.    illaesa    YH.  4.    iacuerunt  YH.      Das  Folgende:    In    quo 

loco  .   .  .  Visum  est,    fehlt  Y.  5.    loco  fehlt  H.  6.  lampas   ac- 

censa  FH.  7.  triennii  spatium  FH.  8.    quod  F:    per    quod  H. 

9.  sancta  F.  10.   iacuerunt  H.  11.    uisa  est  FH. 

12.  Peracto  autem  F:   tr,  autem  H.  13.  uener.  fehlt  FH:  Yenerandus 

Y;  B.  II.  31 7 f.  N.        114.  mon.  s.  agaun.]  huius  loci  F;  s.  G.  11  K.5.       15.  ab 
bas  F:  Abbas  H.         16.  in  uiso]  nocturno  tempore  F:  in  visu  YH,  H  mit 
der  Wortstellung:  admonitus  in  r.  est.  17.  incelestibus  F:  In  caelis 

Y.  18.  saiicte  legioniF:  Thebaeorum  sanctae  legioni:  beatae  Legion! 

H.  19.    erant    coniunetae]    merentur    coniugi   H   (coniungi?). 

20.  etiam  H.  21.    in  hoc  1.  F:    in  eodem  1.  V:  eodem  1.  H. 

22.  fehlt  F:  sepulturae  H.  23.  sociarcntur  YH.  24.  Quo  se  F: 

fehlt  YH.  25.  uir  .  .  .  uenerandus]    vir  dei  F:    vir  vero  d.  suprad. 

Yenerandus  Y :  vir  vero  Dei  venerandus  Abbas  suprad.  H.  26.    ang. 

pl.  fehlt  F;    dafür    vertere    deberet.  27.    dominicam  iussionem  FYH. 

28.  nesciebat  FYH.  29.  burgundionum  F.  30.  diem  FH. 

31.  sancHssirol  viriF,  nemlich  Sigismunds;  richtig.  32.  firmissimam 

VH.  33.  missos  suos]  misos  F.  34.  gloriosum  YH.  35.  prin- 

cipum  F.       36.  theopertumF:  Theodebertum  YH.  Siehe  I.  3  Not.  II.  318  Not. 

37.  ut]quatenusYH        38.  sanctissimaF.       39.  Martyrum  eorp.YH. 

40.  ad  sanctornm  Thebaeorum  lim.  F :  ad '  sanctornm  lim.  Thebaeo- 
rum H.  41.  aggr.  perm.  deb.]  deferri  permitteret  YH.  42.  Quam 
petitionem  FYH              43.  dem.   fehlt  YH. 

[Cap.   ll.J     1.  admiratione  F:  veneratione  Y:  admirationis  venera- 
tione    H..  2.    sanctorum  Y:    sancta  eorum  H.  3.  abstrabentes  Y: 
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Chorist  agauni  monasterio^  in  ecclesia  qnae*  in  honore  beatissimi* 
iohannis  **  apostoli  et  enangelistae  constrncta  *  est  dignissimae  sepul- 
tarae  tradiderunt.  In  quo  loco  tantas^®  oirtntes  domini  roisericordia'^ 
prestare  ^^  dignator.  ut  qni  ^^  quartano  ^*  typo  inaasns  fideliter  sancto- 
mm  cineribus  fnerit  aduolutns  statim  integra  sanitate  recepta  reaerta- 
tur  incolumis^^  uel^*  reliquae  infirniitates  ^^  qnae  genus  hominmu 
inuadere  solent'^  assidne^^  per  domini  misericordiam  intercedentibius 
sanctis  martyribns*^  ad  pristinam  redennt  sanitatem^^.  adinoante  ^ 
dornino^*  nostro  lesa  christo.  cui  est  honor  et  gloria.  nirtus  et 
potestas^  per  omnla^'^  secula  secnlorum  amen. 


extrahentes  H.         4.  choro  F.         5.  ag.  mon.]  hulc  loco  F,  wie  C.  10  N.  14; 
beachtenswerther  Fingerzeig  für  den  Wohnort  des  Verfassers  (Agaunum) ;  rgL 
I.  2.  3  Not.  Agauno  mon.  V:  Agaunensi  m.  H.         6.  quae  estV.        7.  S.  H. 
8.  Joannis  H.  9.  dedicata  ohne  est  YH.  10.  tant.  asai- 

due  VH.  11.  raisericordiam  H.  12.  cum  fide  precantibus  praeftt. 

YH.  13.  quicunque  F:  si  quis  VH.  14.  quatemo  H,   mit  dem 

Zusätze  zu  typo :  id  est  morbo  febrium ,  wozu  Henschen :  „  Glossema  hoc 
explicationis  causa  ab  aliquo  in  margine  additum ,  yidetur  in  textum  irre- 
psisse:  neque  enira  simpliciter  de  febri,  sed  de  quartana  febri  videtar  auctor 
»voluissc  intelligi**.  S.  II.  820  Not.  15.  incol.  rev.  H,  16.  vel]  Nihi- 
iominus  et  V:  Nihilo  m.  et  H.  17.  veliqua  infirmitateF.      ,   18.  sol. 

detenti  F.         19.  creberrime  YH.         20.  sanct.  mart.  interced.  V.    Zusatz 
vor  ad:   auxUiante  domino  F:    effugantur  et  infirmi  VH.  21.  Sanitä- 

tern reduount  H.     Bis  hieher  Y  (s.  N.  1  zu  Cap.  8). .    Zusatz  in  F :  Passus 
est  autem  sanctus  sigismundus  rex  et  martir.  VI.  noä.  mar.  22.  reg- 

nante  F.         23.  Deo  et  Dom.  H.         24.  virt  et  pot.  fehlt  F :  uirtus  fohlt 
H.  25.  per  omnia]  in  F. 


Beilage  IL 

Die  Stift- 8t.  G-alliBche  PaRBio  S.  Victoris  et  Ursi, 

b^iLütolf  Die  Glaubensboten  der  Scbwciz  (Luzem  1871)  S.  172  — 176. 

Die  Handschrift,  ans  welcher  Lütolf  a.  0.  obige  Passio  veröf- 
fentlicht hat,  wird  von  ihm  S.  172  also  bezeichnet:  „St.  Galler  Stifts- 
bibliothek Cod.  569  Perg.  4»  p.  224— 231;  3V*  Bl.  —  saec.  IX"; 
doch  wird  S.  145  bemerkt ,  dass  die  Passio  im  9.  — 10.  Jahrhundert 
geschrieben  sei.  Der  'handschriftliche  Titel  lautet  bei  Lfitolf  S.  145 
genauer:  „Passio  beatissimorum  martyrum  Victoris  et  Ürsi."  Der 
Heransgeber  nennt  diese  Passio  S.  Victoris  et  Urs!  die  älteste  Dar- 
stellung neben  jüngeren  Abfassungen.  Als  solche  taxiert  Lfitolf 
erstens  (S.  146.  176  fT.)  eine  zweite  Passionserzählnng ,  die  im  gleichen 
Codex  No.  569  enthalten,  aber  historisch  ungleich werthig,  ja  ein 
Schölerversuch  sei;  zweitens  (S.  160  f.  178)  die  Passionserzählungen 
bei  Suriuß  (in  AA.  SS.  BoU.  T.  VIII  Sept.  S.  291)  und  im  Codex 
Signiacensis  (AA.  SS.  Bell.  a.  0.  S.  292),  der  aus  dem  9.  Jahrhundert 
stammt  (Lütolf  S.  179).  Der  Herausgeber  commentiert  S.  145  — 161  die 
Schrift  und  gibt  ihr  das  Lob  einer  ehr?rürdigen  Quelle  (S.  145) ;  ferner 
rühmt  er,  dass  sie,  im  9. ~  10.  Jahrhundert  abgeschrieben,  offenbar  auf 
viel  älteren  guten,  ganz  zuverlässigen  Quellen  beruhe  (S.  145. 154. 159, 
wo  sogar  die  ursprüngliche  Abfassung  im  Anfang  des  7.  Jahrhunderts 
für  möglich  gestalten  wird);  dass  sie  eine  wichtige  Leuchte  in 
eine  ferne  dunkle  Zeit  zurück  werde  (S.  146);  dass  sie  durch  genaue 
Kenntniss  der  hohen  Würdenträger  in  Burgund  ihren  burgundischen 
Ursprung  verrathe  (S.  149) ;  dass  sie  über  Vorgänge  und  Personen  des 
5.  und  6.  Jahrhunderts  als  burgundische  Geschichtsquelle  betrachtet 
werden  dürfe  (S.  160).  Wäre  air  Dem  also ,  so  müssten  wir  bedauern, 
dieses  Ineditum  bei  der  Abfassung  unsers  Werkes  nicht  benutzt  zu 
haben.  Jedenfalls  ist  es  der  Mühe  werth,  nachträglich  zu  untersuchen, 
ob  und  inwiefern  obige  Lobsprüche ,  soweit  es  die  Geschichte  Burgun- 
diens  betrifft,  begründet  seien. 

Derjenige  Theil  der  Schrift,  welcher  die  eigentliche  Passio  der 
zwei  Heiligen  enthält  (S.  172—174,  vgl.  Lütolf  S.  146  f.),  kommt 
hier  nicht  in  Betracht,  wohl  aber  zunächst  das  Weitere,  was  über  die 
umstände  erzählt  wird,  unter  welchen  der  Körper  des  h.  Victors  von 
Solothum,   dem  Orte  seines  Martyriums,   nach  Genf  versetzt  worden 
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sei.  Hierüber  berichtet  die  Passio  S.  174  im  Wesentlichen  Folgendes, 
was  Lütolf  S.  148  wichtig  und  höchst  interessant  nennt:  unter  dem 
Burgnndionenkönige  Gundisol  (Cum  apnd  Burgondiornm  gentem  Gnn- 
disolns  regnaret)  Hess  die  erlanchte  Königin  Thendesinde  (illnstris 
regina  Thendesinde)  dem  h.  Victor  zu  Ehren  eine  Basilica  bei  Genf 
erbanen;  auf  Veranlassung  ebenderselben  wurde  sodann  der  Körper 
des  h.  Victors  vom  damaligen  Genfer  Bischöfe  Domitianns,  zu  dessen 
Diöcese  nicht  nur  die  Ortschaften'  zu  beiden  Seiten  des  See*8  (yici  et 
castra  supra  lacum  ex  utraque  parte  posita),  sondern  auch  das  Ca- 
strum  Solodorum  supra  Arulam  situm  gehörte ,  von  hier  abgeholt  und 
in  obiger  Kirche  feierlich  beigesetzt.  Damit  stimmt  im  Wesentlichen 
die  Passio  im  Cod.  Sign.  (s.  ob.);  nur  heisst  dort  der  König  Gunde- 
gisilus,  die  Königin  Theutsinda;  auch  erbaut  letztere  eine  Basilica  zu 
Ehren  des  h.  Vincentius  und  des  h.  Victors;  bei  der  üebertragung 
durch  den  Bischof  Domitianus  wird  nicht  gesagt,  dass  Solothum  da- 
mals zur  Diöcese  Genf  gehört  habe  (vgl.  Lütolf  S.  161.  178). 

In  der  St.  Gallischen  Passio  wird  also  vorerst  die  Erbauung  der 
St.  Victorskirche  in  Genf  nicht  der  Prinzessin  Sedeleuba,  wie  bei  Fre- 
degar (oben  S.  164  No.  2),  sondern  der  Königin  Thendesinde  (offenbar 
der  Gemahlin  des  Königs  Gundisol)  zugeschrieben.  Nach  Lütolf  S.  150 
lässt  sich  die  Angabe  der  Passio  mit  derjenigen  Fredegars  „laicht  und 
ergänzend  vereinen";  er  betont  nemlich  vorerst,  dass  Sedeleuba  bei 
Fredegar  auch  Königin  genannt  wird  (regina  heisst  aber  Sedeleuba 
bei  Fredegar  nur  als  Königstochter,  ob.  S.  164  N.  2);  sodann 
missbraucht  Lütolf  S.  151  die  Variante  Corona  für  Chrona  bei  Gregor. 
Tur.  (ob.  S.  160N.  5),  um  Sedeleuba  mit  Hinweisung  auf  die  h.  Corona 
als  Verehrerin  des  h.  Victors  zu  qualificieren,  und  letztlich  verkleistert 
er  S.  151  den  offenbar  vorliegenden  Widerspruch  mit  einigen  geist- 
lichen Phrasen.  So  gelingt  es  Lütolf  allerdings,  Sedeleuba  als  Mit- 
erbauerin der  St.  Victorskirche  in  Genf  neben  der  Königin  Thende- 
sinde hinzustellen.  Andere,  welchen  die  Passio  des  Cod.  Sign,  vorlag, 
identificieren  die  dort  erwähnte  Königin  Theutsinda  mit  der  Königs- 
tochter Sedeleuba  (so  z.  B.  Schmitt  I.  140);  letztere  hätte  also  neben 
den  Zunamen  Chrona  (Corona)  und  Mucuruna  noch  den  weitem  Theut- 
sinda getragen !  üebrigens  ist  Lütolf  S.  152  zu  den  oben  S.  1&4  f. 
N.  4  betreffs  der  St.  Victorskirche  Citierten  beizufügen ;  die  ebendaselbst 
erwähnte ,  aus  einer  römischen  Inschrift  geflossene  Märe  von  einem  an 
der  Stelle  der  Kirche  gestandenen  heidnischen  Tempel  wird  von  Lütolf 
S.  151  wiederholt. 

Was  sodann  den  Burgundionenkönig  Gundisol  betrifft,  kennt  die 
Geschichte  einen  solchen  so  wenig,  als  seine  Gemahlin  Thendesinde 
(oder  Theutsinda,  wie  Cod.  Signiac.  schreibt),  welcher  Lütolf  S.  149 
mit  Hinweis  auf  Goldast  Bes  Alam.  11.  116  ff.  alamannische  Herkunft 
zuschreiben  möchte.  Mit  Gundisol  ist  offenbar  Godegisel,  Gundobad« 
Bruder ,  gemeint  (Lütolf  S.  150) ,  der  im  Cod.  Sign,  mit  einer  weniger 
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▼erstümmelten,  auch  anderswo  vorkomm enden  Namensform  Gnndegisi- 
loB  hebst  (vgl.  8. 167  N.  1).  Derselbe  war  aber  keineswegs  König 
der  Bnrgnndionen,  sondern  einfach  belehnter  Vasall  seines  Bruders 
(ob.  S.  168).  Lütolf  S.  150  snchtzwar  den  „König''  mit  „Theilförst'< 
za  interpretieren,  kommt  aber  damit  anf  die  leidige  Tetrarchie  znrück 
(oben  S.  160.  169).  Eine  Königin  Thendelinde  wird  allerdings  in  einer 
,  Lyoner  Urkunde  (von  587)  als  Gemahlin  des  Königs  Gaudisellus 
erwähnt ,  welchen  Lütolf  S.  150  (übrigens  Gundisellus  falsch  schrei- 
bend) mit  Binding  und  Änderen  für  Godegisel  hält;  Thendelinde  er- 
scheint dort,  wie  Theudesinde  oder  Theutsinda,  als  eifrige  Catholildn, 
und  ihr  Name  wird  Ton  Lütolf  S.  150  nur  als  Variante  von  Theude- 
sinde betrachtet.  Obschon  es  nun  denkbar  ist ,  dass  Godegisel ,  wie- 
wohl Arianer,  eine  Catholikin  zur  Gemahlin  hatte  (man  erinnere  sich 
an  Caretene,  die  gutcatholische  Gemahlin  des  arianischen  Gundobads, 
S.  36),  80  ist  doch  jene  Urkunde  wegen  anderweitiger,  in  ihr  enthal- 
tenen historischen  Verstösse  für  un&cht  zu  halten  (ob.  I.  169  f.  N.  3), 
kann  also  nicht  als  Beleg  für  die  Angaben  der  Passio  dienen.  Es  hat 
vielmehr  den  Anschein,  dass  ein  Falsarius,  dem  die  Passio  in  der 
Recension  des  cod.  Signiac.  vorlag,  auch  Lyon  mit  einer  geistlichen 
Stiftung  des  Königs  Gundegisilus  und  seiner  frommen  Gemahlin 
Theutsinda  beglücken  zu  müssen  glaubte;  dabei  wurde  Gundegisilus 
in  Gaudisellus,  Theutsinda  in  Theudelinda  umgetauft  oder  ver- 
schrieben. 

Historisch  bedenklich  ist  ferner  in  der  Passio  der  Genfer  Episco- 
pat  des  Domitianus  (vor  500),  sowie  die  gleichzeitige  Zugehörigkeit 
der  nördlichen  Umgegend  des  Genfersee^s,  ja  selbst  Solothurns  zam 
Bisthume  Genf.  Die  Passio  des  cod.  Signiac,  obwohl  den  Bischof 
Domitianus  und  die  unter  ihm  geschehene  Translation  des  Heiligen 
ebenfalls  erwähnend,  weiss  Nichts  von  jener  Zugehörigkeit.  Lütolf 
S.  152  f.  sucht  zwar  für  die  gleichzeitige  Existenz  eines  Genfer  Bischofs 
Domitianus  die  Überarbeitete  Passio  Martyr.  Agaunens.,  sowie  die  oben 
S.  165  Not.  angefahrte  Genfer  Inschrift  geltend  zu  machen;  jene 
Passio  ist  aber  ungefähr  gleichwerthig  mit  der  Stiftungsurkunde  von 
Agaunum,  über  welche  oben  S.  293  N.  1  fif.  nachzusehen;  und  was  die  In- 
schrift betrifft,  so  ist  dieselbe  ebenfalls  unächt  (oben  S.  165  Not) ,  wie 
sie  denn,  obwohl  längst  bekannt,  von  den  Verfassern  des  EG.  mit  Recht 
ignoriert  wird.  Wie  Lütolf  S.  153  sich'  die  Zugehörigkeit  Solothurns  zur 
Genfer  Diöcese  zurecht  legt,  s.  oben  S.350  N.  3.  Eigene  unhistorische 
Zuthat  desselben  S.  150  ist  es,  dass,  obwohl  Godegisel  ein  Arianer 
gewesen  sei,  in  Genf  die  catholische  Richtung  vorgeherrscht  habe. 
War  doch  diese  Stadt  noch  zur  Zeit,  da  Sigismund  dort  residierte, 
mit  Ketzern  überfüllt,  gegen  welche  jener  Polizei  halten  musste  (ob. 
S.  177  f.). 

Die  St.  Galler  Passio  S.  175  (vgl.  Lütolf  S.  148.  154)  erweitert 
sodann  die   Erzählung  Fredegars  (oben  S.  163  f.)  vom  Auffinden  des 
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Körpers  des  Heiligen  in  der  St  Yictorskirche  zu  Genf.  Dabei  wird 
Aeconius,  der  von  Fredegar  erwähnte  Bischof  von  Manrieiine,  aller- 
dings richtiger  Hiconins  benannt  (vgl.  oben  S.  163  K.  1  and  Lütolf 
S.  155),  übrigens  als  Schüler  des  h.  Cadooldns,  Bischofs  von  Yiense, 
bezeichnet;  die  Bischöfe  Bnsticas  und  Patricias,  von  Fredegar  als  Bei- 
helfer des  Aeconius  oline  Angabe  ihrer  Sitze  erwähnt  und  sonst  für 
Genfer  Bischöfe  gehalten  (ob.  S.  164  N.  3),  werden  als  von  Hiconixu  ^ 
ordinierte  Bischöfe  von  Martinach  nnd  Tarantaise  ansgegeben  (alter 
Hocthodorensium  [sie]  alter  ex  oppidoDarentonsiam  [8ic]fnit); 
dagegen  wird  ein  hochbetagter  Papolas  als  damaliger  Bischof  von  Genf 
angegeben.  Mit  der  St.  Galler  Passio  nennt  die  Passio  des  Cod. 
Signiac.  den  Aeconius  richtiger  Hiconius;  im  Uebrigen  stimmt  sie  mit 
Fredegar  und  weiss  Nichts  von  obigen  Zuthaten  (vgl.  Lütolf  S.  161. 
178).  Diese  Zuthaten  nun,  anstatt  Licht  in  die  dunkle  Darstellong 
bei  Fredegar  zu  bringen,  verursachen  Schwierigkeiten  und  WimingeDt 
deren  Lösung  Lütolf  S.  154  ff.  freilich  versucht,  wobei  aber  unter  An* 
derm  stehen  bleibt,  dass  der  Legendarius  zu  Anfang  des  7.  Jahrhun- 
derts einen  Genfer  Bischof  Papolus  nennt,  der  nach  der  ächten  Bischofe- 
liste  damals  nicht  existiert  hat  (vgl.  BG.  S.  479  mit  Lütolf  S.  156); 
dass  femer  der  Fälscher,  wahrscheinlich  um  seiner  Erzählung  den 
Anstrich  hohem  Alterthums  zu  geben,  einen  Bischof  von  Octodurum 
(Martinach)  in  eine  Zeit  setzt,  wo  der  dortige  Bischofssitz  schon  nach 
Sitten  verlegt  war  (s  Lütolf  selbst  S.  155  f.).  Wir  übergehen  andere 
derartige  Schwierigkeiten,  zumal  da  solche  cLie  Geschichte  Altburgun- 
diens  nicht  berühren.  Gröblich  yerstösst  aber  gegen  diese  Geschichte 
Folgendes,  was  nebst  Anderem  (s.  Lütolf  S.  145.  159)  auf  Genf  als 
Abfassungsort  der  Passio  hinweist:  cum  iam  Francis  et  Burgondioni- 
bus  Theodericus  imperaret  haberetque  sedem  suam  Geneue  ut  mos 
s  emper  fuit  Burgundiorum  regibus,  contigit  cum  ibi  idem 
ipso  rex  esset,  sanctos  «piscopos  quasi  ad  regiam  ciyitatem  (nem- 
lich  nach  Genf)  aduentasse.  Demnach  wäre  Genf  nicht  etwa  nur  zeit- 
weilige Kesidenz  Theoderichs  gewesen  (Lütolf S.  148 f.  ungenau:  Theo- 
dcrich,  der,  wie  es  üblich  war,  in  Genf  residierte ;  S.  154:  als  Genf 
eine  Eesidenz  des  Königs  Theoderich  war),  sondern  es  hätten  daselbst 
die  Könige  sowohl  Altburgundiens ,  als  des  fränkischen  Burgundicns 
jederzeit  residiert.  Betreffs  von  Altburgundien  verweisen  wir  hier- 
gegen auf  die  wechselnde  Stellung  Genfs  in  diesem  Beiche  (ob.  S.  158  f. 
166).  Wahrscheinlich  beruht  die  Angabe  des  Legendarius  auf  einer 
verallgemeinernden,  leeren  Folgerung  aus  Gregor.  Tur.  V.  P.  I:  Lupi- 
cinus  .  .  .  accessit  ad  Chilpericum  regem  qui  tunc  Burgundiae 
praeerat;  audierat  enim  eum  habitare  apud  urbem  lanubam. 
Was  den  Merovinger  Theoderich  II  speciell  betrifft,  war  dessen  gewöhn- 
liche Residenz  keineswegs  Genf,  sondern  Orlöans,  wie  Lütolf  S.  155  selbst 
nachweist. 
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Ans  Obigem  erhellt  non  leider  zur  Grentige,  dass  die  St.  Graller 
Pasfiio,  selbst  wenn  «e,  wie  Lütolf  S.  145  behauptet,  ans  dem  9. — 10. 
Jahrhundert  stammt  und  aus  älteren  Quellen  geschöpft  ist,  ¥rie  der 
Genannte  S.  145.  154.  159  bis  zur  Uebertreibung  glaublich  zu  machen 
sucht,  all*  das  Lob,  welches  ihr  vom  Herausgeber  gespendet  wird 
(oben  S.  513),  keineswegs  verdient,  vielmehr  ein  trügerisches  Irr- 
licht und  ein  meist  aus  trübsten  Quellen  geschöpftes  unhistorisches, 
legendenhaftes  Genfer  Machwerk  ist,  welches  hauptsächlich  bezweckte, 
Genf  als  altberechtigten  Sitz  des  St.  Victorscults  und  als  königliche 
BesideniBstadt  zu  verherrlichen.  Den  gleichen  Zweck,  doch  weniger 
auffällig,  verfolgte  die  Passio  des  Cod.  Signiac,  welche  von  Lütolf 
mit  Unrecht  geringer  geschätzt  wird. 

Was  im  Besondem  die  Translationsgeschichte  betrifft,  wie  sie  in 
beiden  Recensionen  der  Passio  vorliegt,  so  erscheint  dieselbe  jetzt  ledige 
lieh  als  eine  spät  ersonnene  historische  Motivierung  des  von  Fredegar 
einfach  hingestellten  Auffindens  des  h.  Victors.  Fredegars  Erzählung 
selbst  bedeutet  im  Grunde,  ihres  legendenhaften  Charakters  entkleidet 
nichts  Anderes,  als  dass  Genf  von  der  Burgundionenzeit  her  im  Besitze 
des  h.  Victors  sein  wollte,  wozu  der  Name  der  zu  Ehren  dieses  Heili- 
gen möglicherweise  schon  in  jener  Zeit  (schwerlich  aber  von  Sedeleuba, 
s.  S.  166)  gegründeten  Kirche  den  Anlass  mag  gegeben  haben.  Die 
Identitätserklärung,  wie  sie  bei  Fredegar  erzählt  wird,  bezweckte  zu- 
gleich anderweitige  Inanspruchnahme  des  Heiligen  abzuweisen.  Man 
wollte  ncmüch  denselben  in  Sens  vor  Alters  aus  Agaunum  bezogen 
haben  (Chronicon  S.  Petri  Vivi  bei  D'Achery  Spicilegium  U.  471a.). 
Mit  Bezug  auf  die  Erzählung  Fredegars  sprechen  Plancher  I.  86  und  I. 
265  (72)  irrig  von  einer  Ceremonie  der  Translation,  welcher  Theoderich  11 
beigewohnt  habe.  Anderseits  behauptet  Lütolf  S.  145  fälschlich ,  dass 
zufolge  Fredegar  der  Leib  des  h.  Victors  von  Solothum  nach  Genf 
gebracht  worden  sei,  wenn  nemlich  damit  eine  Translation  im  Sinne 
der  Passio  verstanden  wird.  Von  einer  solchen  ist  bei  Fredegar  keine 
Spur,  und  wäre  ihm  die  vorausgegangene,  von  der  Passio  erwähnte 
Translation  bekannt  gewesen,  er  würde  sie  kaum  verschwiegen  haben. 
Folgt  nun  aus  seinem  Schweigen,  dass,  wie  Lütolf  (S.  145.  160.  161) 
nrtheilt,  die  St.  Galler  Passio  eine  ehrwürdige  Quelle  für  die  üeber- 
tragung  ist;  dass  sie  genauer  als  Fredegar  in  der  2.  Hälfte  des  7.  Jahr- 
hunderts berichtet,  und  dass  die  St.  Victors  -  Legende ,  wie  sie  in  der 
St.  Galler  Passio  vorliegt,  schon  im  5.  Jahrhundert  in  den  Grundzügen 
vorhanden  gewesen  ist?  Keineswegs.  Es  ist  schon  von  vorne  herein 
höchst  unwahrscheinlich ,  dass  uns  in  einem  Schriftstücke  des  9.  Jahr- 
hunderts eine  sonst  verschollene  ausgiebige  Kunde  von  Begebenheiten, 
Verhältnissen  und  Personen  im  alten  Burgundien  sollte  erhalten  sein, 
zumal  da  schon  I<Vedegar  meist  nur  aus  Gregor  schöpft  und  nur  selten 
von  sich  aus  historisch -topographische  Notizen  beifügt.  Weit  glaub- 
licher ist  es,   dass  ein  geistlicher  Panegyrist  Genfs  das  wunderbare 
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Auffinden  bei  Fredegar,  welches  bei  Aimoin  GFr.  IQ,  90  nnd  im 
Chron.  SBD.  S.  364  a.  b.  ohne  Weiteres  wiederkehrt ,  hintendrein  in  der 
Weise  historisch  sn  erklären  versnobt  hat,  dass  er  den  bei  Fredegai 
fehlenden  Act  der  Translation  hinznftigte,  nm  die  Identität  des  HeiM- 
gen  noch  mehr  za  erhärten.  Dabei  nahm  der  Panegyrist  Gelegenheit, 
an  die  Geschichte  Genfs  zur  Zeit  Altbnrgnndiens  anzuknüpfen:  Gode- 
gisel  wurde  mit  dem  entstellten  Namen  Gnndisol  auf  die  Seene  gebracht; 
seine  fictive  Gemahlin  Thendesinde  (ein  Seitenstück  zn  Oonstantia,  der 
fictiven  Gemahlin  Sigismonds,  1. 152  N.  6)  masste  die  Bolle  übemebmeo. 
welche  Fredegar  der  Sedelenbai  als  angeblicher  Stifterin  der  Kircfae 
zu  St.  Victor,  zuschreibt,  oder  es  wurde  gar  Sedelenba  regina  bei  Fre- 
degar unter  dem  falschen  Namen  Thendesinde  zur  Gemahlin  Godegiseb 
gemacht;  ein  Genfer  Bischof  Doraiti^nus ,  der  in  der  ersten  Hälfte  ds 
9.  Jahrhunderts  gelebt  hat ,  musste  dem  Bischöfe ,  der  die  Translatici 
besorgte,  den  Namen  leihen,  und  damit  der  h.  Victor  von  Solothura, 
also  aus  dem  Bisthume  Ayenticnm,  bequem  nach  Genf  gebracht  werden 
konnte,  wurde  schliesslich  Solothum  dem  Bisthume  Genf  einTcrleibt 
ein  Wagniss,  welches  in  der  Recension  des  Cod.  Signiac.  noch  fehlt 


Beilage  m. 

Die  auf  die  Burgundionen  und  Burgundien 
bezüglichen  Nachrichten  der  vier  ältesten  frän- 
kischen Geschichtsquellen,   übersichtlich  zusam 
menge'steHty   z.  Thl.  nach  Handschriften. 


Die  betreffenden  Quellen  und  die  für  ihre  Zusammenstellung 
benutzten  Ausgaben  und  Handschriften  sind  folgende: 

I.  Marii  Ayenticensis  seu  Lausannensis  episcopi 
Chronicon,  a  tempore  quo  Prosper  Aquitanus  desinit  usque  ad 
annum  vnlgaris  aerae  DLXXXI.  Cum  appendice  incerti  autoris.  £x 
pervetusto  cod.  ms.  Petri  Francisci  Chiffleti  Societatis  Jesu  nunc  pri- 
mum  editum,  bei  Du  Ohesne  SS.  HPr.  I.  210—217  (wiederholt  bei 
Bouquet  H.  12  —  20  mit  Anmerkungen,  in  Bibliotheca  veter.  Patr. 
antiquor.  ecclesiasticor.  Cura  et  studio  Andr.  Gallandii,  Venet. 
1765  —  88,  XH.  313  ff.;  bei  RoncaUi  H.  399  —  418  und  von  Rickly  in 
MDR.  JLLLI.  19  —  56,  auch  separat  Laus.  1853,  mit  Anmerkungen). 
Die  Autorschaft  des  Marius  erhellt  lediglich  aus  dem  Eingang  der 
Chifflet*8chen  HS.:  Usque  hie  Prosper.  quae  sequuntur,  Marius 
Episcopus  (neml.  seripsit  oder  adiedt).  üeber  Marius  und  seine 
Chronik  vgl.  oben  I.  408  f.,  Wattenbach  S.  42.  44  N.  1.  62.  76,  beson- 
ders Monod  S.  147  —  163.  Nach  Bmding  I.  155  f.  Not.  und  I.  274  «f. 
hat  Marius  einheimische  Annalen  für  die  Geschichte  Burgundiens 
benutzt,  und  ist  Gregor  von  Tours  in  derselben  von  ihm  abhängig. 
Monod  S.  147 — 161  f.  sucht  dieses  Yerhaltniss  umzukehren,  muss 
aber  doch  bei  Marius  theilweise  selbststfindige  Benutzung  annalistischer 
Aufzeichnungen  über  Burgundien  voraussetzen;  ja,  er  gibt  zu,  dass 
Gregors  Angaben  über  Burgundien  duroh  die  Chronik  des  Marius  con- 
troliert  werden  können  und  durdi  dieselbe  meist  bestätigt  werden 
(S.  145  f.  N.  3,  S.  156).  Waitz  in  Gott.  GeL  Anz.  1872  St  23  S.  908 
erwähnt  Monods  Ansicht  ohne  Widerspruch,  scheint  sie  also  zu  billi- 
gen; gegen  dieselbe  erklärt  sich  Arndt  in  Sybels  HZ.  1872  S.  421, 
welchem  Richter  ADG.  L  227  mit  Recht  beipflichtet.     Benutzung  der 
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Chronik  des  Marina  zeigt  sich  in  der  ächten  Passio  S.  Sigismnndi 
(s.  ob.  n.  307  N.  1.  308  N.  1)  und  bei  Precnlf  (I.  266.  IL  86  N.  L 
301  N.  2.  309  N.  311  N.  2.  313  N.  3.  315  N.).  Wider  die  irrige 
Ansicht,  wonach  Marine  die  Passio  S.  Sigismnndi  geschrieben, 
s.  I.  2  N.  1. 

n.  Gregorii  episcopi  Tnronensis  opera  omnia  ed. 
Bninart.  Paris  1699,  besonders  Col.  1—358  die  Historia  Franconun 
(wiederholt  bei  Bonqnet  II.  137 — 390  mit  Beiffignng  nener  Varianten, 
sowie  in  der  Ausgabe  von  Gnadet  und  Taranne,  4  voll.  Paris, 
1836 — 38.  8®,  ebenfalls  mit  neuen  Varianten).  Ueber  Gregor  und 
seine  Werke,  zumal  die  Historia  Franconun,  vgl.  Löbell  Gregor  von 
Tours  und  seine  Zeit,  2.  Aufl.  mit  Zusätzen  von  Bernhardt,  Leipz. 
1869,  Wattenbach  S.  70— 75  und  besonders  Monod  S.  25  — 146  (dir 
selbst  S.  23  f.  die  bezügliche  Litteratur).  Die  im  Betreff  der 
Geschichte  Bnrgnndiens  mehrfach  angezweifelte  Glaubwürdigkeit  Gre- 
gors erhält  theilweise  Bestätigung  oben  L  548  ff.  IL  206  f.;  gegen 
die  Beweisführung  an  letzterer  Stolle  weiss  Bichter  ADG.  L  227 
Nichts  einzuwenden.  Von  den  zwei  Bemer  HSS.  der  Hiat.  Fr.  kennt 
Monod  S.  52  nur  die  Papierhds.  58  (60)  vom  J.  1546,  bei  Sinner 
Catalog.  I.  84,  nicht  liber  die  Pergamenthands.  255  Saec.  XIV  bei 
Sinner  a.  0.  I.  83,  welche  Pertz  Archiv  d.  Ges.  f.  d.  alt.  deutsche 
Geschichtskunde  V.  482  f.  aus  Sinn  er  erwähnt ,  aber  nicht  eingehen 
konnte,  weil  die  HS.  in  Wirklichkeit  die  Nr.  155  trägt.  Es  schien 
unrathsam,  diese  verhältnissm&ssig  junge  HS.,-  welche  übrigens  mit 
einer  der  zwei  von  Ruinart  (s.  Praefat.  IV  §  122)  benutzten  Colbert*- 
schen  HSS.  übereinstimmt,  bei  unserer  Zusammenstellung  f)lr  die 
Teztstellen  aus  Gregor  in  der  Weise  zu  benutzen,  wie  bei*' den 
Auszügen  aus  Fredegar  und  den  Gesta  Francorum  mit  weit  filteren 
HSS.  geschehen  ist. 

HL  Das  Chronikwerk  des  sogen.  Fredegars.  Dasselbe 
ist  theilweise  zuerst  und  allein  herausgegeben  von  Canisius  LA.,  als 
CoUectio  historica  chronographica  eines  Sammlers  aus  dem  Zeitalter 
Carls  des  Grossen.  Davon  erschienen  lib.  I,  II,  IH  bisher  einzig  bei 
Canisius  a.  0.  H.  579  —  667  »  ed.  Basnage  U.  154—194,  und  zwar 
üb.  I.  angeblich  gesammelt  aus  einem  anonymen  Zeitgenossen  des  Ale- 
xander Sevems,  lib.  II.  ez  Idacio  et  alüs,  LH.  ex  Idacio.  Ans  HSS. 
dieser  drei  Bücher  ist  einiges  auf  die  Geschichte  der  Franken  Bezüg- 
liches von  Ruinart  in  Gregorii  Tur.  Opp.  Col.  706 — 712  =■  Bouqoet 
n.  461  —  464  unter  dem  Namen  Fredegars  mitgetheill  Lib.  IV 
erschien  unter  dem  gleichen  Haupttitel,  aber  mit  dem  Znsatie:  ex 
Thoromacho  et  aliis,  zuerst  bei  Canisius  LA.  ü.  668 — 707  «»  ed. 
Basnage  II.  195 — 214,  dagegen  unter  dem  IHtel:  Gregorii  episcopi 
Tnronensis  excerpta  Chronica  sive  Historia  Francorum  epitomata. 
£x  Fredegarii  Scholastici  Historia  miscelia,  zuerst  bei  Marq.  Freher 
Corpus  Histoiiae  Francicae,    Hanoviae  1613,  I.  90—116,   dann  bei 
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Da  Chesne  S8.  HPr.  I.  722-  739  und  in  Gregorii  ep.  Tnr.  Opp.  ed.  Ruinart 
Col.  541—584  =  Bouquet  n.  391  —  411  mit  der  Aenderung:  —  Historia 
Fr.  epit  per  Fredegarium  Scholasticum.  Lib.  Y  erschien  zuerst  an 
Gregorii  ep.  Tur.  Hist.  Fr.  von  Matth.  Flacius,  Bas.  1568  und  Par. 
1610,  als  11.  Buch  Gregors,  dann,  fragmentarisch,  nur  mit  Prolog 
nnd  Eingang,  bei  Canisius  LA.  11.  709 — 711  =  ed.  Basnage  IL 
218—19,  übrigens  unter  dem  gleichen  Titel,  wie  Lib.  IV,  aber  als 
Lib.  VI,  da  bei  ihm  S.  708  Quintus  lulius  Hilarion  de  cursu  tempo- 
rum  als  5.  Buch  angegeben  ist;  dagegen  ist  bei  Freher  a.  0.  I. 
117—166,  Du  Chesne  a.  0.  L  740—773,  Ruinart  a.  0.  Col. 
585—662  =  Bouquet  U.  413—448  das  5.  Buch  mit  Fredegarii 
Scholastici  Chronicon  (Chronicum  Ruin.)  betitelt  Dasselbe  wird 
gewöhnlich  als  Fredegarii  Historia  Francorum  continuata  citiert,  und 
ist  wohl  zu  unterscheiden  von  den  Fortsetzungen  der  Chronik 
Predegars,  welche  bei  Du  Chesne  a.  0.  L  774—780  und  Ruinart  a.  0. 
Col.  663  —  704  =  Bouquet  ü.  449—460  unter  dem  Titel:  Fredegarii 
Scholastici  Chronicum  continuatum,  vorkommen.  Bei  Canisius  '  LA 
IL  711  f.  und  Du  Chesne  a.  0.  I.  767  ff.  fliesst  Beides  in  einander, 
lieber  den  sogen.  Fredegar  und  sein  Chronikwerk,  sowie  über  dessen 
Ausgaben,  HSS.  und  Fortsetzungen  vgl.  Ruinart  zu  Gregorii  Tur. 
Opp.  Praef.  cap.  V  §§.134—147,  HLFr.m,  586  —  595,  Pertz  im  Archiv 
a.ß.w.  V.  61  ff.,  Waitz  ebd:  VH.  252—258,  Wattenbach  S.76— 79 
and  oben  I.  255  f.  Benutzung  der  Hist  Fr.  epitomata  findet  sich 
besonders  im  Chronicon  S.  Benigni  Divionensis  und  bei  Hugo  Flavin. 
Chron.  Yirdunense,  wovon  bei  uns  zahlreiche  Nachweise  vorkommen. 
Bei  den  Auszügen  aus  Fredegar  benutzten  wir  die  Bemer  Perga- 
menthds.  318,  4<^.  Darin  stehen,  von  gleicher  Hand  geschrieben, 
voran:  Vita  S.  Symeonis  f .  1  r.  —  f .  5  r.  (Sinner  Catal.  I.  234: 
Saec.  VHI) ,  De  ortu  et  obitu  patrum  f.  5  r.  —  f.  6  vs.  (Sinner  CataL 
I.  126:  Saec.  VIII,  übrigens  falsch:  Codex  chartac.)  und  ein  sogen. 
Physiologus  f.  7  r.  —  f.  22  vs.  (Sinner  CataL  L  130—136,  hier  mit 
der  abweichenden  Zeitbestimmung:  Saec.  IX,  worüber  unten).  Darauf 
folgt,  immer  von  gleicher  Hand ,  f.  23  r.  IN  NOMINE  DNl  NRI 
fflü  XFI .  IN  (das  Ff.  roth)  CTPIUNT  CAPITULA  CHRONICI  (bis 
hier  roth)  LIBBI  PRIMI ;  dieses  Capitelverzeichniss  zählt  26  Capitel 
und  schliesst  f.  23  vs.  mit  Expliciunt  capitula  (sowohl  f.  23  vs.  zu 
Cap.  1,  als  f.  24  vs.  zu  Cap.  2  hat  Bongars  angemerkt:  Cam'sius  edidit 
2  Tomo,  neml.  LA.  H.  579  ff.);  die  verzeichneten  26  Capitel  reichen 
bis  f.  44  vs.  Daselbst  folgt:  INCIPITJNT  CAPITULA  CHRO- 
Nia  HIERONIMI EXCARPSUM  (roth);  dieses  Capitelverzeichniss  zählt 
G2  Capitel  und  schliesst  f.  46  r.  mit  EXPLICIUNT  CAPITULAE ;  die 
verzeichneten  62  Capitel  gehen  bis  f.  95  vs.,  wo  der  Schluss  EXPLI- 
CIT  LIBER  TBBTIUS.  (Bei  Canisius  LA.  IL  630  schUesst  Lib.  H 
init  Cap.  50  und  folgt  S.  640  —  667  Lib.  IH  mit  14  Capiteln.)  Es 
folgt  f.  95 vs.:    INCIPIT  PRAEFATIO  ÖBECA  (roth),  woselbst  eine 
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neaere  Hand  am  Sande  GSECA  in  Qrecrorii  bessert,  indem  Idior  Gre- 
gor. Tnr.  HFr.  Praefatio  Col.  1  f.  Bninart  —  Bonqnet  IL  137  tot- 
liegt;  Schlnas  f.  96  r.:  EXPLIGIT^  PBOLOGÜS.  Hieranf  S.  96  r. : 
mOIPIÜNT  CAPITÜLA  LIBBI.  im.  (bis  hier  roth)  EXCABPS  DE 
CBONICA  6BECTTM  (neuere  Hd.  am  Bande  Gregorii)  EPISGOPIS 
TOBONAd.  Bongars,  der  die  Varianten  der  Bemer  HS.  318  zu  Üb. 
lY  bei  Canisins  LA.  11.  668—707,  Ingolstadter  Anag.  y.  1602  der 
Bern.  Sta^ibl.»  fleiasig  angemerkt  hat,  emendiert  S.  669:  Excerptom 
(eher  Excerpta)  de  Chr.  Gregorii  episcopi  Tnronici;  ebenderselbe  bes- 
sert Am  Bande  von  S.  668  obiges  GBECA  ebenüaUs  in  Gregorii  nnd 
bemerkt:  Lege  Gregorii  Tnronici,  zu  Graeca  Toromachi  im  Titel  der 
Praefatio  bei  Canisins  S.  668,  dessen-  Irrthnm  betreffii  des  TermeiBl- 
lichen  Antors  Thoromachns  oder  Toroi^achns  schon  von  Du  Cheni« 
SS.  HFr.  L  722  nnd  Bninart  an  Greg.  Tnr.  Opp.  Piaef.  §  139  nn^ 
CoL  541 1  gerfigt  ißt,  so  dass  JyMüUer  diesen  S^endonymns  nii^ 
wieder  anfenerwecken  hatte  (s.  ob.  I.  153  N.  3).  Das  Capttelrev- 
zeichniss  zu  Lib.  IV  f.  96  r.  —  f.  98  r.  zfthlt  93  Caiätel  (XCHI  ist 
aber  ans  XGIDI  radiert)  nnd  endigt  mit  EXPLIdUNT  CAPITÜLA, 
woranf  f.  98  r.  mCIPIT  LIBEB .  mi.  (roth)  folgt;  die  rerzeichneten 
93  Capitel  reichen  bis  f.  121  ts.;  Cap.  98  ist  aber  dort  in  Folge  der 
Ab&ndemng  von  Capitelzahlen  als  Cap.  90  bezeichnet;  Sehlnsa 
f.  121  TS.:  BXPLICIT  LIBEB  QÜABTUS,  nemlich  die  sogen.  HMo- 
ria  Francomm  epitomata,  welche  bei  Bninart  a.  0.  CoL  541 — 584 
wirklich  93  Capitel  halt  Es  folgt  in  der  HS.  1  121  ts.  mCIPIDNT 
CAPITÜLA  CHBONICAE  LIBEBw  (roth);  dieses  CapitelvexzeiehnisB 
bricht  f.  122  vs.  mit  Cap.  51  ab  (die  Zahl  LI  ist  ans  LXI  radiert), 
wfihrend  das  betreffende  5.  Buch,  die  sogen.  Historia  Franoomm  oon- 
tinnata  Fredegars,  90  Capitel  hftlt;  es  fehlt  aber  in.  der  HS.  ein 
Blatt  F.  123  r.  folgt:  INCIPIT  PBOLOGüS  (roth);  1  128itb.  EX- 
PLICIT  PBOLOGÜS;  f .  125  r.  wird  im  Cap.  10  mü^  den  Worten: 
Ego  cum  istis  non  loqnor  nita  illomm,  abgebrochen.  TgL  Berti  im 
Archiv  n.  s.  w.  V.  483—485  nnd  Waitz  ebd.  VIL  254 1,  Ton  welchen 
ersterer  die  Berner  HS.  der  Chronik  der  2.  Httlfte  dea  9«  hMamr 
derts,  letzterer  dieselbe  dem  Ende  des  gleichen  Jahrhunderts  zniveist 
Sinner,  der  die  Chronik  merkwürdiger  Weise,  in  seinem  HSS.-Cat»- 
log  nicht  aufführt,  schwankt  in  der  Zeitbestimmong.  Ton  Theilea  der 
HS.,  welche  von  der  gleichen  Hand,  wie  die  Chronik,  gesohrieben 
sind,  zwischen  Saec.  Vlll  nnd  IX  (s.  oben) ;  allein  schon  nach  doi  you 
ihm  aelbst,  Catal.  I  Tab.  m,  miigetheilten  Schriftproben  ist  die  HS. 
in*a  9.  Jahxh.  zn  setzen. 

IV.  Die  sogen.  Gesta  regnm  Franoornm,  welche 
gewöhnlich  als  Gesta  Francomm  düert  werden.  Dieaelben 
erschienen  zuerst  bei  Mar^.  Freher  a.  0,  I.  57  ff.  unter  dem  Titel: 
Gesta  regnm  Francomm,  partim  e  Gregorii  Turonensis  episeopi 
]Bßstoria,  cuiua  et  nomen  in  Tetustissimia  codicibua  pia^fernnt,  partim 
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aUude  desumia  et  nsqiie  ad  Regem  Theoderieom  IV.  perdttd». 
Anetore  incerto,  sed  qni  eiosdem  Theoderid  tempore  Tixit;  danach 
bei  Dq  Chesne  a.  0.  L  690—720  mit  Vanr.  aiu  HS8.  von  Alex.  Petan 
imd  mit  den  Abweichnngen  der  als  Historia  Eiancomm  betitelten 
Textrecension  des  Cod.  Camerac;  nach  Du  Chesne  bei  Bonqnet  II. 
540—572  mit  neuen  Varianten  ans  Cod.  Crassier.  Vgl.  Waitenbaoh 
S.  79  f.,  der  aber  Bonqnet  IL  580  anstatt  IL  540  if.  dtiart  nnd  das 
Jahr  725  anstatt  726  als  das  der  Ablassnng  dieses  Werkes  oüsert 
(hierfiber  nnten).  Die  zahlreichen,  in  der  bongarsischen,  Haadsehri^ 
tensammlnng  befindlichen  Üeberarbeitnngen  desselben  sind  von  nns 
verschiedentlich  benutzt  In  den  Anszfigen  ans  dem  Qriginalwerke 
befolgen  wir  die  Bemer  Pergamenthds.  599,  8^  Anfang  f.  1  r. 
INdP  CAPIT  LTBB  HIST  (grosse  Undalen)  FRANCOBVM  (kl 
ÜDc).  Dieses  Capitelverzeichniss  gibt  53  Capitel  an  nnd  geht  bis 
f.  7  r.;  dann  folgt  der  Textanfang  anf  f.  7  vs.:  PBINCIPIVM 
REGVM  (gr.  ünc.)  firancomm  eommqne  origine  nel  gentinm  iUamm 
ac  gesta  proferamns.  Schlnss  f.  132  r.  (Cap.  53  nach  Ausfall  eines 
Blattes)  monasterio  enntritnm  filinm  dagoberto  innioris  regem  super 
se  statuunt  Qui  nunc  anno  sexto  in  regno  subsistit.  (»Der  Verfas- 
ser schrieb  also  im  X  726"  Bichter  ADG.  L  187  z.  J.  720.)  Vgl. 
Sinner  Catal.  IL  64—61  und  Pertz  im  ArchiT  V.  485  f.  Ersterer 
gibt  das  Jahr  731  als  das  der  Abfassung  des  Werkes  irrig  an  (s.  hie- 
Tor);  betrefib  der  HS.  bemerkt  er  S.  54:  scriptura,  uti  videtur  saec. 
IX.  Pertz  dagegen  sagt  S.  485:  Codex  .  .  sec.  VIIL  exeuntis  autIX. 
ineuntis,  mit  dem  BeifQgen:  „ich  kenne  keine  HS.  dieses  Werks  Ton 
gleichem  Werthe,  wenn  nicht  die  römische  eben  so  alte."  Die  ün- 
cial  -  und  Cursivschrift;  der  Bemer  HS.  599  stimmt  aber  mit  deijeni- 
gen  der  Bemer  HS.,  welche  das  Concilien-Werk  des  Strassburger 
Bischofs  Bachio  vom  J.  787  enth&lt  (Sinner  CataL  I  44  £.  nnd 
Tab.  ni),  so  sehr  überein,  dass  erstere  HS.  fBr  gleich  alt  zu  hal- 
ten ist 

Eine  kritische  Bearbeitung  der  bei  nachstehender  Zusammen- 
stellung benutzten  Texte  der  beiden  Bemer  HSS.,  sowie  eine  daherige 
Vergleichung  dieser  Texte  mit  den  Vulgftrtexten  und  seinen  Varianten 
wurde  nicht  beabsichtigt;  es  genügt,  im  Allgemeinen  zu  bemerken, 
dass  die  Fredegar -HS.  mit  Cod.  Clarom.  bei  Bouquet,  die  HS.  der 
(^ta  Francomm  mit  Cod.  Crassier  bei  ebendemselben  wesentlich 
übereinstammt.  Die  Verwerthung  der  beiden  Bemer  HSS.  bleibe  einer 
▼ollständigen  Textrecension  vorbehalten ;  hier  werden  nur  Auslassungen, 
welche  den  Text  unverstandlich  machen ,  hier  und  da  aus  dem  Vulgftr- 
texte  ergftnzt.  Dagegen  galt  es,  einmal  lediglich  die  handschriftliche 
Tradition  der  betreffenden  Texte  nach  möglichst  alten  HSS.  sprechen 
zu  lassen.  Es  hat  nemlich  allen  Anschein,  dass  die  Texte  dieser  HSS. 
ungeachtet  oder  vielmehr  eben  wegen  ihrer  zahlreichen  Barbarismen, 
weit  mehr  die  ursprüngliche  Hand  der  Autoren  darstellen,    als  die 


geleokteren  Uebeiarbaitangen  def  Vnlgarausgaben.  (VgL,  was  oben 
S.  504  N.  betrefiEs  der  ächten  Passio  S.  SigiBmnndi  bemerkt  ist,  imdWat- 
tenbaeh  S.  78  f.  über  die  Barbarismen  Fredegars.)  Was  man  eine  bar- 
barisch-mittellateinische Syntax  nennen  könnte,  ist  freilich  erst  noch 
zu  schreiben,  aber  eben  aus  solchen  HSS.  herzustellen. 

Insoweit  übrigens  die  Texte  der  vier  zusammengeBtellten 
Qliellen  eines  historisch -critischen  Commentars  bedürfen ,  ist  ein 
solcher  in  deü  jeweüen  za.  denselben  citierten  Stellen  unserer  Unter- 
suchungen gegeben. 
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Frede 

noTum  tricasinlng  von  Cap.  45,  ohne  Kammer,  f.  72  vs.:  Borna- 
f.  73  r.)  Qnllit.  Dann  folgt  Cap.  46 ,  ebenfalls  ohne  Nummer, 
posneront.  quninabantar  ad  renum  descendenint  £t  ibi  castra 
Et  com  ibiaemß  ementes  a  germanis  eorum  stipendia  accipiebant. 
tribntarii  publurallia  domata  et  gallia  cesalpina  commanebant  ut 
322  f.  433.  4aä|iches  Ableben.  —    Vgl.  I.  247—250.    254—266. 

Grego 
mensis  ageSatnl  Ha  dielt:  Yixdum  (^uartus  obsidionia  Constantini 
exercitn  immini  ndionibus ,    Alamanms,   Francis,   Alanis  omniqno 

Predeg 
Anno  decimo  r    De  gahisericum  regem  et  nandalis  et  gothis.) .  . 
bnrinindionnm  ]ßgni  theodosii  ab  agecio  dnce  et  magistro  militnm 

PrA^nr     ^S^'    ^    ^47  ff.) 

liregor.  l"  ' 

Wohnsitsees  Chll  Gesta  Fr.  c.  5  f.  13  vs.  (Ueberschrift  f.  1  Vi. 
autem  partibus  J  morte  faramnndi  regis  et  de  chlodione  fiUo  eins 
bant  Komani  uaide  chonorum  incursn  in  gallias.) ...  In  illo  tempore 
Gotthi  dominabnis  partibns  citra  rennm  nsque  ligire  flnuio  habita- 
sectam  seqnenlk  romani.  Ultra  ligire  qnoqne  gothi  dominabantur. 
(Folgt  Cblogios;  in  arriana  doctrina  prana  tenebantnr  inhabitantes 
Marias  ^^*  Ingdunu  (m  eras.)  dnitate. 

407  fi.  410  ff.  4taae  cum  G^liis  Senatoribns  diviserani     (Vgl.  I. 

Gregor* 
omnes  eos  amoBm  terror  Francomm  resonaret  in  bis  partibns  et 
in  diem  crescer«  coepit  haberi  suspectos.    Comque  odinm  de  die 
Domini,  qnod  ptm  dimissas,  Arvemis  advenit  ibique  ioxta  verbum 
gehört  z.  J.  471illt  nach  484;  vgl.  ü.  80.    Das  hiernach  Folgende 


Id.  ibid. 
obpressit.    Cn: 
qni  panperibtls 
pinquns,  magn 
xame  misit  pner< 
qni  hac  inopia 
qnot  invenire  p 
steriütatls  pascej 
qnam  qnatnor 
evectione   nnumi 
ad  enm  e  caelis 
et  semini  tno  p; 
nensis  episcopni 
matorie  conlandi 


r.  epit.   c.  14  f.  103  r.    (Ueberschrift  f.  96  vs. 

In  burgundia  nimia  famis  oppressio  aduenit  (f. 

e  diuersis  regionibus  dispergeretnr  nee  esset  qni 

^am  ex  senatoribns  magnam  tnnc  rem  in  domino 

suos  cum  eqnitibus  et  plaustris  per  nicinas  sibi 

abantnr  sibi  adducerent.    Cnnctos  panperes  quos 

domum  eins.    Ibique    eos  tempore  sterilitatis 

t  plus   quam  quattuor  milia  quos  aluit  nsque 

discessu   uox  e  oaelis    lapsa  pemenit    dicens. 

et  semini  tno  panis  non  incuget  in  sempitemum. 

atiaveris  ....    Sed  et  sanctns  Patiens  Lugdu- 
hos   beati  Sidonii  epistola,    in  qua  eum    decla- 

Gregor.  T 
Regierungsieit  OGesta  Fr.    c.    11  f.  26  r.    (Ueberschrift  f.  2 


Goderäelus,  ChfrORE  GUNDEUEUS  (rubr.  lit.)  rex  buranindio- 
dobaous  Chilperiqni  ex  genere  athanarici  regis  faisse  pernibctur 
uioremque  eins  ,1  fuerunt  quattuor  filii  gundobadus  godegbiselus 
mersit.  fluius  duficns  et  godmarus.  Gundobadus  igiSir  chilperi- 
senior  mutata  vefc'&trem  suum  interfidt  gladio  uxorem  eins  ligato 
batur.  Ferro  Collum  saxo  in  aqua  necare  rogauit  (f.  26  vs.) 
gundiam  saepius  >  eins  duas  quarum  una  senior  uocabatur  chrona 
A  legatis  eins,  inutata  ueste  exilio  condempnauit  luniorem  uero 
fttqae  sapientem  pe  chrotchilde  domo  retinuit  (ti  ex  eraso  te). 
Jftbn   GeMbiJ^^^^^^^    itaque  dum   frequenter  legationem   in 
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ibiqae  se  fortiter  conpognantes  chlodoveo  gnndobado  et  godeghi* 
•4  nalde  caesi  tcrga  aerternnt  ad  fogam  Cnlodoaeiu  sieat  solebat. 
ilflictoque  exercita  bnrguDdionam  gundobadnB  et  ^odegbiselna- 
L  aiz  eaasenmt  Gundobadas  in  auennione  duitate  saper 
^.)  nam  ingressus  ibi  se  redosit  Chlodooeiu  iUic  enm 
<lit  nt  enm  de  ciuitate  extractam  interemeret  cet.  (Voo  at  an 
aDg  Gregors  bis  Ende  II,  32  (f.  40  r.).  Die  Yarr.  der  Geifca  and 
«  mit  G  notiert) 


Vallant 
3  (inter- 
ius ,  ne 
•3  consl- 
«.  Tan- 
^  prospe- 
Ilaec  eo 
•ilis  ser- 
iim  (illo 
^mol.  G) 
yit:  erat 
fdovecbo 
«ter,  0 
1  consilio 
citatibus 
fresideat 
fnnesqae 
^eniy  et 
|solventi 
^(patriae 
f  tributa 
futurum 
igilassza- 
-tsjenige, 
<Dten  zu 
^n.    30. 


Fredegar.  Chron.  V  =  HFr.  epit  c.  23f.  107 tb^ 
(Ueberschrift  f.  96  vs.  am  Bande:  De  consilinm  aridii 
sapientes  gundebadum  et  blodoneom  regia.)  Aiidins 
pnidentissimas  nir  com  gundebadum  in&a  castra  se- 
dens.  ait  ad  gundebadum.  Oportet  te  linire  hn[iiw] 
hominis  feiitatem  ego  similor  a  te  fugere.  ad  enmi 
transibo  ut  faciam  neque  te  neque  banc  noceat  regionem. 
Quodcumque  tibi  per  meum  iniungit  consilio  fadendann 
promitte  donec  causam  tuam  dominus  prosperat. 

I  d.  ibid.  c.  24  f.  107  vs.     pie  Ueberschrift  Ton 
Cap.  24  f.  97  vs.    De  alarico  rege  gothomm  et  chl<»- 
doueo  betrült  Cap.  2Ö.)    Aiidius  naledicens  gundeb»- 
dum  ad  hlodoneumperrexit  dicens.  Illum  perfidum  gnndo- 
badum  relinquens  tnae  gloriae  expetioi.    Benigniter  m 
chlodoueo  recipitur.  Eratque  iocundus  in  fabulis.  Stri- 
nuus  in  consiUis.    lustus  in  iudicio  et  oommisso  fide- 
lis.    Dijdtque  ad  hlodoueo.    Tua  est  haec  regio  qnar» 
eam  uastare  permittis?    lube  gundebadum  tibi  tribalK 
soluendum.    et  ipsum  et  regionem  dominabis.   qnod  ai 
noluerit  perfice  quod  oepisti.    Haec  iniuncta  a  hlodo- 
ueo   gunde-  (f.    106  r.)   badns   implere    promittens. 
hlodoueus   rediit   in  franda  reliMis  cum  godegysela 
quinq^ue  milia  francis;    (das  Letzte:  relictis  c.  g.  .  . 
nancis   ist  Folgerung  aus  Greg.    Tur.  HFr.  11,  33: 
Denique  Franci,  qui  apud  Godegiselum  e:ant  cet;  s. 
hienach  bei  Gregor,  a.  0.;    quinque  milia  ist  eigene 
Zuthat  Fredegars)  Exiens  gundebadus  de  auione  re- 
sumptis   uiribus    godegyselo  uienna   circumdat    Per 
aqueductum     in    ciuitatem     ingrediens.      godegyselo 
intcrfecit.    Francis  adgregatis  in  unam  turrem  ferro 
trucidauit.  Nibilque  postea  hlodoueo  reddere  disponeiH. 


^  despi- 

«^fratrem 

n^bsedit. 

jglus,  ne 

^.     Quo  facto  expulsus  est  inter  ceteros  artifex  ille  ab  urbe,  cui 

^  ab  urbe  cum  ceteris,  ad  Gundebadum  furibundus  vadit,  indicans 
:2^uc  duce,  exercitu  per  aquae^uctum  directo,  multis  cum  ferreis 
^clusum,  quo  cum  yectibus  illis  per  magisterium  artificis  repulso, 
^^nt.  Dato  autem  de  medio  civitatis  sono  buccinae,  obsidentes 
^\a  acies  populus  urbis  ab  utroque  exercitu  caederetnr,  Godegise- 
^erfectus  est.  Denique  Franci,  qui  apud  Godegiselum  erant,  in 
•«93111  ex  ipsis  aliquid  noceretur;  sed  adprehensos  eos  Tholosae  io 
^^Idionibusque,  ani  Godegiselo  consenserant.  (Vgl.  oben  II.  125  ff. 
ij(citur,  insuo  dominio  restauravit.  (Vgl.  oben  II.  30 — 33.  Ueber 
f^pns  leges  mitiores  instituit,   ne  Eomanos  opprimerent    (Vgl.  L 
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sanetum  ae^aleif^P*^  ViennenBi,^  Christum  Filium  Dei  et  Spiritnm 
(Mattfa.  10  32.  ^^p™^^''  edocnit  [debes]  exse^aere.  Ait  aatem 
nibua,  neeabo  et*  ^  «^Hs;  qui  antem  negavent  me  coram  homi- 
insiniiayit  dicen^^""^  ^®  futnrae  persecntioiiia  tentationibiiB  doceret, 
stabitis  propter  ^  *^  flagellabtint  tob,  et  ante  reges  et  praesides 
in  pablico  fateariT*^*^^''®™  pavescis  popnli,  ne  Creatorem  omninm 
tur  ad  institiam  ^^  Apostolus  ait  (Rom.  10,  10):  „Corde  credi- 
£t  iteram  (Ps  561^^  Ecdesia  magna,  in  popnlo  gravi  landabe  te." 
popnlns  seqnatnrl?  P^?'^'»?'  V^\l  ignorw  qnia  satins  est,  nt 
caterras  bostinm  P'  ^  ^^''^''^  ^  bellum  proflciscans,  tn  praecedis 
non  inridetnr''  (•  *®  P«r«i»nte  permaneant  in  errore.  Nam  „Dens 
fliiAA  in  hoi*  inaai#^  ^®  rationo  confQsns,   nsqne  ad  exitnm  yitae 

popnlns  .  sX^  ^^^-  ^-  ^  '•  ^-  ^'  ^  1^5  '-5  ^^'  '^  «"^  «" 
qnam  Entyches  p'^^^  ^P^^  nrbem  Constantinopolitanam ,  tarn  iUa 
scripsit.  (Virl'oP™*  rogante  Gnndobado  rege,  ipse  contra  eas 
Scripsit  enim  Hoii^PP'®;"®™*».J*?  nunc  Ecclesiam  Dei  aedificant 
snpiidictae  contirf?^*^?'  Epistolarom  libros  noTem,  mter  qnas 
Dominicae   trinrnp*'  ""  ^P""  Rogationes,   qnas  ante  Asscensionis 

prodieiis  Nam"t!^^  ^^®°  ®'  ^^  angefahrten  Capitelfiberschrift  bezieht 
rnm  ^ritas  portas  ^^^®'***^°®  *  theilweise  anf  das  metachronistisch 
bat  Cnmane  haei*P^^^^  ^  ^°  nienna  nrbe  terremotns  maximns 
fo««  A\a\xT^  ^-o,..  mnltomm  eoncnssae  füemnt  et  snbnersae  Illio 
sollemnitatis  dies  ^ v*^  cerni  mgressi  per  portam  cinitatis  devoran- 
dorn  Missamm  c^  ^  fiwaebant  Nam  neniente  dominica  solempni- 
divino  iirne  snccS™®^®  ^  ^^  ®*  ^^'  ^"^  '*)  ^^^  ®™*  episcopns 
bns  ne  ant  hoc  ij^^^*  celebraret  et  palacinm  qnoqne  regaJe  qni  in 
ret,'sanctus  sacerl?'*"  ®'*-  Cumqne  haec  agerentur  adpropinqnante 
ricordiam  imorecar"™  ^^  sanctns  dei  tndnannm  m  popnlo  cum 
chid,  restiniitqueP.^  *«"®™  ^'"^  temporibns  celebrare  Tnnc  cessa- 
haec  airerentnr  ar'"^P^  omnes  eccle-  (f.  47  ts.)  siae  dei  et  sacer- 
cae  indixit  popiü!®^'^^  *^  presens  ipsas  tridnanas  letanias  nbiqne 
hilarem  dispensatic) 

ffothischen^Kriee«^®***  ^''  ^'^^'^^'  52r.  .  .  .  CUodonens  antem 
nchs  Flacht)  Chl^^^^  ^^^  ^^  P^^  albiensem  et  rotinns  cinita- 

dirigit.  Qni  abienS  '"»*.  .»  Ambna  gofliomm  nsqne  bnrgnndiam 
p»tf  8  8.d  ditionib?»-)  J**™  "'  "**»*"*• 

We^"briwM  mlÄ  '*^*-  ^"^^  ^*"  Rückkehr  oben  H.  281  N.  2. 
mit  Gregora  Angair""*  ^  g«"»«"»*  »•*>  *»  stimmt  selbst  dies  nicht 

Marina  Clju    ^^-^ 

r^n.nHw'wn^dFredegar.  Chron.  V  — HPr.  epit  c.34f.l09r. 
?XSSn":?.'^J»«*  f-  »7r.   mit    der   falsSien  Capitelzahl 

Idem*  Petr(F^'  gnndebadnm    et  filinm  sygismnndnm.) 

gandns  obüt/etlevP^*^l  ^?«  syghimnndns  apnd  genanensem  nrbem 

Idem*  Sv  t  <1^^^^^^  ^^"^  patns  snblimatnr  in  regnnm 
snlibnsSegericus,  fiK!\  ^?'*"'  ^^  teuderici  re«s  italiae.  nnde 
m\  {»{...ff  «..«:-«  ibat  fihnm  nomen  sygenco.  Eadem  mortna  aliam 
sni  iniaste  occisos  l  „^^.^^  «i;««.  ««««?  «,..^;^m  .AnA««.4k  ;».;^u. 

nxorem  nliam  snnm  sygericnm  nonercae  insioias 
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monastenom  loeaverant.    Ibid.  I.  3:  Factum  est  antem  nt  quodm 
fce  fällt  hauptsächlich  in  die  1.  Hälfte  des  5.  Jahrhunderts ;  me  geo- 
iipicinus  autem  iam  senex  factus  accessit  ad  Chilpericoin  regem,  qoi 
^  Genf  gibt  sich  dem  beim  Gastmahle  sitzenden  König  dnrch  eise 
leten  yor  sich  kommen  und  befragt  ihn  über  Stand  nnd  Anliegen.) 
Lstratione  reficiat,  corporalia  eis  interdum  alimenta  defidnnt;    idea 
adiens  alt :    Aocipite  agros  vineasqne ,   de  qnibus  possitis  vivere  ae 
i  yestrae,   aliqnid  de  fructibus  deiegate,   quia  non  deoet  monadu» 
^ex  cum  audisset  haec  verba ,  dedit  eis  praeceptionem,  ut  annia  sin- 
jomparaoda  fratrum  indumenta;  quod  usque  nunc  a  fisci  ditionibss 
/uaüter  Hillidius  populum  ab  hostilitate  liberabat)  Post  haee  Toiien- 
pcumdant,    captoque  populo,    direpto  ministerio  sacrosancto,    ultra 
(uidam  a  Vellavo  veniens  et,  ut  aiunt,  commonitione  columbae  alitis 
itis  triumphans  in  laude  Martyris,  amne  transmisso,  ad  beatam  cel- 
^id.   c.  8   (De  interitu  eorum,  qui  ministerium  basilicae  ezportave- 
1  anax  dicitur,  in  patriam  deferunt,  et  divisam  in  tantis,  ut  erant, 
jentum  reginae  sagacitas  reperit,  cui  additis  multis  muneribns  looo 
J-genti  parvitatem  amitteret.    Vgl.  I.  127.  II.  36  N.  3.  —  V.  Hist. 
lente  beata  Chrotechilde  regina,  subrogantur,  eo  quod  deBuignndia 
^bid.  §11:    ündecimuB  Dinifius  episcopus,   et  ipse  ex  Burgundia 
4u8,   falls  dieselben  der  burgundionischen  Königstochter  ChtotUde, 
^eit  später  den  Bischofssitz  zu  Tours  eingenommen  haben,    erhellt 
lie  Westgothen  zu  Tours  einzog  (Gregor  a.  0.  §  9) ,  was  im  J.  508 
^odomer ;  es  kann  damit  nur  der  im  Vorhergehenden  (g  9)  erwähnte 
f  10  Jahre  amtete,  Chlodwigs  £inzug  zu  Tours  (im  J.  508)  nicht  lange 
d9  etwa  im  J.  509  augstreten  haben,   so   kann  Chlodwig,   der  am 
ubente  beata  Chrotechilde  regina  (§  10)  besagt  nur  eine  auf  ihren 
&  sich.    Mit  der  hostilitas,  durch  welche  aus  ihren  Städten  vertrie- 
Jindseligkeit  der  Burgundionen  wegen  vermutheter  fränkischer  Svm- 
}*anken  ohne  Zweifel  der  gleiche.    Im  Vorhergehenden  (§§  7  nnd  8) 
j  zu  den  Franken  westgothischerseits  Amtsentsetzung  und  Verban- 
(77.  —  Letztlich  kommt  hier  noch  im  Allgemeinen  in  Betracht,  was 
ftA  und  Godomar  sagt:  haeretici .  .  nee  aaquirunt,  sed  quod  videntur 
am  simul  et  animas  perdiderunt.    Vgl.  lt.  460  N.  1. 


BeUage  lY. 

lieber  Fuatel  de  Coulanges:     L^invasion  germa- 
nique  au  5"  siecle,  son  caractere  et  ses  effets. 

(Revue  des  deax  mondes  1872,  Tome  99,  S.  241—268.) 

Die  von  französischen  Historikern  aufgestellte,  zum  Theil  auch 
von  deutschen  Forschern  angenommene  Theorie,  welche  die  verschiede- 
nen Niederlassungen  der  Burgundionen  in  Gallien  als  Folgen  eben  so 
vieler  Eroberungen  betrachtet  (vgl.  bei  uns  I.  316  N.  8,  I.  393  N.  2, 
I.  433  N.  2),  hängt  mit  der  weiteren  falschen  Ansicht  zusammen,  nach 
welcher  im  5.  Jahrhundert  die  Niederlassung  der  Germanen  in  Gallien 
sieb  überhaupt  lediglich  durch  Eroberung  gemacht  hat.  Fustel  de 
Coulanges  sucht  nun  das  Unhaltbare  dieser  Ansicht  darzuthun,  zum 
Theil  mit  Grund  und  Erfolg;  doch  geht  er  seinerseits,  namentlich  im 
Betreff  der  Franken,  offenbar  zu  weit  und  verfallt  in  das  entgegen- 
gesetzte Extrem. 

Nach  ihm  sind  die  Germanen  überhaupt  nicht  durch  Invasion  oder 
Eroberung  in's  Beich  und  nach  Gallien  gekommen,  sondern  1)  als  la- 
boureors  und  Colons,  sei  es  als  friedliche  Einwanderer  oder  als  ver- 
setzte Besiegte  (8.244  f.;  vgl.  I.  319);  2) »als  Söldner,  die  durch  An- 
weisung von  Ländern  im  Beiche  angesiedelt,  in  Dienstpflicht  und 
Beichsabhängigkeit  stunden,  wiewohl  sie  mitunter  sich  eigenmächtig 
gebabrten  (S.  245  ff.) ,  wie  die  Westgothen  (S.  248  f. ;  vgl.  I.  315.  348), 
die  Burgundionen  (S.  250;  vgl.  I.  318  f.)  und  die  Franken  (S. 250 ff.); 
3)  als  Solche,  die  ebenfalls  die  Yortheile  des  Söldnerdienstes  im 
Beiche  suchten,  aher,  wenn  sie  wegen  zu  grossem  Andrang  abgewie- 
sen wurden,  als  Feinde  auftraten,  ohne  dass  es  ihnen  gelang,  sich 
anzusiedeln,  wie  es  mit  den  Vandalen  und  Sueven  der  Fall  gewesen 
(S.  248;  vgl.  I.  289). 

Was  nun  specieU  die  Burgundionen  betrifft,  so  ist  zwar  Fol- 
gendes richtig:  S.  259:  Der  Ausdruck  sors  beweist  Nichts  f&r  eine 
Verloosung  der  Ländereien,  resp.  für  eine  allgemeine  Landtheilung 
infolge  von  Eroberung  (vgl.  1.  452  und  Val.  Smith  in  Memoires 
lus  a  la  Sorbonne,  Histoire  etc.,  Paris  1864,  S.  28.  29  N.  1);  S.  261 
(mit  Bezug  auf  die  Lex  Burg.):  Jamais  il  n'est  fait  mention  de 
propriet^s  acquises  en  vertu  de  la  conquete  et  par  un  partage  du 
sol  des  vaincus. 

Dagegen  ist  der  Btürgundione  als  hospes  eben  so  wenig  eine  Art 
Pächter,  als  unter  milderem  Namen  ein  Eroberer  gewesen.  (Erstere 
Deutung  des  hospes  beim  Verfasser  S.  260,  letztere  bei  Gibbon  c.  31 
zum  Jahr  420 ,  zunächst  mit  Bezug  auf  die  Westgothen ;  s.  dagegen  I. 
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453  f.)  Es  ist  femer  unzulässig  und  beruht  auf  verkehrter  Interpreta- 
tion ,  wenn  der  Verfasser  aus  den  zwei  tertiae  des  Burgundionen  zwei 
ihm  zukommende  Drittel  des  Ertrags  und  aus  der  dritten  tertia  den 
als  Pachtpreis  dem  alten  Grundbesitzer  zu  entrichtenden  Drittel  des 
Rohertrags  macht  (S.  259  ff.;  s.  dagegen  I.  449  ff.),  den  vom  Könige  mit 
Ländereien  beschenkten  Burgundionen  als  Grundbesitzer  dem  bnrgun- 
dionischen  hospes  als  Pächter  entgegenstellt  (S.  261 ;  das  Richtige  s.  L 

454  f.)  und  behauptet ,  dass  am  Bestände  des  Privatgrandbesitzes,  wie 
er  zur  Eaiserzeit  gewesen ,  auch  durch  die  Burgundionen  Nichts  geän- 
dert worden  sei  (S.  261 ;  s.  dagegen  I.  519). 

Betreffs  der  Franken  werden  die  Eroberungen,  welche  Cblodio 
über  römisches  Gebiet  in  Gallien  machte,  unterschätzt  (S.  250;  s.  da- 
wider I.  505);  gänzlich  wird  verkannt,  dass  Chlodwig  den  letzten  Reit 
römischer  Herrschaft  in  Gallien  durch  Besiegung  des  Syagrius  tilgte 
(S.  253  f.J. 

Auch  fehlt  es,  abgesehen  von  lüderlichen  Citaten,  wie  die 
aus  lordanis  S.  244  N.  1,  beim  Verfasser  nicht  an  allerlei  son- 
stigen Trugsätzen,  Irrthümern  und  Schiefheiten,  wenn  gleich  Alles 
orakelmässig  vorgetragen  wird.    Hieher  gehört  das  Folgende: 

S.  242:  La  population  gauloise  n'a  jamais  conserve  un  sonvenir 
haineux  .  .  des  Bürgendes  (hiergegen  I.  520) ;  S.  242  die  willkürliche 
Behauptung ,  dass ,  was  lordanis  von  Scandinavien  als  vagina  nationnm 
sage,  betreffs  von  Germanien  irrig  geglaubt  werde;  S.  242  f.:  La  bar- 
barie  n'est  jamais  feconde  u.  s.  w.  (dawider  I.  100  N.  2);  S.  246:  Les 
soldats  <5trangers  vecurent  dans  des  cantonnemens  s^parös,  comme 
avaient  fait  les  Icgions  (dawider  I.  322);  S.  247.  250  die  Identification 
der  foederati  und  der  laeti  (hiergegen  I.  319  f.) ;  S.  248 :  Die  Burgun- 
dionen schicken  im  Auswanderungsdrange  statt  der  einigen  Tausend, 
welche  Valentinian  als  Söldner  verlangt  hat,  80,000  Mann  (das  Rich- 
tige s.  L  239) ;  S.  249:  Jovin  avait  a  son  service  deux  troupes  de  Van- 
dales  et  de  Bürgendes  (falsch,  was  die  Vandalen  betrifft;  s.  L  308); 
S.  250:  Die  Burgundionen  in  Gallien  anfänglich  zwischen  Vogesen  und 
Rhein  angesiedelt  (das  Richtige  s.  I.  329) ;  ebendas. :  Die  Bedingungen, 
unter  welchen  die  Burgundionen  von  der  kaiserlichen  Regierung  die 
ErlaubnisB  erhielten,  sich  in  Gallien  anzusiedeln,  sind  unbekannt, 
waren  aber  wol  ebendieselben,  welche  allen  troupes  barbares  aufer- 
legt wurden  (nichtssagende  Unbestimmtheit;  s.  L  318);  ebendas.  nnd 
S.  253 :  Die  Burgundionen  eine  Armee  im  Dienste  des  Reiches  (hierge- 
gen unten  zu  S.  265);  ebendas.:  Gundobad,  als  König,  zugleich  römi- 
scher Patricius  (falsch;  s.  L  539  f.  N.  3);  S.  251  — 256:  Fortbestand 
des  römischen  Reichs  selbst  nach  476  und  daherige  Anerkennung  der 
römischen  Oberhoheit  seitens  der  Germanenkönige,  namentlich  Chlod- 
wigs ,  besonders  durch  Annahme  römischer  Würden.  (Was  vom  Ver- 
fasser S.  250  und  253  fiber  das  Tragen  von  Titeln  römischer  Wurden 
seitens  der  Burgundionenkönige ,  sowie  der  Barbarenkönige  überhaupt. 


543 

bemerkt  wird,  ist  richtig  [s.  bei  uns  I.  83  f.  156  ff. ,  Monod  S.  155  und 
betreffs  Odoacers  Büdinger  Von  d.    Bewnssts.   d.  Kaltnrübertragung, 
Zur.  1864];  nnr  ist  es  lächerlich,  die  Fortdauer  dieser  Sitte  nach  dem 
Untergange  des  Westreichs  daraus  ableiten  zu  wollen,  dass  das  römische 
Reich  nach  476  im  Westen  noch  fortbestanden  habe.  Letzteres  ist  eine 
Einbildung  der  Gallo-Bömer  des  6.  Jahrhund.,  z.  Tbl.  auch  des  Mittelalters 
gewesen ;  vgl.  Monod  S.  155  f. ,   der  dieselbe  eine  (Strange  Illusion  poli- 
tique  nennt.)    S.  252  wird  der  Ausspruch,  welchen  der  Burgundionen- 
könig  Sigismund  (bei  Avitus  Epist.  33)  gegenüber  dem  Kaiser  Anasta- 
sius  thut:  me  plus  servirc  vobis  quam  illi  (populo  meo)  praeesse  de- 
lectat,  falsch  übersetzt:    Je  m'estime  plus  de  vous  obeir  que  de  Com- 
mander mon  peuple,   und  Sigismund  als   chef  d'armee   zugeschrieben 
(s.  I.  159  f.).    Ebendas.:  Les  Wisigothes  donnörent  la  pourpre  a  Avi- 
tus,  les  Sueves  ä  Majorien,  les  Bürgendes  ä  Glycerius.     (Das  Erste 
richtig ,    s.  I.  417  f. ;    dagegen   statt   der   Sueven   und  Burgundionen 
„Bicimer  und  Gundobad  mit  Hülfe  des  kaiserlichen  Heeres''  zu  setzen, 
in   welchem  Burgundionen  allerdings  notorisch   dienten ;    s.  I.  416  f.) 
S.  253.  264  f. :    Die  Ansicht  von  Hasse  der  Gallier  gegen   die  kaiser- 
liche Herrschaft  gründet  sich  nur  auf  die  heftigen  und  demagogischen 
Declamationen  Salvians  und  wird  widerlegt  durch  die  Anhänglichkeit, 
welche  die  Gallier  dem  Eeiche  bewahrten.    (Dieser  Hass  hatte  seinen 
Hauptgrund    im   römischen    Steuerdruck   und   wird    durch    die   Zeit- 
geschichte ,    ja  sogar  durch  die  römische  Gesetzgebung  bestätigt;  s.  I. 
262  f.  444  ff.,    besonders  L  445  f.  N.  4j    vgl.  auch  Gibbon  c.  36  über 
Majorians  bezügliche  Gesetze.     Die  Klage  Salvians  Über  die  römische 
Bedrückung  Galliens  hat  übrigens  ihr  bestätigendes  Analogen   an   der 
des  Orosius;   s.  I.  262  und   N.  2.)    S.  253:   Der  Widerwille   der   Cu- 
rialen   oder   Steuerpflichtigen   gegen    Steuerbezahlung  beweist  Nichts 
für  Bevorzugung   der   Herrschaft   der  Germanen   vor   der   des  Beichs. 
(Hiergegen  I.  262.  442  ff. ;  der  Begriff  der  Gurialen  ist  übrigens  nicht 
identisch  mit  dem  der  Steuerpflichtigen;   denn  neben  den  Ersteren  als 
grossen  Grundbesitzern  waren  auch' die  kleinen  Grundbesitzer   steuer- 
pflichtig.)   S.  254  und  N.  1 :  Die  angebliche  Vorliebe  des  catholischen 
Clerus  für  Chlodwig  ist  nicht  hinlänglich  bewiesen  (dawider  I.  165  f.) ; 
S.  257 :  Die  feindliche  Behandlung,  welche  nach  Gregor  von  Tours  eine 
Stadt  der  Auvergne  seitens  der  Burgundionen  erfahren  hat,  war  Folge 
der  Verweigerung  des  vom  Kaiser  gebotenen  Einlasses  der  Burgundio- 
nen (das  Richtige  s.  H.  263 ff.);  S.  256  — 264.  268:  Das  Lehenwesen  ist 
nicht  von  den  Gernwinen  ausgegangen.    (Siehe  dagegen,  was  die  Bur- 
gundionen  betrifft,   I.  85  H.  466  N.  3  und  Val.  Smith   in  Memoires 
lus  a  la  Sorbonne,  Histoire  etc.,  Paris  1864,  S.  31.)  S.  264—268:  Die 
Germanen   haben   ihre   politischen    Institutionen    nicht    nach    Gallien 
gebracht,  dieselben  vielmehr  ganz  vergessen  (betreffs  der  Burgundio- 
nen zu  berichtigen  nach  I.'  85  f.  94  f.) ;    S.  264 :    Gallien  hat  sich  von 
der  römischen  Herrschaft  eben  so  wenig   zu  befreien  gesucht,   als  die 
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Germanen  dem  I^ande  Freiheit  gebracht  haben  (hiergegen  betreffs  der 
Burgnndionen  I.  444  f.);  S.  265:  Die  Germanen,  welche  sich  in  Gallien 
niederliessen,  waren  nicht  Völker,  sondern  nur  Heere  (gänzliche  Ver- 
kennang  des  Begriffes  der  germanischen  Volksheere;  s.  I.  83.  104); 
ebendas. :  Die  Borgondionen  und  Franken  waren  nie  Nationen  gewesen. 
(Doch  heissen  in  der  Lex  Burg,  die  Burgundionen  dem  Könige  popn- 
lus  noster  [s.  I.  151],  und  spricht  König  Sigismund  in  den  vom  Ver- 
fasser selbst  S.  250.  252  citierten  Stellen  aus  Avitus  Ep.  83  von  den 
Burgundionen  als  populus  mens  und  gens  nostra.)  S.  265:  Die  Yisi- 
gothen  hatten  seit  dem  Anpralle  der  Hunnen  gegen  dieselben  aufgehört 
ein  Volk  zu  sein;  ihr  Geschichtschreiber  lordanis  nennt  sie  eine 
Armee  (Missdeutung  des  exercitus,  Volksheer,  bei  lordanis  BG.  c.  % 
exercitus  inopiam;  das  Richtige  hat  schon  JvMüUer  I.  127  N.  1; 
vgl.  übrigens  Amm.  Marcellin.  XXXI,  3  if.) ;  S.  265 :  Nicht  ein  einziges 
germanisches  Volk,  nicht  ein  einziger  Stamm  trat  in  Gallien  ein 
(Trugsatz  in  Verkennung  des  Begriffs  eines  Volksheeres);  ebendas.: 
Der  Königstitel  bezeichnete  bei  Burgundionen,  Franken  und  West- 
gothen  weit  eher  den  militärischen  Oberbefehl^  als  die  politische 
Autorität  (er  bezeichnete  Beides  gleichmässig ;  s.  L  83  ff.  betreffs  der 
Burgundionen);  ebendas.:  Die  Salier  Chlodwigs  waren  so  wenig  ein 
Stamm  als  die  Salier,  welche  nach  der  Not.  dignit.  in  Constantinopel 
oder  in  Mesopotamien  stationiert  waren;  es  waren  nur  Kriegerhanfen 
(Verwechslung  des  Volksheeres  mit  Söldnerhaufen) ;  S.  265  f. :  Es  ist 
möglich,  dass  die  Germanen  Galliens  in  ihren  Volksgesetzen  das 
Andenken  der  alten  überrheinischen  Eechtsgewohnheiten  bewahrt 
haben.  (Dass  dies  bei  den  Burgundionen  z.  Thl.  wirklich  der  Fall 
gewesen,  und  dass  altgermanische  Bechtssitte  bei  den  Burgnndionen 
noch  von  später  Nachwirkung  gewesen ,  s.  I.  7J.  ff.  192  f.)  S.  267 : 
Zwischen  den  merovingischen  Grafen  und  den  Gaurichtem  Germaniens, 
mit  welchen  man  erstere  verglichen  hat,  war  der  Unterschied,  dass 
erstere  vom  König,  letztere  vom  Volke  gewählt  wurden;  auch  waren 
erstere  lediglich  die  Nachfolger  der  im  5.  Jahrhundert  vom  Reiche  in 
jeder  Stadt  eingesetzten  Comites.  (Die  Analogie  der  germanischen 
Grafen  mit  den  ehemaligen  Graurichtem  steht  dennoch  fest;  s.  betreffs 
der  Burgundionen  I.  85  f.)  S.  267 :  Die  nach  Gallien  geflüchteten  (re- 
fugies!)  Germanen  besassen  Nichts  mehr,  was  den  Zuständen  in  Ger- 
manien glich  (bereits  widerlegt);  S.  268:  Die  Niederlassung  der  Ger- 
manen hat  die  grosse  Wirkung,  welche  man  derselben  gewöhnlich 
zuschreibt,  nicht  hervorgebracht:  das  Blut  wurde  nicht  merklich  ver- 
ändert; denn  die  Germanen  waren  wenig  zahlreich.  (Letzteres  ein 
Trugschluss  aus  den  widerlegten  Trugsätzen  auf  S.  265;  die  wohlthä- 
tige  Wirkung,  welche  die  germanische  Einwanderung  in  Gallien  sowohl 
für  Verbesserung  der  decrepiten  und  entmannten  gallischen  Menschen- 
race,  als  für  Agriculturzustände  hatte,  werden  gänzlich  ignoriert: 
vgl.  betreffs  der  Burgundionen  I.  16  N.  1,  105  f.  138  und  N.  2.)   Eben- 
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das. :  Die  Germanen  in  Gallien  waren  weder  Sieger  noch  Herrschende. 
(Erateres  betreffs  der  Burgnndionen  richtig ;  vgl.  I.  315  f.  393.  433  ff. ; 
dagegen  heissen  z.  B.  die  BnrgnndionenkÖnige  nicht  etwa  nnr  im 
Yolksgesetze»  sondern  auch  in  der  Lex  Kom.  Burg,  domini,  dominantes 
[ygl.  I.  84  N.  2] ,  mit  welchen  Namen ,  wie  der  Verfasser  selbst  S.  256 
bemerkt,  sonst  die  romischen  ünterthanen  den  Kaiser  zu  benennen 
pflegten.)  Ebenda«.:  Die  Sprache  ist  in  Gallien  nach  Ankunft  der 
Germanen  die  gleiche  geblieben,  wie  sie  znr  Zeit  des  Kaiserreichs  gere- 
det wurde  (nnr  haben  z.  B.  die  Burgundionen  in  abgelegenen  Gegen- 
den ihre  eigene  Sprache  fortgesprochen;  s.  I.  201  f.);  die  germanische 
Einwanderung  hat  keinerlei  Einfluss  auf  die  spätere,  allmälige  Umbil- 
dung der  romischen  Sprache  ausgeübt  (dawider,  was  die  Burgundionen 
betrifft,  I.  201  N.  1).  Ebendas.  wird  gänzlich  verkannt,  dass  der  Ur- 
sprung der  sogenannten  Freiheiten  der  gallicanischen  Kirche  im  Gegen- 
satze des  fränkischen  Unabhängigkeitssinnes  zu  den  römischen  hierar- 
chischen Prätentionen  zu  suchen  ist.  Ebendas.:  Die  Germanen  haben 
den  Sitten  und  dem  Charakter  der  Völker  Südwest-Europas  keineswegs 
ihr  Gepräge  gegeben;  sie  haben  weder  Ideen,  noch  Gefühle,  welche 
ihnen  eigen  gewesen  wären,  mitgebracht.  (Wir  erinnern  hiergegen, 
dass  z.  B.  bei  den  Burgundionen,  ganz  im  Gegensatze  zur  spätrömi- 
Bchen  Sitte,  weibliche  Ehre  und  Ehe  gesetzlich  begünstigt^  das  weibliche 
Geschlecht  hoch  gehalten  und  selbst  gesetzgeberisch  geschützt  wurde; 
s.  L  76  f.  126  f.  137.  192  f.  Siehe  auch  Val.  Smith  a.  0.  S.  1— 48, 
der,  gerechter  gegen  die  Germanen  als.  Fustel  de  Coulanges,  den  wohl- 
thätigen  Einfluss  germanischer  Sitte  in  der  bürg.  Gesetzgebung  über 
Ehe  und  Familie  nachweist  und  S.  2  f.  bemerkt :  entre  tous  les  codes 
des  peuples  de  la  Germanie  aucun  ne  montre  mieux  la  fusion  de  Tele- 
ment  roraain  avec  Telement  germanique,  et  Torganisation  de  la  famille 
germanique  dont  nos  moeurs  out  garde  Tempreinte.)  Ebendas. :  Das  tiefe 
Sinken  des  moralischen  Gefühls  und  der  Intelligenz  in  den  auf  die  germa- 
nische Einwanderung  folgenden  Jahrhunderten  berechtigen  keineswegs 
zur  Behauptung,  dass  diese  Germanen  (ces  Germains)  das  menschliche 
Gewissen  gereinigt  oder  den  Geist  neu  belebt  haben.  (Nur  ein  von 
blindem  Deutschenhasse  erfüllter  französischer  Bömling  kann 
verkennen,  dass  die  noch  von  einem  Salvian  bezeugten  guten 
moralischen  Eigenschaften  der  Germanen  durch  Ansteckung  seitens 
der  römischen  Sittenfäulniss  stark  gelitten,  und  dass  dennoch  selbst 
bis  heute  Tugenden  des  germanischen,  z.  B.  des  burgundionischen 
Volkscharakters  sich  bei  den  Romanen  erhalten  haben ;  s.  I.  179  ff. 
189  f.  Die  Abstumpfung  der  Intelligenz  war  bei  den  Römern  vor  Endo 
des  Westreiches  eingetreten ;  s.  I.  174  und  N.  2.  Und  wenn  gleich 
die  Burgundionen  den  Geist  der  Gallo -Römer  nicht  neu  belebt  haben, 
so  haben  sich  doch  bei  ihnen  noch  spät  Nachwirkungen  der  römischen 
Bildung  erhalten ;  s.  I.  177  f.) 
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von.  —  S.  384  N.  Z.  1  st  RG.  1.  BG ;  N.  2  Z.  1  v.  u.  st  ausser-  1.  Auaro-. 

—  S.  406  N.  Z.  6  st  lautet  1.  leidet  —  S.  435  Col.  3  Z.  10  v.  u.  1.  Abi- 
clnione.  —  S.  436  S.  21  1.  Andeniatunno.  —  S.  453  N.  Z.  1  v.  u.  st  13 
1.18  f.  —  S.  474  N.  2  Z.  1  st  105  1.  195.  —  S.  475  N.  1  Z.  6  v.  u.  1. 
105—108.  —  S.  477  Textz.  3  st  934  1.  933.  Anderes,  wie  die  Ver- 
wechslung von  u  mit  n  (S.  102  Textz.  3  v.  u.  Lngdunum  st  Lngdnnum), 
falsche  Verbindung  oder  Trennung  von  Worten  (S.  44  N.  2  Z.  11  v.  u. 
Ecclesia  eet  st.  Ecclesiae  et;  S.  223  Textz.  5  fräuKischer  seits  st  franki- 
scherseits) ,  falsche  oder  fehlende  Interpunction  (S.  63  Textz.  7  das  irrige 
zweite  Gomma;  8.  85  N.  1  Z.  12  das  Fehlen  des  Puncts  vor  „Nach 'S  S.  87 
N.  Z.  3  des  Commas  nach  gentis,  8.  127  N.  2  Z.  5  v.  u.  nach  „meinen"*), 
oder  Versetzung  derselben  (z.  B.  8.  235  N.  1  Z.  1  das  Gomma  nach  „ist** 
st.  davor)  u.  dgl.  wird  der  Leser  leicht  selbst  verbessern.  Unebenheiten 
in  der  8chreibung  und  Accentuation  französischer  Ortsnamen  (z.  B.  8.  ^61 
Textz.  5  u.  2  V.  u.  Ant^rieux  en  Gevaudan  st.  Ant^rieux  -  en  -  G^vaudan 
und  en  Velay  st  en  -  Velay)  kommen  selbst  bei  französischen  Autoren  vor. 
üass  8.  211  Z.  1  nicht  als  Alinea  gesetzt  ist,  wird  Niemand  irre  macheDy 
eben  so  wenig  der  Umstand,  dass  in  den  Titeln  der  Gapitel - Uuterabthei- 
lungen  einige  Male  die  richtige  Schriftabstufung  verfehlt  ist.  Zur  Ent- 
schuldigung der  wirklichen  Druckfehler,  welche  übrigens  z.  Thl.  erst  im 
Druck  entstanden  sind,  diene  die  Bemerkung  I.  558. 

Hauptsächlich  in  weiterer  Benutzung  des  eben  so  gelehrten,  als  ge- 
nialen Werkes  von  C.  Troya  Storia  d'Italia  del  medio  evo,  das  diesseits 
der  Alpen  fast  unbekannt  geblieben,  ist  Folgendes  beizufügen:  8.  1  N.  1 
am  SchlusAc :  Der  Tractat  De  orbe  et  eins  diuisione  ac  uniuersis  regioni- 
bus    tocius    mundi,    Bern.  H8.  260  Saec.  XIV,  c.  31  f.   105  vs.  gibt  fol- 
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gende  Beschreibung  fiorgundiens  (nach  der  oben  I.  15  N.  1  angeführten 
Stelle):  terra  enim  est  fortis  et  montuosa  pascuosa  et  in  locis  pluribus 
nemorosa.  aquis  fluminibus  et  riuulis  irrigua  (vgl.  I.  21  N.  4).  et  in  mul- 
tis  locis  sterilis.  arida  et  inaquosa  iuxta  alpes  maxime  frigida.  propter 
frequentes  ymbriiun  et  niaiuin  inundationes.  plures  snnt  incole  iuxta  alpes 
qui  ex  frequenti  usu  aquarum  niuialium  efficiuntur  sub  meutu  turgltdl  et 
stramosi.  feris  habundat.  scilicet  ursis  apris  ceruis  et  multis  aliis.  Da- 
nach Liure  des  proprietes  qui  fait  mention  des  provinccs  et  des  pais,  Bern. 
HS.  431 :  bourgop^ne  est  une  terre  forte  etc.  (die  Kröpfe  fehlen  nicht).  — 
S.  20  N.  4  Z.  4  nach  „retinuit^':  ebenso  nach  Gcsta  Fr.  die  laut  Ein- 
gang aus  dem  Lateinischen  übersetzte  Chronique  des  Roys  de  France 
Bern.  HS.  607  Saec.  XIII:  (nach  der  Ermordung  Chilperichs  und  seiner 
Frau  durch  Gundobad)  Mes  leur  filie  crol^ut  [prist  il  am  Rande]  et  la 
fist  ncrir  noblemont  —  S.  21  N.  1  Z.  3  nach  „verstümmelt":  Troya  II, 
1.  426  ,  im  Ucbrigen  die  Erzählungen  der  Gesta  Fr.  als  Fabeln  verwerfend, 
nimmt  den  Aufenthalt  Chlotildens  am  Königshofe  zu  Lyon  und  ihre  dor- 
tige freie  Stellung  an.  —  S.  23  Textz.  16  vor  „Oberitalien":  dem  trans- 
padanischen.  —  Ebd.  N.  1  Z.  3  am  Schlüsse:  wo  die  auch  von  Düntzer 
in  Rhein.  Jahrb.  XV.  39  N.  12  getheUte  irrige  Ansicht  von  Chlotildens 
ursprünglichem  Arianismus  berührt  ist  (N.  4  u.  5).  Düntzer  a.  0.  macht 
übrigens  Gundobad  (bei  ihm  noch  Gundobald)  zu  Chlotildens  Vater!  — 
S.  24  N.  5  Z.  3  am  Schlüsse:  Was  Rusticus  bei  Ennodius  a.  0.  über  das 
ränkeroUe  "Wesen  Gundobads  sagt,  bringt  HLFr.  III.  83  in  Verbindung 
mit  Gundobads  Verbrechen;  jene  Aeusserung  ist  jedoch  lediglich  auf  di- 
plomatische Schliche  zu  deuten.  —  S.  25  K.  Z.  3  am  Schlüsse :  Ueber 
die  Fürsprache,  welche  Epiphanius  am  Hofe  Gundobads  bei  dem  Römer 
Xaconius  fand ,  sowie  über  die  Person  des  Letztem  berichtet  Ennodius 
ß.  406  f.;  vgl.  oben  I.  153  N.  2.  Wie  Troyall,  1.  435  richtig  bemerkt, 
wird  LaconiuB  nach  der  Collatio  nicht  mehr  erwähnt ,  entgegen  einer  irri- 
gen Vermuthung  Bindings  (s.  ob.  I.  154  N.  1).  —  S.  26  N.  Z.  10  am 
Schlüsse:  Unbegreiflicher  Weise  lässt  Troya  II,  1.  .613  die  Bischöfe  sich 
vorläufig  zu  Vienne  versammeln.  Das  Richtige  hat  schon  HLFr.  II.  678, 
woselbst  bis  S.  683  ein  genaues  Rösum6  der  Vorverhandlungen.  —  S.  27 
N.  4  Z.  2  nach  „ destruerent " :  Troya  II,  1.  612.  614.  619  glaubt,  es 
werde  ein  mit  dem  ostgothischen  Theoderich  geplantes  Bündniss  angedeu- 
tet, das  aber  damals  noch  nicht,  sondern  erst  weit  spater,  im  J.  523, 
zur  Ausführung  gekommen  sei.  —  S.  28  N.  3  Z.  6  nach  „Petigny" 
u.  8.  w.:  Troya  II,  1.  613  ff.  —  Ebd.  Z.  7  nach  „Binding"  u.  s.  w.: 
Drapeyron  BH.  S.  23  f.  (citiert  S.  24  N.  2  Haurdau  L'Eglise  et  l'Etat 
sous  les  Premiers  rois  de  Bourgogne ,  in  M6m.  de  TAcad.  d.  Inscr.  XXVI, 
1.  137).  —  S.  29  N.  4  Z.  1  nach  „VIII**:  550.  —  S.  33  N.  3  am 
Schlüsse :  An  einen  Gegensatz  zu  den  ehemaligen  Gesetzen  der  noch  heid- 
nischen Burgundionen ,  welchen  HLFr.  III.  85  bei  Gregor  findet,  ist  nicht 
zu  denken.  Troya  II,  1.  619  f.  bezieht  die  Angabe  Gregors  einseitig  nur 
auf  Aenderungen  in  der  Landtheilung.  —  S.  34  N.  3  am  Schlüsse:  Ueber 
die  den  Richtern  in  gewissen  Fällen  auferlegten  Bussen  vgl.  Troya  II,  5. 
939.  —  S.  38  N.  Z.  22  nach  „gesetzt":  Vgl.  oben  I.  119  N.  1.  —  S.  44 
N.  2  Z.  4  V.  u.  vor  „HLFr.**:  Sollerius  De  S.  Viventiolo  cpisc.  et  con- 
fess.  in  AA.  SS.  Boll,  lul.  IIL  303  —  305.  —  S.  48  N.  4  Z.  2  v.  u.  vor 
,,Ueb€r" :  Behutsam  sagt  Troya  11,  2.  999 :  Sigismondo  .  .  sposato  avea  una 
donna  d'umile  stato,  ed  astretta  giä  forse  a'  servizzi  della  Regina.  —  Ebd. 
Z.  1  V.  u.  am  Schlüsse:  Carnandct  im  AÄ  SS,  ed.  noviss.  XXVI.  317  a.  nennt 
Sigerichs  Stiefmutter  Almaberga  seu  Amalberga!  —  S.  49  N.  2  am  Schlüsse: 
Troya  II,  2.  999  nimmt  einfach  eine  Conspiration  Sigerichs  mit  seinem 
Grossvater  Theoderich  an.  —  S.  51  N.  1  am  Schlüsse :  Mit  der  Blutschuld 
Gundobads,  als  einer  vermeintlichen  Erfindung  der  fränkischen  Könige,  ver- 
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werfen  Troya  und  Binding  dasMoÜT  der  Rache  Chloüldens;  b.  oben  I.  193 
N.  4.  —  S.  62  N.  Z.  5  nach  „sei":  Troya  II,  1.  613  bemerkt  einfach: 
Sarbiniacum  heisse  heutzutage  Savigny.  —  S.  68  K,  3  Z.  3  am  Schlüsse: 
wo  noch  MariuB  a.  574:  Langobardi  .  .  Clusas  obtinuerunt,  d.  h.  occn- 
paverunt,  beizufügen.  Letzteres  steht  in  der  mit  Marius  a.  534  paralle- 
len Stelle  bei  Gregor  HFr.  III,  11  (s.  hiemach).  —  S.  75  N.  2  Z.  5  ▼.  n. 
nach  „verweist**:  Binding  I.  269  ff.  missdeutet  obtinere  bei  Karins 
a.  534  auf  im  Besitz  halten  (dawider  oben  S.  68  N.  3)  and  lässt 
Burgundien  schon  im  J.  532  erobert  werden,  die  Theilung  des  Keichea 
aber  erst  hinterher  im  J.  534  erfolgen,  höchst  unwahrscheinlich  und  gegen 
den  Sinn  des  Marius,  den  auch  Richter  ADG.  I.  229  verkennt.  —  S.  82 
N.  4  Z.  4  nach  „zählf :  Indem  Troya  II,  1.  47  Burgundien  sich  nord> 
lieh  bis  in  das  Quellgebiet  der  Maas  und  Mosel  erstrecken  lässt,  nimmt 
auch  er  die  Gegend  von  LangVes  als  nördliche  Grenzgegend  an.  —  S.  86 
N.  1  Z.  6  V.  u.  nach  „I":  179  N.  2.  —  S.  95  Textz.  1  v.  u.  amSAilusae 
die  Notenzahl  ^,  dazu  als  Note  6 :  Troya  II,  1.  618  macht  mit  Recht 
bemerklich,  dass  die  Klugheit,  welche  Aridius  nach  Gregor.  Tur.  II,  32 
als  Rathgebcr  Gundobads  wirklich  an  den  Tag  gelegt  hat,  später  Gegen- 
stand sagenhafter  Dichtung  geworden  sei,  namentlich  in  dem,  was  Frede- 
gar gelegentlich  der  Vermählung  Chlotildens  von  Aridius  erzahle.  — 
S.  119  N.  2  am  Schlüsse:  Vgl.  Troya  II,  1.  380,  der  freilich  das  dama- 
lige Sapaudien  oder  Savoien  nördlich  bis  Yverdun  ausdehnt  und  südlich 
nur  bis  Grenoble  reichen  lässt  (dawider  oben  I.  381  ff.).  Ebenderselbe  II, 
1,  284  zählt  die  im  heutigen  Savoien  gelegenen  Pässp  der  penninischea 
und  graiischen  Alpen  richtig  zu  Burgtmdien,  worüber  seines  Orts.  — 
S.  121  Textz.  7 — 10.  Zu  den  aus  Burgundionengräbem  Nordsavoiens  er- 
hobenen Gurtplatten  von  Bronze  (I.  224  Not.)  kommt  jetzt  noch  eins 
solche  von  Balmc  bei  La -Roche,  südöstlich  von  Genf,  mit  der  rohen 
Barstellung  des  Einzugs  Christi  in  Jerusalem.  Siehe  Gosse  in  ASA.  1873 
Nr.  3  S.  455  f. ,  der  mit  Le  Blant  die  ähnlichen  Fundstücke  gleichen  Orts 
dem  6.  oder  7.  Jahrhundert  zuweist.  —  S.  126  N.  1  Z.  3  v.  u.  vor  „Da- 
guet'*:  Troya  II,  1.  617  ff.  (nemlich  Schlacht  bei  Dijon  und  Belagerung 
von  Avignon  500 ,  Abzug  der  Franken  u.  s.  w.  501).  —  S.  129  N.  3  Z.  7 
V.  u.  nach  „  geschlossen '':  Eine  Verbeiständung  Gundobads  durch  die 
Westgothen  nimmt  übrigens  schon  La  fleur  des  histoires,  Bern.  HS.  3 2  f. 
110  r.,  an,  indem  daselbst  im  Anschlüsse  an  die  Ereignisse  des  J.  500  der 
fränkisch -westgothische  Krieg  so  eingeführt  wird:  Entre  ces  choses  Ic 
roy  clouis  commenca  dure  guerro  contre  le  roy  alaric  des  gothcs  qui  te- 
noit  le  pays  dacquitanie  et  auoit  aidie  le  roy  gon debaut  contre 
luL  etc.  und  doch  werden  im  Vorhergehenden  die  gefangenen  Franken 
nicht  zu  Alarich  geschickt,  welche  Sendung  gerade  für  das  Bondniss 
spricht,  sondern  niedergehauen;  s.  unten.  —  S.  131  N.  5  nach  „werden**: 
(ebenso  La  fleur  des  histoires,  Bern.  HS.  32  f.  110  r. :  les  frnncais  print 
[Gondebaut]  qui  sestoient  retrais  en  vne  tour  et  les  fist  tous  morir).  — 
Ebd.  N.  Z.  16  V.  u.  nach  „erhalten":  Der  Wahrheit  kommt  am  Näch- 
sten Troya  II,  1.  619  vgl.  616.  —  S.  131  N.  Z.  8  v.  u.  vor  „Die«: 
Troya  II,  1.  619  vermutbet  in  den  Senatores  einige  Römer.  —  S.  134 
N.  6  Z.  8  nach  „Sirmond**:  Vgl.  HLFr.  III.  122  —  142  über  die  erhal- 
tenen und  die  verlorenen  Schriften  des  Avitus,  über  seine  Bildung  und 
Schreibweise,  sowie  über  die  Ausgaben  seiner  Werke.  —  Ebd.  Z.  11  nach 
„S.  68":  Zu  der  Homilia  de  rogationibus ,  der  einzigen  vollständigen  bei 
Sirmond,  kommt  eine  zweite  solche  über  den  gleichen  Gegenstand  bri 
Martöne  und  Durand  Thesaur.  Anecd.  V.  49  —  56;  vgl.  HLFr.  III.  128  f., 
wo  aus  gewissen  Stellen  dieser  Homilie  geschlossen  wird,  dass  dieselbe  vor 
Ende  des  5.  Jahrhunderts  vorgetragen  worden  sei.  —  S.  137  N.  Z.  4  am 
Schlüsse :     Dünt.zcr   in  Rhein.    Jahrb.  XV.  38  f.   möchte    I^anthildis   nach 
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Borico  zur  Gattin  des  OBtgothischen  Theoderich  machen.  —  S.  138  N.  6 
Z.  2  nach  „  imstichhaltig  *' :  Troya  II,  2.  1002  f.  vermuthet  das  Ahlehen 
des  Avitus  aus  seinem  Nichterscheinen  am  Concile  zu  Arles  im  J.  524 ; 
Avitus  konnte  jedoch  an  diesem  ostgothisch^  Concile  nicht  theilnehmen. 
Riclitig  ist,  was  Troya  II,  2.  1003  bemerkt,  dass  Avitus  Dach  der  Cata- 
strophe  Sigismunds  nicht  mehr  erwähnt  wird.  —  S.  145  N.  1  am  Schlüsse: 
Bichtig  Troya  JI,  2.  942.  —  S.  148  N.  1  Tor  „141  f.":  120  f.  —  S.  165 
N.  Z.  1  nach  „K.  2*':  speciell  über  die  St-Victorskirclie  s.  Bahn  Gesch. 
d.  hild.  Künste  in  der  Schweiz,  Zur.  1873,  I,  X.  60,  wo  zur  Abwechs- 
lung noch  von  Erbauung  der  Kirche  an  der  Stelle  eines  Palasts  Sedeleu- 
bas  die  Bede  ist.  —  S.  170  N.  1  Z.  11  v.  u.  nach  „sedem":  üebcr  rö- 
misch-hurgundionische,  im  Boden  der  St. -Feterskirche  entdeckte  Baureste 
8.  oben  I.  206  und  Bahn  a.  0.  I,  i.  59  f  64.  —  S.  172  N.  1  Z.  7  v.  u. 
nach  „Erstere":  über  welche  noch  Bahn  a.  0.  I,  1.  60.  64  zu  yerglei- 
chen;  der  Palast  Gundobads  kehrt  bei  ihm  I,  1.  63  N.  1  wieder.  — 
S.  181  Textz.  1  y.  u.  am  Schlüsse:  Von  da  an  findet  man  Sigismund  in 
der  königlichen  BesidenzLyon  (S.  40).  —  S.  186  zu  Textz.  8  v.  u.  als  Note: 
Ueber  kirchliche  und  andere  Baureste  dieser  Art  vgl.  jetzt  noch  Bahn 
a.  0.  I,  1.  59  f.  62  f.  64  f  «~  S.  196  Textz.  11  am  Schlüsse:  In  Folge 
des  Krieges  von  476  ward  das  von  Eurich  eroberte  Aps  mit  anderen, 
nicht  eroberten  Städten  Burgundiens  von  Hungersnoth  heimgesucht,  aber, 
gleich  jenen,  vom  Lyoner  Bischöfe  Patiens  unterstützt  (S.  198).  —  S.  198 
N.  3  am  Schlüsse:  Die  gewölmliche  Annahme  ist  die,  dass  Apollinaris 
vor  Avitus,  seinem  Jüngern  Bruder,  gestorben  sei;  vgl.  EX«Fr.  111.  143, 
wo  die  oben  S.  46  K.  3  angeführte  Vita  S.  Apollinaris  beurtheilt  ist.  — 
S.  206  N.  Z.  8  Y.  u.  nach  „Müller":  Troya  II,  1.  617  flf.  hält  sich  in 
der  Hauptsache,  wie  gewöhnlich,  an  den  Bericht  Gregors;  wider  Troyas 
Supposition,  wonach  Aridius  zum  conriva  regis  an  Chlodwigs  Hofe  gewor- 
den wäre,  s.  I.  154  K.  Ebenders.  II,  1.  618  betont  mit  Becht  den  vir 
sapiens  bei  Gregor.  HFr.  II,  32  und  macht  die  oben  in  der  Zusatznote  6 
zu  S.  95  angeführte  Bemerkung.  —  S.  207  K.  2  am  Schlüsse:  Troya  II, 
1.  617  betont  jenes  Prädicat  des  Aridius  mit  Becht.  —  S.  212  N.  Z.  15 
nach  „gewesen**:  Troya  II,  1.  62  deutet  Procop  auf  einen  Vertrag,  ver- 
möge dessen  Odoacer  (etwa  zu  Ende  476)  den  Westgothen  freien  Spiel- 
raum in  Gallien  gelassen  habe.  —  S.  216  N.  2  Z.  6  v.  u.  nach  „haben": 
Troya  II,  1.  612  weist  hiefür  auf  des  Letztem  jugendliche  Schwäche  hin. 
—  S.  218  N.  3  Z.  1  vor  „An":  Troya  11,  1.  612  weist  zwar  mit  Gre- 
gor die  Provincia  Massiliensis  Burgundicn  zu,  zählt  aber  Arles  nicht  dazu, 
sondern  denkt  an  einen  Waffenstillstand  zwischen  den  Westgothen  und  den 
Burgundionen,  der  Aeonius  erlaubt  habe,  sich  westgothischerseits  einzu- 
finden. —  S.  224  Textz.  11  nach  „Allianz":  Theoderichs.  —  Ebd.  N.  3 
Z.  1  nach  „Bünau  I.  613  f.":  Das  Lügenhafte  des  Vorgebens  erhellt 
unwidersprechlich  daraus,  dass  der  Glaubensheld  Chlodwig  es  nicht  ver- 
schmähte, sich  -des  Beistandes  der  Ar  i  an  er  des  Königs  Gundobad  zu 
versichern,  was  Troya  II,  1.  627  gegenüber  jener  geistlichen  Phrase  mit 
Becht  hervorhebt.  —  Ebd.  K.  3  am  Schlüsse:  Nach  Fleur  des  histoires, 
Bern.  HS.  32  f.  110  r.,  wäre  die  frühere  Bundesgenossenschaft  Alarichs 
mit  Gundobad  gegen  Chlodwig  für  diesen  das  Motiv  zum  Kriege  g^ewesen 
(s.  oben  zu  S.  129  N.  3  Z.  7  v.  u.).  Damit  ist  jedoch  die  Bundesgenos- 
senschaft Chlodwigs  mit  Gundobad  schwer  zu  reimen.  —  S.  230  Textz.  2 
vor  „seiner":  fortan.  —  Ebd.  N.  1  Z.  1  v.  u.  am  Schlüsse:  Troya  II, 
1.  635  setzt  Beides  in's  J.  509;  er  motiviert  übrigens  Chlodwigs  kriege- 
rische ünthätigkeit  während  der  Belagerung  von  Arles  damit,  dass  seinem 
Plane  eines  Einverständnisses  mit  Anastasius  wider  die  Gothen  Italiens 
und  Spaniens  der  andere  Plan  der  nördlichen  Ausbreitung  der  Macht  der 
sallschen  Franken   entgegen   gest-anden   habe.    —    S.  231  N.  1  Z.  9  v.  u. 
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nach  „bringen":  Troya  II,  1.  634  setzt  die  Erhebung  Gesalicha ,  die 
Einnahme  von  Narbonno,  die  Flucht  Oesalichs  nach  Barcelona  und  selbst 
seine  Vertreibung  von  dort  (s.  unt.)  in's  J.  510.  —  Ebd.  N.  1  Z.  3  v.  o. 
▼or  „Theoderichs":  des  ostgothischen.  —  Ebd.  nach  „Gesalich":  dess- 
gleichen  die  yon  Troya  11,  1.  364  erwähnte,  aber  mit  Recht  Terworfane 
Vermutbung,  dass  Oundobad  Narbonne  für  den  ostgothischen  Theodericli 
genomriien  habe.  —  S.  234  N.  2  Z.  3  ▼.  u.  Tor  „Binding'':  Vgl.  dromo- 
narii  bei  Gassiodor  Var.  II,  31.  Troya  II,  1.  632  begnügt  sieb,  die  in 
unserm  Texte  angegebene  Alternative  zu  erwähnen,  bemerkt  aber  richtig: 
in  una  delle  navi  dette  Dromoni.  —  S.  237  N.  1  Z.  4  v.  u.  nach  „habe**: 
Troya  II,  1.  730  denkt  bei  den  Kriegsgefangenen  von  jenseits  der  Durance 
irrig  auch  an  Franken;  die  Oefangennahme  lässt  er  während  der  Belage- 
rung 7on  Arles  geschehen  sein,  wogegen  Pagi  a.  0.  dieselbe  als  Folge 
eines  ostgothischen  Einfalls  über  die  Durance  ansieht.  —  S.  241  N.  8  am 
Schlüsse:  Troya  TI,  1.  634  wähnt,  Marseille  sei  den  Burgundionen  ent 
infolge  der  Theilnahme  am  fränkisch  -  westgothischen  Kriefre  entrissen 
worden  (hiergegen  oben  S.  219  ff.).  —  8.  260  Textz.  11  v.u.  nach  „Alles'* : 
wie  auch  das  im  J.  510  ebenfalls  ostgothisch  gewordene  Avignon.  — 
S.  270  Textz.  9  v.  u.  nach  „nebst '^:  Aquis  Sextis  (Aquae  Sextiae,  Me- 
tropole der  Provinz,  Aix).  —  S.  287  N.  Z.  3  v.  u.  vor  „Duvemoy'*: 
Friedrich  Kirchengesch.  I,  1  §  6  und  Lütolf  S.  125—142.  —  S.  289  N.  2 
Z.  1  V.  u.  nach  „I.  142":  Die  unstatthafte  Unterscheidung  beider  Regeln 
kommt  noch  bei  Troya  II,  2.  941  vor.  —  S.  290  N.  4  Z.  1  v.  u.  narh 
„habe**:  An  eine,  wenn  auch  nur  vorübergehende,  Arianisierunf^  des 
Klosters  durch  die  Burgundionen  wird  Niemand  mit  Troya  II,  2.  280.  941 
denken  wollen.  —  S.292  N.Z.  6  am  Schlüsse:  Näheres  über  frühmittelalter- 
liche, d.  h.  römisch  - burgondionische  Baureste  in  der  Abtei  St.  -Maurice  s.  bei 
Rahn  a.  0.  I,  1 .  61  f.  64,  derS.  61  den  historischen  Irrthum  Blavignacs,  freilich 
mit 515 datierend,  wiederholt.—  S.  296  N.  Z.  21  nach  „N.<<:  2.  —  8.  304 
N.  1  Z.  16  nach  „liege  *':   Gclpke  I.  40  wiederholt  diese  Ortsbestimmung. 

—  S.  307  N.  1  Z.  11  V.  u.:  Nach  Potthast  Wegweiser  etc.  8.  688  ist  der 
Verfasser  nicht  Sigeard  (richtig  Sigehard),  Mönch  von  St  Alban,  sondern 
der  Mainzer  Canonicus  Goswin,  der  aber,  ein  Schriftsteller  des  11.  Jahrh., 
seine  Angabe    aus  der  Passio   S.  Sigismundi   gescböpft    zu  haben  scheint. 

—  8.  316  N.  Z.  9  vor  „mit":  Troya  II,  2.  1003  wiederholt  diese  An- 
gabe mit  Hinweis  auf  die  von  Chlodwig  ererbte  Grausamkeit  seiner  Söhne 
gegen  Verwandte.  —  S.  319  N.  1  Z.  2  am  Schlüsse:  Richtiger  urtheilt 
Drapeyron  BH.  8.  47.  —  Ebd.  N.  2  Z.  3  nach  „dann":  in  der  unachten« 
dem  Eucherius  fälschlich  zugeschriebenen  Passio  des  h.  Mauricius  bei 
Surius  22.  Sept  S.  325  ff. ,  welche  wahrscheinlich  von  einem  Mönche  zu 
Agaunum  im  6.  Jahrb.  veifasst  wurde;  femer  in  den  u.  s.  w.  —  S.  322 
N.  1  am  Schlüsse:  Siehe  jetzt  Aubert  Tn^sor  de  TAbbaye  de  S.- Maurice 
d'Agaune,  Par.  1872.  Rabn  a.  0.  I,  1.  72  f.  bespricht  zwei  Hauptstücke 
des  Schatzes.  —  Ebd.  N.  2  am  Schlüsse:  und  Rahn  a.  0.  I,  1.  73.  — 
S.  330  Textz.  4  v.  u.  nach  „behandeln'*  die  Notenzahl  4,  dazu  als  Note 4: 
So  deutet  auch  Troya  II,  1.  283  die  Stelle.  Mnratori  Ann.  d*It.  a.  490 
lässt  es  dahin  gesteUt,  obGundobad  von  Theoderich  oder  von  Odoacer  zu 
Hülfe  prüfen  worden  sei,  betont  aber  das  Vorgeben  der  trugerischea 
Anerbietung  eines  Bündnisses.  —  S.  331  N.  3  Z.  5  v.  u.  vor  „PaUmann": 
Muratori  Ann.  d'It.  490:  in  diesem  oder  im  folgenden  Jahre.  —  8.  332 
N.  1  Z.  10  nach  „denselben**:  Troya  II,  1.  283  möchte  Gundobad  wegen 
der  bei  diesem  Raubzuge  an  den  Tag  gelegten  Grausamkeit  die  Ermor- 
dung seiner  Brüder  zur  Last  legen,  wenn  nicht  Anderes  dagegen  spräche 
(hiergegen  oben  I,  548  ff.).  —  Ebd.  N.  1  Z.  20  nach  „N.  1":  Als  ehe- 
malige kaiserliche  Truppen  Italiens  werden  die  jetzt  räuberisch  auftreten- 
den Burgundionen  von  den  Landesbewohnern  angeredet  8.  404:  Nonne  vos 
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estis  Burgundiones   nostri.     Vgl.  Troya  II,  1.  877.    —    S.  834  N.  1 
Z.  12  T.  tt.  QAch  f,Hau86s'*:     Nicht  besser  Troy«  II,  1.  378:  Gosi  possa 
la  tua  regale  familia  fiorir  tra  Borgognoni*  —    Ebd.  N.  1  Z.  7  y.  u.  nach 
„Latia*':  Troya  a.  0.   paraphrasiert  unbegreiflich:     Cosl  possa  .  .  il  tuo 
figliuolo,    nello  sposare  una  doneella  degU  Amali,  volgere  in  mente  pen- 
sieri  dl  Latina  generositä,  facendo  plaoso  aUa  liberazione  de'  prigionier;. 
—  S.  335  N.  Z.  12  y.  u.  „beyorsugen**:     Troya  II,  1.  428  lässt  betreflfs 
der  Gemahlin  Alarichs   die  Wahl   zwischen  den  Kamen  Teudicoda  o  Are- 
▼agni,  und  nennt  die  Gemahlin  Sigismunds  Ostrogotha;  handkehrum  heisst 
letztere  bei  ihm  II,  1.  424  Teudicoda.    -^   8.  386  N.  1  Z.  2  am  Schlüsse: 
Dieser  (Phil.  Bergomas)  sagt  im  Supplem.  Chronicomm,  Paris.  1535  fol., 
a.  486  (S.  217b.):  Qui  (Gundobaldus ,  als  Alleinherrscher!)  regno  in  pace 
adepto,    confcstim    in    Italiam    per  Domussule  montem    agri  Nouariensis 
ingreditur  et  magnas   strages  Nouariensibus ,    Gomensibus,  Vercellensibus, 
Taurinensibus  atque  Eporediensibus  dedit  (Hierauf:  in  seiner  Abwesenheit 
entführte  Chlodwig  CÜotilde,    und  dergl.  Lügen  mehr.)      Auch  Troya  II, 
1.  283  befolgt  noch  diese  lügenhaften  Angaben  betreffs  des  Heerzugs  Gun- 
dobads,  mit  Auslassung  derComenses  und  Taurinenses,   aber  mit  Hinzufü- 
gung von  Aosta;    übrigens    erwähnt  er  die  Ansicht  Muratoris  Ann.  d*It. 
a.  490,   der  eine  Nachricht   bei  Ennodius  inKatal.  Laurentii  Mediolanen- 
sis ,  wonach  Mailand  Feindesnoth  und  Wegführung  von  Einwohnern  erlitt, 
auf  den    italischen    Zug    der    Burgundionen    bezieht.     Gewiss    ist,    dass 
Eustorgius,   Bischof  yon  Mailand,    zur  Auslösung    italischer  Kriegsgefan- 
gener der  Burgundionen  mitgewirkt  hat  (ob.  S.  24).  —    S.  336  N.  3  Z.  2 
nach  „188":     Troya  II,  1.  333  f.  denkt  dabei  an,  eine  Mehrheit  befestig- 
ter Puncto  in  der  Gegend  yon  Aosta;    einen    derselben  findet  er  da,    wo 
jetzt   am  Fusse   des  Gr.  St. -Bernhards  der  sog.  Clusa-Wald.    —    S.  342 
N.  Z.  11  y.  u.  nach  „Ennodius*':     Troya  II,    1.  428  nennt  Noricum  und 
Italien  als  Zufluohtsstätteil ;  ebenders.  II,  1.  439  deutet  dagegen  die  Italiae 
termini    richtig   auf    die    beiden    Bätien.    —    S.  371    N.  1  Z.  8    zwischen 
„ Nordfranken" :  -  und  Ost.  —  Ebd.  N.  1  Z.  9  nach  „glaubt":  noch  viel 
weniger  alle  übrigen  Barbaren,   wie  Troya  II,    1.  436  meint.  —    S.  390 
N.  Z.  nach   „N.  3^':     Die    richtige    Ortsbestimmung  findet   sich  übrigens 
schon  bei  Mille  I.  45.  47,    der  aus  den  combinierten  Stellen  Gregors  und 
der  Vita  S.  Eug.    die    transjüranische  Ansiedlung    der   Burgundionen  fol- 
gert   —    S.  398  N.  5  Z.  5    am  Schlüsse:    und  Bahn  a.  0.   I,  1.  67  —  72, 
der  zwar  S.  69  Fibeln  und  Gurtschnallen  mengt,  aber  S.  69  nachLinden- 
schmit  die  Technik  der  Verzierung  der  eisernen  Gurtplatten,  worüber  oben 
I.  216,  richtig  beurtheilt,  S.  70  die  Ornamentik  derselben  als  germanische 
bezeichnet  und    mit  Schnaase    an    die  im  Beowulf  erwähnten  Wurmbilder 
erinnert  (vgl.  ob.  I.  209  f.),  übrigens  S.  126  die  ähnelnde  irische  Miniatur- 
omamentik  (Geriemsel  und  Bandschlingwerk)   vergleicht  und  S.  128   die- 
selbe nicht  aus  ägyptischem  Kunsteinflusse,  sondern  aus  germanischen  und 
keltischen  Kunstelementen   ableitet   (s.  oben  I.    231   N.  2).    —    S.  399  N. 
Z.  6  nach  der  Parenthese:  Bahn  a.  0.  I,  1.  72  hält  auch  die  Gräber  yon 
Ins  (Anet)  und  AUenlüften  im  Canton  Bern  mit  ihren  Todtenbeigaben   an 
Goldscbmuck    u.  s    w.    für   germanische,    d.    h.    burgundionische ,    da   in 
den  betreffenden  Gegenden  an  alamannische  Gräber  nicht  zu  denken.     Da- 
wider ist  zu  erinnern,  dass  die  Grabhügel  yon  Ins  z.  Tbl.,  die  von  AUen- 
lüften ausschliesslich  Todtenbrand  aus  heidnischer  Zeit  aufgewiesen  haben, 
alAo  den  christlichen  Burgundionen  nicht    können    zugeschrieben   werden. 
Vgl.  Bonstetten  Noticc  sur  les  tombelles  d'Anet,    Beme  1849,    S.  5.  6.  8. 
12  (im  Widerspruche  mit  dem  vermeinten  christlichen  Kreuze  u.  s.  w.  S.  13) ; 
Fellenberg  und  Jahn  Die  Grabhügel  bei  Alienlüften  in  ZAM.  XYII,  1  S.  4  f.  — 
S.  399  N.  Z.  18  nach  „  I,  222  ff.":  und  von  Bahn  a.  0.  I,  1.  68  f.  71  f.  — 
S.  399  N.  Z.  5  v.  u.  nach  „Eigenname":     Ihm  folgt  Bahn  a  0.  I,  1.  72 
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Not.      Der  Name  Iobus,    freilich    in  losus    iind  Jusos   entstellt,    erscheint 
auch  auf  einer  andern   waadtländischen  Bronzeschnalle ,  welche  David  mit 
den  Löwen    darstellt;    s.  Wackernagel    S.  377.    —    S.  400    Textx.  2  t.  n. 
nach  ,, haben''  die  Notenzahl  ^^   dazu  als  Note  6:     Richtig    bemerkt  yon 
Morlot  im  ASGA.   1857    No  1  S.  10.      Nach  Bahn  a.  0.    I,   1.  36  wären 
freilich  die  römischen  Reste  Aventicums    nachträglich   durch  die  Burgun- 
dionen   gründlichst  vertilgt  worden;    dies   stimmt   aber    wenig  mit  seiner 
treffenden    Bemerkung    (S.  58  f.)    über  den  friedlichen  und  conseirativen 
Charakter  der    eingewanderten  Burgundionen   im  Gegensatze    zum  Zerstö- 
rungstriebe  der  Alamannen  als  Eroberer.    —    8.  400   N.  5    am    Schlüsse: 
Zu  obigen  burgundionischen  Eigennamen  kommt  jetzt  noch  der  römisch  -  bur- 
gundionische :  Faworenus ,  auf  einer  mit  Drachenbildem  verzierten  und  mit 
einer   Inschrift    versehenen  Bronzeschnalle,    gefondcn    zu  Crissier    unweit 
Lausanne   und    abgebildet   im  ASA.  1872  Nr.  4  Taf.  34  Nr.  3.     Die  In- 
schrift,   deren   Entzifferung    Keller   und  Morel -Fatio    aufgegeben   habea 
(ASA.  1873  Nr.  1  S.  413),    ist  in  Auflösung   der  Ligaturen   und  in  Um- 
stellung der  verkehrten  Schrift  zu  lesen :   SAC£RD[OS]  jü   [d.  h.  CHRI- 
STI]    FAWORENVS     GRANETEOIJS.       Sacerdos,     mit    beigesctztan 
Christi,  ist  hier  nicht  s.  v.  a.  episcopus,  sondern  s.  v.  a.   presbyter  und 
das  spätere  plebanus  oder  curatus.     Faworenus  ist  aus  Favorinus  barbarisch 
entstellt  und  Name  eines  Römer -Burgundionen.     Mit  GRANETEOLIS  ist 
die  Pfarre  des  Priesters  gemeint,  nemlich  das  uralte,  bei  Neuenstadt  gele- 
gene Grenetel  (Grenetol).     Die  dortige  Kirche  war  die  Mutterkirche  jener 
erst  im  14.  Jahrb.  erbauten  Stadt,   wurde   im   J.  1345   wegen  Alters   nee 
gebaut    und   kommt  urkundlich    als  Alba  ecclesia  häufig  vor;    heutzutage 
ist   sie  die    deutsche  Pfarrkirche  'von  Neuenstadt.      Die  Drachen    sind  im 
Sinne  unserer  Bemerkurg  I.  225  zu    deuten.^     Die  Entlegenheit  der  Grab- 
stätte   des  Priesters    von  seiner  Pfarre    kann  leicht   von  irgehd  einer  Zu- 
fälligkeit  herrühren.      Was    übrigens    das  Alter  der  Inschrift  betrifft,    so 
kommt  das  eckige  C([)  in  Sacerd(os)  im  6.  u.   7.  Jahrb.  vor;  s.  Le  Blant 
Manuel  d'dpigr.  chröt.  Par.  1809  S.  41.  —  S.  453  N.  1  am  Schlüsse:  End- 
lich   ist  hier    noch    zu    erinnern    an  das  Mangelhafte    der  Bewaffnung  der 
Bnrgundionen ,  namentlich  gegenüber  den  Franken  (I.  108  f.) ,  sowie  an  die 
bei  den  Burgundionen  später  eingetretene  numerische  Schwäche  des  freien 
Kriegerstandes.     Letztere  ergibt  sich  aus  dem  Umstände ,  dass  in  den  bur- 
gundionischen  Polyandrien    die  Znhl    der    Schwertbewaffneten   gewöhnlich 
in  einem  auffallenden  Minderheitsverhältnisse  zu  den  Unbewaffneten    steht, 
wie  denn  in  den  Gräbern  auf  dem  Weissenbübl  bei  Bern  (s.  I.  224  N.  1) 
unter  100  Todten  kaum  ein  Dutzend  das  einschneidige  kurze  tSchwert  bei 
sich  liegen  hatte.  —  S.  458  N.  1  am  Schlüsse:     Den  ursprünglichen  Catho- 
licismus  der  Burgundionen  nimmt  auch  Rcvillout  an;  s.  Mdmoires  lus  k  la 
Sarbonne.    Histoire  etc.,    Par.  1864,    S.  406  f.,    wo  derselbe  betreffs  der 
Glaubenswandlungen    bei    den    Burgundionen    auf  sein  Werk  L'Arianisme 
des  peuples  germaniques  qui  ont  euvahi  Tempire  romain,  Par.   1850,  II,  4. 
64.  65  verweist.    Dass  die  römische  Kirche  während    des  Arianismus    der 
Burgundionen  einen   verstärkten  Einfluss   auf  die  Gallo -Römer  gewonnen 
und  daher  bei  den  wieder  catholisch  gewordenen  Burgundionen  eine  nicht 
zu  unterschätzende  Machtstellung  eingenommen  habe ,  ist  eine  richtige  ^\n- 
nahme  von  Revillout  a.  0. ,  der  jedoch   ohne  allen  Grund   von  Verfolgun- 
gen, Misshandlungen  und  häufigen  Hinrichtungen  der  catholischen  Bischöfe 
durch   die  Burgundionen  spricht   (dawider  oben   I.  129  f.).     Oder   war    es 
etwa  Verfolgung  u.  s.  w. ,   wenn  eint  und  anderer  Bischof  wegen  hochver- 
rätherischer  Sympathie  mit  den  Franken  mit  Todesstrafe  bedroht  oder  ver- 
bannt wurde?     Siehe  oben  S.  525  f.  539  f.    —    S.  465  N.  1   am  Schlüsse: 
Drapeyroii  BH.  S.  46  übertreibt:     At  niliil  praeter  dominutioncm Bargun- 
diones  amisere.  —  Ebd.  N.  4  am  Schlüsse:   Mille  I.  170  folgert  dasselbe 
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aus  dem  von  Procop  Gesa^^n.  —  S.  472  N.  1  Z.  5  nach  „er":  S.  34  — 
S.  482  N.  3  Z.  4  nach  „Bochaf*  u.  s.  w. :  Zarlauben  Observations  sur 
rorigine  et  Ic  regno  de  Rodolphe  l,  roi  de  la  Bourgofrne  transjurane ,  in 
Hist.  et  Mdm.  de  TAcad.  des  inacr.  et  belL-lettr.  XXXVI.  144  —  158.— 
S.  497  N.  Z.  4  V.  u.  nach  ,,Rühs"  u.  s.  w.:  Beuchlin  Gesch.  Italiens  I, 
5  ff.  und  Hudry-MenoB  La  Maison  de  Savoie,  ses  origines  et  sa  politique 
in  RcT.  d.  deux  raond.  Nov.  1866.  —  S.  Ö02  N.  Z.  5  Dach  „XIV":  I. 
9  —  S.  502  N.  1  am  Schlasse:  So  urtheilt  auch  Alph.  Rivier  im  Arti- 
kel Suisses  et  Franc- Comtois  der  Biblioth^ue  univ.  et  Revue  snisse, 
Nouv.  p^.  t.  48,  Laus.  1873,  S.  198  ff.;  ebenderselbe  erörtert  8.  194  ff. 
die  vielfachen  Beziebungent  welche  von  der  Borgundionenzeit  her  zwischen 
der  Franche -  Comtd  und  der  romanischen  Schweiz  bestanden  haben,  aber 
dorcb  die  savoiische  Herrschaft  in  letzterer  und  besonders  durch  die  Refor- 
mation geschwächt  worden  sind,  femer  S.  201  ff.  die  Neutralisation  der 
Franche  -  Coratd  und  das  eidgenössische  Patronat  derselben,  endlich  S.  211  ff. 
den  Hergiuig  der  französischen  Annexion;  den  dieser  vorausgegangenen 
so  merkwürdigen  Vorfall  vom  J.  1649  erwähnt  Rivier  so  wenig,  als  C. 
Duvemoy  Esquisse  des  relations  entre  le  Comtd  de  Bourgogne  et  l'Helvd- 
tie  dds  le  XI**  au  XVII  si^cle  fMusde  hist.  de  Neuch&tel  et  Valangin  von 
Matile,  T.  I,  Neuchat.  1841,  S.  138—322). 

iTachtrSge  Ton  Beriehtigungeii  nnd  Zusätzen  znm  ersten  Bande* 

Seite  96  Zeile  2  statt  119  lies  129.  —  S.  105  N.  1  Z.  17  st.  NS. 
1.  HS.  —  S.  103  N.  2  Z.  1  1.  epit.  —  S.  126  N.  5  Z.  1  von  unten  füge 
nach  „France"  bei:  Paris  1869.  I.  —  S.  142  N.  5  S.  7  st.  a.  0.  1.  Vit 
P.  I,  5.  —  S.  144  N.  Z.  e  V.  u.  St.  I.  26  L  II.  26.  —  S.  146  N.  6  Z.  3 
nach  „222"  setze  ein  Pnnct.  —  S.  147  N.  2  Z.  1  st.  263  1.424.  — 
S.  155  Textzoile  9  v.  u.  1.  Staatsschreiben.  —  S.  162  N.  4  Z.  3  st.  III  1. 
IV.  —  S.  166  Textz.  8  1.  Episcopate.  —  S.  173  Textz.  5  st  166  l.  154. 
—  S.  199  Textz.  1  v.  u.  1.  partielle.  —  S.  216  N.  1  Z.  1  1.  Bei- Air.  — 
S.  220  N.  2  Z.  6  St.  13  1.  12.  —  S.  230  N.  2  Z.  2  nach  „Art"  fuge  bei: 
darstellen.  —  S.  244  N.|4  Z.  2  1.  accidit.  —  S  262  N.  2  Z.  1  v.  u.  ist  die  Zahl 
280  imDruckz.Thl.  ausgefallen.— S. 273  N.4  Z.  3  1.  noch.  —  S.  304  Textz. 3 
u. 4 1.  Godomar.  —  S. 309Textz.4  l.Zusammenstosse.  —  S. 341  Textz.  1  streiche 
„nach**.  —  S.  350  N.  Z.  1  st.  407  l.  4a7.  —  S.  361  Textz.  1  1.  Königa- 
geschlechtes.  —  S.  360  N.  Z.  1  setze  ein  Punct  nach  „N.  1".  —  S.  430 
N.  2  Z.  2  nach  „meint**  füge  bei:  L  25.  —  S.  445  Textz.  1  1.  hievon.  — 
S.  457  N.  3  Z.  1  setze  ein  Punct  nach  „408".  —  S.  466  N.  2  Z.  2  v.  u. 
st.  416  1.  461.  —  S.  474  Textz.  5  I.  hätten.  —  S.  489.  N.  1  ^.  2  setze 
ein  Comma  nach  „consequent".  —  S.  530  N.  2  Z.  3  st.  Ghliperich  1.  Chil- 
perich.  —  S.  538  Textz.  14  streiche  das  Comma  nach  „verlor".  — 
S.  568  Z.  5  L  parcielle.  —  Ebd.  Z.  18  streiche  das  Punct  nach  dem  zwei- 
ten „Sigeb."  —  S.  559  Z.  22  st.  nach  1.  noch.  —  S.  560  Z.  9  nach 
„  Bern."  füge  bei :  HS.  —  Auch  von  obigen  Druckfehlem  sind  einige  erst 
im  Druck  entstanden;  vgl.  die  Bemerkung  hievor  8.546. 

Zusätzlich  ist  Folgendes  anzumerken  aus  der  nicht  ungelehrten,  aber 
an  historischen  Phantasien  nur  zu  reichen  Schrift  von  Ph.  Heber:  Die 
vorkarolingischen  christlichen  Glaubenshelden  am  Rhein  und  deren  Zeit 
(Frankf.  a.  M.  1858):  S.  21  der  waglicbe  Versuch,  aus  der  deutschen  My- 
thologie zu  beweisen,  dass  die  Burgundionen  eine  Katze  nicht  etwa  nur 
zum  Feldzeichen  gehabt  (s.  1. 107),  sondern  eine  lebende  Katze  als  Kriegs* 
zeichen  in  den  Kampf  vorangetragen  haben!  —  S.  47  ff.  das  Auffrischen 
der  römischen  Abstammung  der  Burgundionen  (nach  Ammianus  Marcell., 
Orosius,    Isidorus,   Fredegar  etc.)  und  die    daherige  Ableitung  ihres  Na- 
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mens  yon  Barg  und  Oundio,  Kämpfer,  in  dem  Sinne,  dass  die  Borgnn- 
dionen  eigentlich  Cohorten-  oder  Kegtraentskinder  in  der  Art  derSeftpojs 
in  Ostindien    gewesen  seien  (dawider  I.  8  ß.),  dazu  S.  49.  51  f.  61  f.    das 
Subsumieren  der  Burguudionen  unter   den  Thüringern,    mit  Berufung    auf 
die  angeblich  römische  Abstammung   der  Grafen    von  Henneberg  u.  s.  w.1 
—    S.  60  das  Missbrauchen   des    römischen  Rechtseinflusses    auf   die  Lex 
Burgundioniim    (I.    162  f.)    für     obige   Abstammung^theorie.    —    S.   55  f. 
58.  292  f.  323  die  angebliche  Taufe   von  80000  Burgundionen    im  J.  41 S 
bei  Worms ,   mit  Bezugnahme  auf  Socrates ,    Orosius  Hist.  VII,  32  u.  s.  w. 
(I.  335.  337  f.)  und  mit  der  Zahlbestimmung  der  80000  nach  einer  Stelle  im 
Wolfdietrich   (am  Schlüsse) ,    wobei   freilich    die  Erzählung   bei  Socrates 
H£.  Vil,  30  (I.  337  f.)    willkürlich   auf  das  J.  413   bezogen    und  zudem 
übersehen    wird,    dass  die  80000   im  Wolfdietrich  nur  eine  halbgelehrte, 
metachronistische    Entlehnung    aus    Orosius    a.    0.   sind    (I.  247    S.).    — 
S.  57  der  verfehlte,    weil  metachronistische    Versuch,    die   Yolkszahl    der 
Burgrundionen  im  J.  413  aus  Orosius  a.  0.,    d.  h.  z.  J.  370,  ju  bestim- 
men (s.  I.  252  f.) ;   ebd.  der   weitere  Versuch ,    den  Orosius  a.  0.    für  das 
J.  413    als   dasjenige   der  Taufe    zu  missbrauohen  und  danach  das  Datum 
430   bei  Socrates    a.   0.    zu    ändern;  ebd.   die    richtige  Annahme  des  nr- 
sprünglichen  Gatholicismus    der  Burgundionen,    nach    Orosius    und    wider 
Gregor  von  Tours  (I.  112  ff.).  —  S.  58  f.  das  Wagniss,  aus  dem  urkund- 
lich wohl   verbürgten  Besitze,    welchen  die  St. - Victorskirdhe   zu    Xaitf<qi 
in  Guntersblumen   bei  Worms  hatte   (s.  hierüber  S.  96  £    354  ff.    361  ffl), 
die  Herkunft  St.  Victors,  des  angeblichen  ersten  Bischofs  und  Bekehren 
von  Worms ,   abzuleiten   (so  auch  S.  96  ff.) ,   ihn   auch    als  Bekebrer    der 
heidnischen  Burg^dionen  zu  bezeichnen  und  als  solchen  im  Drachentöd- 
ter   Siegrfried    von  Xanten  symbolisch    verherrlicht   darzustellen,    was    im 
Anhang:     Die  ohristgeschichtl.  Seite  der  Nibelungen-  und  der  Siegfrieds- 
sage,   besonders  S.  268  f.  292  ff.,   in   dem  Sinne   welter   entwickelt  wird, 
dass  das  Nibelungenlied  im  Drachentödter  Siegfried   den  christlichen  Sie- 
ger (Victor)  über  das  Heidentfaum  feiere.  —  S.  60  das  Wunderliche,  dass 
in  der  Nibelungennoth  die  Scene  des  Untergangs  des  Burgundionenkdnigs 
und  seines  Hauses  „der  völligen  Wiedervergeltung  wegen**   nach  Ungarn 
verlegt   sei,    indem   das  Volk  jenen  Untergang  als  ein  durch  Attila  voll- 
zogenes Gottesgericht  betrachtet   habe  (s.  I.  378);    ebd.    N.  *   der  Calcul, 
wonach  man,  die  8  Jahre  der  Verheirathung  Siegfrieds  und  die  13  Trauer- 
jahre Chriemhildens  zusammengezählt  und  an  das  J.  414,  das  erste  Bekeb- 
rungsjahr,    angereiht,    das  Jahr  435,    d.  h.  den  Anfang  der  Niederlagen 
Günthers,    bekommt!    —    S.  61    der   nützliche   Nachweis   der   historisch 
bedeutsamen  Ortsnamen:  des  Dorfes  Bnrgunthart  im  Odenwald,  Gunthers- 
blumen  in  Rheinhessen  (vgL  I.  830.  331).    Der  urkundliche  Familienname 
Burgunt  In  Oberhessen,    worüber   S.  319  ein  Mehreres,    sammt  den  dort 
erwähnten  Nebelingswiesen  ist  übel  herbeigezogen ,  da  Burgundionen  dort 
nie  gesessen  haben,   und  der  Umstand,    dass  die  letzte  fränkisch -burgon- 
dionisohe  Königin  Brunhilde  im  J.  613  zu  Worms  residiert  hat,   ist  rein 
zufällig  gewesen.  —  S.  60  die  Vermuthung,   dass  die  Burgundionen,  eine 
Coalitlon    thüringischer   Heergefolge    (s.  oben  zu  S.  47  ff.),    von   Worms 
nach  Südgallien  gezogen ,  sich  im  Veltellin  ein  zweites  Worms ,    Bormio, 
erbaut  hätten ;  S.  64  die  gleich  schlimme  Vermuthung  aus  Tiro  Prosper  a.  449, 
dass  seit  jenem  Jahre  Turin  in  den  Händen  der  Thüringer  -  Burgundionen 
gewesen  sei    (dawider  I.  380  ff.).   —    S.  64    der    arianische    Westgothen- 
könig  Athanagisel  (sehr.  Athanarieh)  als  Stammväter  Gundeuchs  (dawider 
I.  362  ff.).   —    Ebd.  die  Klügelei,    dass,    da  um  500  von  den  Töchtern 
Hilperichs   die   eine,    Krone    (1.  Chrona),    ein    Nonnenstift  in  Genf,    die 
andere,  Chlotilde,   als  Gemahlin  Chlodwigs,   ein  solches  zu  Gala  gestiftet 
habe,  die  Stiftung  des  von  ihrem  Vater  Hilperich  begünstigten  Lupietnu« 
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auf  die  Zeit  Ton  470—490  kommen  möge    (dawider  I.  531  f.    II.  163  ff. 
354  ff.).  —     S.  65  —  80.  363  ff.  das  Labyrinth  von  hiatorischen  und  anti- 
quariBchen  Schlüssen,  um   die  im  Nibelungenliede   vorkommende   Errich- 
tung   des    ehemaligen  Nounenstifts    zu  Lorach   auf   die  Burgundionenzeit 
zurück    zu  führen.   —    S.  81    soll  Gunau  (der  angebliche  alte  Name  von 
Lorsch),    mit  dem  Burgundionenkönig  Gunibald  (?)  und  dem  nordischen 
Guaar    (fQr    Günther  -  ,Gundicar)    verglichen ,  bedeutungsvoll    erscheinen, 
nemUch    als  Kampfau  (??).    —     S.  98   die  nicht  üble  Deutung  des  beim 
einstigen  Lochheim,    gegenüber    Guntersblumen,    versenkten    Nibelungen- 
horts   auf  eine    in    dortiger  Gegend    noch   bis  in  die  Neuzeit  bestandene 
Goldwäscherei.    —    S.  99  ff.    das   urkundliche    Vorkommen    des    Namens 
Nibelung  in  Adelsfamilien  in  und  bei  Worms    vom    8.  — 13.  Jahrhundert. 
—  S.  105  die  Behauptung,  dass,   wenn  Chlodwig  Gundobad  und  Godegi- 
sel  ihrer  Schätze  beraubt  habe,   sie  selbst  Aäuber   gewesen  seien  und  die 
Misshandlung  der  Prinzessin  Chlotilde,  der  Gemahlin  Chlodwigs,  und  ihrer 
Familie  Sühne  verlangt  habe    (das  Wahre  II.   29  ff.).  —   S.  119  die  An- 
gabe, dass  noch  nach  511  südwärts  des  Westmains  ein  Misch volk,  beste- 
hend aus  Alemannen,  Franken  und  Burgundo- Thüringen  (vgl.  zu  S.  47 ff.), 
gewohnt    habe.   —     S.  152    die  Darstellung    des  Wirkens  Columbans   im 
fränkischen  Burgundien,    nach   seinem   Biographen  Jonas    (bei  Mabillon 
AA.  SS.  0.  B.  IL;    vgl.  oben  I.  143.    II.  476).  —    S  268  die  Datierung, 
wonach  die  Burgundionen  unter  Günther  sich  um  412  in  und  um  Worms 
niederliessen ,    im  Widerspruche   mit  S.  55,    wo   das  J.  413   als  das    der 
Niederlassung    bestimmt   ist    (s.  ob.  zu  S.  55);    ebd.    die   Verlegung    des 
TJebertritts    von    80,000    Burgundionen    zum    Christenthum    in    die    Zeit 
zwischen  412  und  436,  im  Widerspruche  mit  S.  55  f. ,   wo  das  J.  413  als 
das  der  Bekehrung   angegeben   ist   (s.  oben).    — ,   S.  269  die  brauchbare 
Erörterung   über    den  Drachen   als  heidnisches  Staats-   und  Heerzeichen 
(vgl.  I.  210),    sowie    über  das  ihm    entgegen  gesetzte  und  ihn  besiegende 
christliche    Zeichen  des  Kreuzes  (vgl.  I.  225);    der  damit   zusammenhän- 
gende Nachweis  S.  271  ff.,  dass  nach  dem  Vorgange  Constantins  I  (Euseb. 
Vit.    Const.  III,    3)    die  christlichen  Glaubenshelden,    wie    der  h.  Georg 
u.  s.  w.,    in  Bild  und  Sage  als  Drachentödter  dargestellt  warden    (vgl.  I. 
225).  —    S.  277    die    Folgerung,    dass   Chlotilde,    weil   sie   ein  zu  Cala 
errichtetes  Nonnenstift  dem  Schutze  St.  Georgs  gewidmet  habe   (Quelle?), 
dessen   Verehrung  aus  Bargundien  mit  nach  Franken  gebracht  habe.   — 
S.  291  das  Datum    „um  das  J.  500*'    für  die  Erbauung  der  St.-Victors- 
kirche  in  Genf  durch  Sedeleuba,    mit  Bezugnahme    auf  Fredeg^  Chron. 
c.  22  (s.  II.  163  ff.).  —   S.  304  ff.  die  Deutung  der  Sage  von  Siegfried  in 
Worms  auf  den  Abfall  der  Burgundionen   zum  Arianismus    (dieser  Abfall 
hat  jedoch  nicht  bald  nach  ihrer  Bekehrung  und  zu  Worms,    wie  Heber 
S.  305  annimmt,  sondern  erst  weit  später  und  in  SüdgalUen  statt  gefunden, 
I.  112  ff.).  —  S.  319  f.  das  mit  der  Deutung  Siegfrieds  (s.  ob.  zu  S.  58  f.) 
zusammenhängende  weitere  Wagniss,    seinen  Zug   mit    den  Burgundionen 
wider  die  Sachsen  als  ein  Bekämpfen    des  Heidenthums    darzustellen  und 
darauf   die   Bildwerke    von  Drachenkämpfen   zu    deuten,    welche    an    der 
Kirche  zu  Grossen  >  Linden  in  Oberhessen    angebracht  sind.  —     Endlich 
S.  322  —  354  noch   die  V^rmuthung,    dass   der  Siegfriedssage,   als    einer 
Verherrlichung   des  Sieges  über    das  Heidenthum ,    die  Sage   von  Sigurd, 
dem  heidnischen  Drachentödter ,  von  einem  Odinsverehrer  entgegen  gestellt 
worden  sei  (S.  326  f.),  und  dass  Sigurds  Schuld  und  Verderben  in  seinem 
Anschlüsse   an    die  Giukungen,    d.  h.    die    christianisierten  Burgundionen, 
bestanden  haben    (S.  328  f.  350  f.) ,    —    eine  Hypothese,    welche  mit  der- 
jenigen über  die  Siegfriedssage  steht  oder  fallt.  —    Im  Anschlüsse  an  die 
Schrift  von  Heber  ist  letztlich  noch    zu  bemerken,   dass  Dr.  V.  A.  Franz 
Falk  den  angeblichen  ersten  Bischof  von  Worms,  Victor,  ganz  gegen  die 
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Heber'sche  Hjpothese  S.  58  f.  (s.  oben) ,  in  die  erste  Hälfte  des  4.  Jahr- 
hunderts hinaufrückt,  dagegen  den  Wormser  Bischof  Chrotold,  welcher 
von  späten  Chronisten  als  Verbreiter  des  Ghristenthums  in  der  Gegend 
von  Wimpfen  erwähnt  wird  und  nach  Schannat  £p.  Worm.  I.  sbs  in  der 
zweiten  Hälfte,  nach  Heber  S.  112  ff.  im  Anfang  des  6.  Jahrhundert«; 
gelebt  hat,  dem  Anfang  des  5.  Jahrhunderts  zuweist  und  zum  Bekehrer 
der  Burgundionen  macht,  wobei  freilich  die  80000  Bewaffneten  des 
Orosius  wieder  auftreten  (Katholik  I.  742  ff.  II.  S59  ff.).  Ebenderselbe 
bespricht  in  der  Schrift:  Die  Bildwerke  des  Wormser  Doms  (Mainz 
1871)  S.  3  f.  unter  Anderem  die  Darstellung  Daniels  in  der  Löwengrube 
und  seines  Gesellschafters  Habakuk,  der  als  solcher  auch  auf  burgnndio- 
nischen  Gurtplatten  vorkommt  (I.  223). 

Zu  obigen  Zusätzen  zum  2.  Bande  hat  Dr.  Falk  dem  Verfasser  durch 
gefallige  Mittbeilung  der  für  dieselben  benutzten  Druckschriften  die  Ver- 
anlassung gegeben,  was  hiermit  bestens  verdankt  wird.  Der  Genannte  wird 
übrigens  demnächst  Studien  über  das  Nibelungenlied  veröffentlichen. 


Halle  ,  fiuehdruckerel  de*  Waiaeniiausea. 


.1  - 


Yorbemerknng   zum  KartenMatte 

vnd  Vacklese  t«b  Bcricktigingev. 

Die  Nebenkarte hen  A.  I  —  VI  sind  der  Hanptkarte  wegen  der 
MBtorischen  Reihenfolge  vorangestellt;  ihre  Grundlage  ist  dem  Blatte  „Gal- 
lia,  Germania,  Britannia'*  des  Atlas  antiquus  von  Kiepert  entnommen; 
mitbenutzt  wurden  die  betreffenden  Karten  von  Spruner  und  Menke;  Ab- 
weichungen und  Zusätze  sind  die  Ergebnisse  eigener  Forschung.  (So  z.  B. 
sind  die  auf  Nr.  lY  am  linken  Rheinufer  verzeichneten  Römerstädte  nach 
Ammian.  Marcellin.  XY,  11,  die  aaf  Nr.  Y  und  YI  vorkommenden  nach 
der  Notitia  Galliae  benannt.)  Zum  Skizzieren  des  NebenkärtchensB. 
diente  das  Blatt  „Frankreich"  des  Handatlasses  von  Stieler  in  älterer 
Ausgabe;  beigefügt  ist  die  Bezeichnung  der  betreffenden  römischen  Pro- 
vinztheile,  theils  nach  der  Karte  von  Le  Blant  Bd.  II,  theils  nach  den 
in  unserer  Hauptkarte  niedergelegten  Forschungsergebnissen.  In  Gemäss- 
hoit  der  im  Bd.  II  verschiedentlich  mitgetheilten  Forschungen  von  Le  Blant 
und  Wackemagel  über  burgundionisch  -  römische  Grabschriften,  wurde  so- 
dann aus  der  Karte  des  Erstem  die  Bestimmung  der  Fundorte  solcher 
Inschriften  herüber  genommen.  Neu  ist  hier  nur  Baume  im  Waadtlande 
(s.  II.  399  f.),  gewöhnlich  Baulmes,  mit  hybrider  Naroensbildang ,  da  in 
Baume  schon  das  1  des  ursprünglichen  Balma  steckt  und  der  Flaral  in 
diesem  nicht  vorliegt.  Nördlich  von  einer  zwischen  Baume  und  Döcize  an 
der  Loire  ideeU  gezogenen  Linie  ist  keine  burgundionisch  -  römische  Grab- 
Bchrift  nachweisbar/    Binding  I.  311    bezeichnet  zwar   als  eine  solche  die 

mit 461  oder 482   datierte,  einer  inlustris  femena  (sie)  Bert gesetzte 

Grabschrift  von  Fothi^res,    bei  Le  Blant  I.  1.     Obschon  nun  diese  Grab- 
schrift wegen  des  weiblichen  Eigennamens  Bert (s.  Le  Blant  11  Regist.) 

für  eine  germanisch  -  römische  zu  halten  ist ,  so  kommt  doch  dieselbe  für 
uns  nicht  in  Betracht,  da  Fothi^res,  weit  westlich  von  Langres,  unweit 
der  Mitte  zwischen  dort  und  Auxerre  gelegen ,  nach  unserer  Grenzbestim- 
mung ausserhalb  Burgundiens  lag.  Das  Consulatadatum  beweist  Nichts 
für  burgundionisch -römischen  Ursprung  der  Inschrift,  da  die  Datierung 
nach  Consulaten  erst  seit  Ende  des  5.  Jahrhunderts  ausschHesslich  in  den 
burgimdionischen  Ländern  Galliens  vorkommt  (Le  Blant  Manuel  d'^pigr. 
ehret.  S.  125  f.)  und  die  Grabschrift  irgend  einer  romanisierten  Germanin  vor 
jenem  Zeitpnncte  auch  ausserhalb  Burgundiens  mit  dem  Consulatsdatum  ver- 
seben werden  konnte.  Die  südliche  Yerbreitung  burgundionisch-römischer 
Grabschriften  erstreckt  sich  auf  unserer  Karte,  wie  in  der  Wirklichkeit, 
nicht  über  Yaison  hinaus.  Ausser  den  Fundorten  derartiger  Grabschriften 
sind  die  merkwürdigeren  der  einstweilen  entdeckten  burgundionischen  Be- 
gräbnissplätze nach  den  Forschungen  von  Baudot,  Le  Blant,  Trojon, 
Bonstetten,  Gosse,  Desor,  des  Yerfassers  u.  A.  angegeben.  Zur  Orientie- 
rung für  die  wegen  Raummangel  nicht  namhaft  gemachten,  nur  mit  I  oder 
+  angedeuteten  Orte ,  wo  solche  Begräbnissplätze  vorkommen,  dienen  die 
mit  einem  Punct  bezeichneten  nächstgelegenen  Städte  oder  Ortschaften. 
Jahn,  Q^eschichte  d.  Bargundionen.    IL  36 
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Die  betreffenden  Orte  sind  in  nlphabetischer  Folge:  bei  Bern  w.  Galgen- 
hubel,  sw.  Weissenbübl  und  Wabern;  bei  Cossonay  n.  ö.  Daillens,  s. 
Mongifi;  bei  Hilterfingen  nw.  Eicbbuhl  und  näher  Scebühl  (Hiinegg) ;  bei 
Lausanne  nnw.  Eomanel,  nw.  Crissier  und  näher  FriUy;  bei  Pampigoy. 
nyr,  Montilier,  s.o.  S^very. 

Der  Hauptkarte  liegt  die  Ton  A.  U.  Dafour   e^itworfene  Itinera- 
rien- Karte    ?on  Gallien    (Planche    IX   des  Atlasses  von  Walck^naer)    lu 
Grunde,    sowohl  was  das  geograp^cbe  Netz,    als  was   die  Angaben  aus 
römischer  Zeit   betrifft.      Ersteres  ist   mit  Hülfe  neuester  Subsidien    (der 
betreffenden  Blätter   des  Stieler'schen  Handatlasses    in  jüngster  Anagabe 
u.  s.  w.)  vervollständigt ,    besonders  hinsichtlich   der  Flusssysteme ,    dorch 
deren  genauere  Darstellung  die  fehlende  Orographie  eini<;eimafseo  ersetst 
wird.     Für  die  Bestimmung  solcher  Puncte,    welche  anderswie  nicht   zo 
ermitteln  waren  (z.  B.  Savigny  und  Amb6rieux  bei  Lyon,  Kloster  Beuvous), 
leistete  Cassinis  Karte  von  Frankreich    ausgezeichnete  Dienste.      Die  An- 
gaben der  römischen  Strassenzügc ,   Städte  und  Ortschaften  sind  nach  La- 
pie,  Spruner,  Monke,  Kiepert  und  aus  eigener  Forschung  theÜs  vervoUstän- 
digt,    theiU  berichtigt.      Zur  Bestimmung   der  Grenzen  der    betreffenden 
römischen  Provinzen  wurde  die  grundlegende  Karte  der  Geographia  aacra 
von  Car.  a  S.  Paulo  (die  alten  Bisthüroer  Galliens)  unter  Beiziehung  der 
zahlreichen   lieriohtigungcn   bei    Spruner,    Aleuke  und    Lc  Blant    (Bd.  11 
Karte)  benutzt.      Wo  diese  Gewährsmänner  unter   sich  nicht  übereinstim- 
men, wurde  nach  den  Quellen  entschieden.    So  bildet  z.  B.  bei  uns,  wie  bei 
Le  Blant,    die  Sa6ne  abwärts  von  Chalon  bis    in  die  Gegend  von  Mäcon 
einen  Theil  der  Westgrenze  der  Maxima  Sequauorura ,  da  noch  bei  Frede- 
gar  der  links   an  der  Sadne   gelegene  Theil  der  Diöceso  Ghälon  sequani- 
sches  Gebiet  ist  (Jacobs  S.  228  f.);  dagegen  streicht  bei  Spruner  undMenke, 
wie  schon  bei  Gar.  a  S.  Paulo ,  die  Grenze  östlich  von  Chalon  in   einem 
mit  der  Sa6ne   parallelen  Abstände   von   derselben.     Anderes   wurde  vom 
Verfasser  selbstständig  verbessert:  so  ist  z.B.  der  Anfangspunct  der  nord- 
östlichen Grenze  des  rechtsrhodanischen  Theils  der  Yiennensis,  schon  ober- 
halb, nicht  erst  unterhalb  Grigny  an  der  Ehoue  angesetzt,    da  dieser  Ort 
zur  DiÖcese  Vienne  gehört  hat  (II.  158).      Unter  den  bisherigen  Special- 
karten von  Burgundien  bot  nur  die  von  Böget  de  Belloguet  einiges  Brauch- 
bares; die  unsrige  ist  die  erste  authentische,  durch  Eintragung  der  civi- 
tates  der  epaonensischen  Bischofsliste ,  sowie  der  auf  die  Tabula  Peutingeri 
basierten  Angaben  des  Cosmographen  von  Eavenna  über  Burgundien.   Für 
letztere  wurde   die  Karte   von  Jacobs  GR.   mit  grossem  Yortheil  benutzt 
Die  Beichsgrenzen  sind  nach  Spruner  und  den  von  ihm  z.  Tbl.  abweichen- 
den Ergebnissen  der  eigenen  Forschung  bestimmt;  ausschliesslich  aas  die- 
ser sind  die  Angaben  der  Grcnzwandlungen  geflossen.    Für  das  fränkische 
Burgundien ,  insoweit  dasselbe  mit  Rücksicht  auf  den  Text  des  Werkes  in 
Betracht  kam ,  wurde  die  Karte  von  Jacobs  (G^ogr;  de  Gr^goire  de  Tours 
etc.  Par.  1861)  benutzt,  nicht  ohne  Zuthaten  (z.  B.  Waogae,  II.  4U  K.  l) 
und  Berichtigungen   (z.  B.  Lacus  Dunensis,    der  Thunersee,    bei  Jacobs 
S.  191  f.  211  der  Neuenburgersee,  den  die  Aar  durchfliesst!). 
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üeber  die  ia  der  Hauptkarte  vorkommenden  Abweidiangen  vom 
Texte  des  Werkes,  sowie  über  einzelne  in  demselben  niobt  berührte  Ponete 
ist  Folgendes  zu  bemerken.  Was  II.  422  über  die  Zugehörigkeit  der 
gesammten  Lugdunensis  I  zu  Borgundien  gesagt  ist,  gilt  nur  vom  Besit^^ 
sämmtlicher  in  der  Not.  QaUiae  angegebenen  Städte  dieser  Provinz,  und 
ist  mit  der  Beschränkung,  worüber  II.  90  f.,  sowie  mit  Abzug  des  am 
untern  Laufe  des  Allier  an  die  Aquitania  I  zunächst  anstossenden  Provina- 
theils  zu  verstehen.  (Im  Tixte  11  423  Z.  1  ist  die  Aquitanica  II  zu 
streichen  und  die  Karbonensis  I  vor  der  Aquitanica  I  beizufügen.)  Die 
Bestimmung  der  oberen  Loire  als  Reichsgreoze  (II.  422)  ist  im  erweitern- 
den Sinne  des  Textes  II.  103.  115  und  der  Karte  zu  fassen.  In  der  Ma- 
xima  Sequanorum  ist  mit  Rucksicht  auf  II.  405  f.  413  und  den  Umstand, 
dass  die  ZuU  im  Mittelalter  südliche  Grenze  der  Landgrafschaft  Burgund 
gewesen,  deren  Gebiet  zu  Altbnrguudien  nicht  gehört  hat,  dieses  Berg- 
wasser als  Reichsgrenze  nördlich  vom  Thnnersee  bezeichnet.  Auf  Einzel- 
nes überzugeben,  ist  das  Nantes  des  Ravennaten  (II.  364)  jetzt  nordöstlich 
von  Besant^on,  unweit  der  Römerstrasse  von  dort  nach  Mandeure,  ver- 
zeichnet, da  wo  heutzutage  der  Ort  Nans  (cant.  Rougemont,  arr.  Baume- 
ies-Dames)  nut  der  bedeutsamen  Localität  Chatclet.  Der  Punct  Stabatione 
auf  der  Strnsse  von  Brian^on  nach  Grenoble,  der  II.  256  zur  Yicnnensia 
gezählt  wird,  ist  auf  der  Karte  richtiger  zur  Provinz  der  Alpes  mariti- 
mae  gezogen.  Ueber  Marcha,  als  Grenzpunct  an  der  Loire  unterhalb  Ne- 
vers,  vgl.  Belloguet  CRB.  S.  162,  der  S.  lö'J  f.  über  den  rivulus  Burgun- 
dionuni,  einen  Zufluss  der  Yonne,  nachzusehen.  Schliesslich  sind  auf 
Taf.  I  (II.  435),  Col.  2.  Zeile  1  —  5  von  unt.  die  aus  Z.  4  v.  unt.  irrig 
wiederholten  Worte  „und  war  kein  Bischofssitz"  gemäss  dem  Texte  II. 
274  und  der  Karte  zu  streichen. 


Der  Verfasser  hat  die  mehrere  Müsse,  die  ihm  nach  Anfertigung  der 
Karten  geworden ,  dazu  benutzt ,  sein  Werk  einer  genauem  Durchsicht  im 
Bezug  auf  Druckfehler  zu  unterwerfen ,  und  dabei  eine  weitere  Anzahl  von 
solchen  wahrgenommen,  deren  Berichtigung  mit  einigen  thcils  im  Texte, 
theils  in  den  Noten  anzubringenden  Verbesserungen  nachstehend  mitge- 
theilt  wird. 

Bd.  I  Seite  XV  Note  5  Zeile  1  yon  unt.  statt  haben  1.  habe.  —  S.XXII 
Z.  9  Y.  u.  St.  331  1.  431.  —  S.  26  Textzeilo  3  v.  u.  st.  südlichen  1.  öst- 
lichen. —  S.  150  N.  4  Z.  2  streiche  „in."  —  S.  232  Textz.  4  1.  Architec- 
turreste.  —  S.  273  N.  4  Z.  3  st.  noch  1.  nach.  —  S.  327  Textz.  1  v.  u.  st. 
diese  Gegend  1.  die  Gegend  von  Mainz.  —  S.  340  Textz.  1  v.  u.  streiche  „nach". 

—  S.  884  Textz.  8  v.  u.  vor  „die"  fuge  bei:  „hauptsächlich".  —  S.  402  N.  3 
Z.  3  u.  4  streiche  „römischerseits.**  —  S.  415  Textz.  4  st.  nach  1.  in.  — 
S.  425  N.  1  Z.  13  1.  Continuator.  —  S.  427  N.  2  st.  BN.  1.  BV.  —  S.  461 
N.  Z.  8  St.  360  1.  460.  —  S.  463  N.  3  Z.  2  v.  u.  1.  a  gcrmanis. 

Bd.  II  S.  14  N.  2  Z.  2  V.  u.  1.  seinen.  —  S.  25  N.  Z.  3  st.  wir  1.  wird. 

—  S.  27  Textz.  7  v.  u.  1.  fremdem;  Textz.  6  v.  u.  L  walten.  —  S.  34.  Textz. 
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